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1δ. 
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ΕΡΓΑ ΤΟΥ ΙΔΙΟΥ 


Ἡ Προπαγάνδα (1967) 


.. Ὁ Κομμουνισμός (1968) 
.. Πυρηνικὴ Εἰρήνη (1969) 
.. Ἡ κρίσις τῆς καταναλωτικῆς κοινω- 


νίας (1970) 


. Ἡ Ἰδεολογία τῆς Επαναστάσεως 


(1971) 


. Ὁ Κομμουνισμὸς καὶ ἡ ἱστορία µας 


(1972) 


.. Πρὸς τοὺς νέους (1972) 
. Ἡ Ἰδεολογία τοῦ ᾽Αντικομμουνισμοῦ 


(1972) 


. Ἡ Ἰδεολογία τῆς Επαναστάσεως 
4971) 
10. 


Προβληματισμοί: Φιλοσοφικοὶ-ἸΊδεο- 
λογικοὶ-Πολιτικοὶ-Κοινωνιολογικοὶ 
(1973) 

Τὸ Ἑλληνικὸ πρόβλημα καὶ ἡ λύσις 
του (1976) 

Τὸ Ἑλληνικὸ Μανιφέστο (1979) 
Λαϊκὲς ἐξεγέρσεις στὸν ᾿Ανατολικὸ 
κόσμο (1950) 

Τὰ κατεστηµένα: Δημοκρατία- Ὁλο- 
κληρωτισμός (19668) 

Ἡ ἄνοδος καὶ ἡ πτώση τῶν ἁἀστῶν 
(19658) 

Ἡ Δημοκρατία τῶν ᾿Αρίστων (1966) 
Πίσω ἀπὸ τὸ Τεῖχος ποὺ φράζει τὸν 
Οὐρανὸ (µυθιστόρηµα, 1969) 
Ἰνδοευρωπαῖοι ἢ Αἰγαῖοι, (1996) 

Ἡ Προϊστορικὴ Ἐξάπλωσις τῶν Αἰ- 
γαίων (1996) 


Γεωργίου Κ. Γεωργαλᾶ: 
«Πῶς θεμελιώθηκε ἡ Ραχ ΑπιεγίισβπΒ» 
Τόμος Α΄ 
«Φρ. Ντ. Ροῦζβελτ: Ὁ Χαμογελαστὸς Χίτλερ» 


Πρώτη ἔκδοσις στὴν ἑλληνικὴ γλῶσσα ἀπὸ 
τὸν ἐκδοτικὸ οἶκο «Νέα θέσις» 


Ἱπποκράτους 65, 106 80 Ἀθῆναι 
Τηλέφωνον: 3634 932, Τηλεομοιότυπον: 3617 592 


Τἠν ἐπιμέλεια τῆς ἐκδόσεως εἶχε ὁ ἐκδότης 
Ἰωάννης Σχοινᾶς 


Τὰ σχέδια καὶ τὴν σελιδοποίησι ἐφιλοτέχνησεν ὁ τυπογράφος 
Λαυρέντιος Ντετζιόρτζιο 


Στοιχειοθεσία, φίλµς, µοντάζ: 
Ἑργαστήριον Τυπογραφικῶν Ἐφαρμογῶν 
Ἀθήνα: Ζαλλόγγου 9, 106 78, Τηλ. ἄ Τηλεομ.: 3303 014 
Τρίκαλα: Τηλ.  Τηλεομ. 0431-70740 


Κεντρικἠ Διάθεσις: 
Ἐκδοτικόὸς Οἶκος «Νέα Θέσις» 
Ἱπποκράτους 65, 106 80 Ἀθῆναι 
Τηλέφωνον: 3634 932, Τηλεομοιότυπον: 3617 592 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


2’ ΕΞΟΡΜΗΣΗ (1941-45)... 


1. Ἡ «Ἄνευ Ὅρων παράδοσις» 


α) Αἰφνίδιο τετελεσμένο 


β) Ἀνατροπὴ τῆς παραδοσιακῆς πολιτικῆς... νν νε νε εν νε εκων ον 


γ) Τά ἀποτελέσματα.... 


δ) Ἱστορικά προηγούμενα 


ε) Γιά χάρη τῶν Ρώσων,. 
Π. Ὁ Ὁλικὸς Πόλεμος..... 
α) Ἀνενδοιάστως...... 
β) Ώε]επάα Εωτορα..... 
γ) Βροχὴἡ θανάτου ..... 
δ) Χιροσίμα - Ναγκασάκι 


ε) Ὄχι γιά στρατιωτικοὺς σκοποὺς........ «νε εν ενω εκ ν εν νων 


ΠΠ. Τὸ τέλος τῶν Αὐτοκρατοριῶν 


ΗΠ’ ΤΟ ΨΥΧΟΡΡΑΓΗΜΑ ΤΟΥ ΛΕΟΝΤΟΣ 


1. Ἕνα Μικρὸ Νησι....... 


α) Ναυάγιο στὴν Ἀρτζέντα 


β) Στὴν δεύτερη θέση... 


γ) Ὁ Ἄρχων τοῦ πολέμου... ν νε ενω κενο κ εν κ κ ννε νε ενω εν 


δ) Βατερλώ στὸ Κεμπὲκ. 


ε) Ὁ «Ἐπικυρίαρχος» ἦταν Ἄγγλος.... «νε νε ν νέων ν εν εν ε εκ ων 


στ) Στάλιν: ὁ νέος συνέταιρος. 


Π. Τσώρτσιλ ὁ μοιραῖος.... 
α) Ὁ Ἄνθρωπος....... 
β) Τά λάθη του........ 
γ) Οἱ πηγές τοὺς....... 
δ) Οἱ Διόσκουροι...... 
ε) Ὁ Σάντσο ......... 


στ) Ἐκποιεῖται Αὐτοκρατορία 


ζ) Πολὺ ἀργά, πολὺ λίγο 
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β) Καὶ γιατὶ...... 


γ) Ὁ Γάλλος καὶ ὁ Γιάνκης..... ντο νε νε εε ενω ων ων νε εως 
ὃ) Ἀμερικανογαλλικὸς πόλεμος...» νεο ενω κ κκ εν ν νε εν ων ων 
ε) Μέθοδοι καὶ ἀποτελέσματα...... τν «εν ενω ε ενω εν ενω εν ων 
ΗΙ. Ρουζβελτιανἁ Αραβουργήματα ..... τν «εν εωννων εν εν κ εκ ν εν νε ων 
α) Ζιρὼ ἐναντίον Ντὲ Γκώλ... ντ τν ενω ν νε ων ν νε ων ενω εν εκ κ κ ων 


β) Δημοκράτης ἐναντίον Ντὲ Γκώλ..... «νεο κν κ ννν νε εε εν ο ε ων ων 
ΙΥ. Εὐρώπη χωρὶς Γαλλία...... νε ον εν νε νε νεο εε ο ε ο ω ον ων 
α) Ὡς κατεχόμενη χώρα...» εννοω νεο νε ενω ω κ κε κωε ο ενω ων 
β) Δὲν θέλουμε Γάλλους... ... «νε νε ε εν νοκ κ ων εε νερο νεος 
γ) να διαβολικὀ σχέδιο... . «ον νο νωνε ων ε νε ε νε νε νεο ρε ν ωον 
ὃ) Ξεχᾶστε τὸ Παρίσι... ... «νε κ ων εκ ε ενω ων νεο εν ων εν 


ε) Ἐκτόὸς........ 


ΓΗ ΜΑΝύ ΜΠΙΤΑΗΙ... 
1. Ὁ πιὸ μακρὺς δρόμος 


ο ο ο ο ο ο. ο ο. ο ο ο ϱὪο ους 


Π. Ἡ Ἰταλία δῶρο στοὺς Γερμανούς... ν νε νε νε ενω ν νε εν εν εν 
α) Ἐν ὀνόματι τῆς δημοκρατίας... . «ντε «νε ενωωνωνε ρε ο ε ερ εε νε 
β) Ἡ (µἠ) «πονηρά Ἀλβιών».. ιν. νε ν νε νε ων ενω ενω ε εν εων 


γ) Τὸ χαρτὶ ποὺ δὲν 


πάὐτηκέρς ο επομο αδ μεσο μας 


ὃ) Ἡ ἐπιχείρηση ποὺ δὲν ἔγινε...... ντ νε νεο νννωνννε εν εε ο ενος 


ε) Οἱ 40 ἡμέρες ... 
ΠΠ. Αἰνίγματα........ 
α) Τῶν 7 μεραρχιῶν 
β) Τοῦ Ἄντσιο.... 
γ) Τοῦ «Ἄκμων».. 
ὃ) Τῆς «Ἐλαχίστης 


Ἐμπλοκῆσὴ ον ο στ ἁεος κα δε άρεσε 


ΙΥ. Τά Βαλκάνια εἶναι γιά τοὺς Ρώσους ...... ντ νο νε κ κκ ν ων ενω νων 


α) Πῶς σφάχτηκαν οἱ Ἰταλοί.... ντ εν νωνννωνων ενω νε ενω νο ο ον 
β) Λύπη γιά τοὺς Τοὐρκοὺς.... ντ «νε κε ν ενω ν ενω κενο ων νεος 


ΙΑ΄ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΡΩΣΙΑ, 


ΜΕ ΑΓΑΠΗ. « «νε ον ων ων οκ ων ο «κο σον 


]. ΕΣΣΔ: Ὁ Ἀπαραίτητος Βοηθὸς.... «νε ενω νε νεε ων νε εν εννοω ς 
α) Τὸ μακροχρόνιο εἰδύλλιο...... νε νοκ ν ων κ νε ενω νεο ω νο ν 


β) Ἀνενδότως ἐνδοτικός..... νε «κε ν νε κνκννν ενω ε ενω ων κ ων ν ων ων 


γ) Δύο µέτρα...... 
Π. Ἡ Ἑταιρεία τῶν Δὺο 
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α) Τό μερίδιο τοῦ ΣτάλΙν.. νο νο νο ενω νεο εκ ο ε ον ων ενω εν νεο ο ων ον 666 

β) Ποιὸς παγίδεψε ποϊόν;.... «ντο νεο ν εν εε εν εν εν κε κκ 673 

ΠΠ. Τὸ Χρυσόμαλλο Δέρας (Γιάλτα)... ντ νε νε ν εν ενω νε ενω εως 678 
α) Οἱ ἄρρωστοι γέροι...... ντ εν νε εν ενν νε νεο εκ κενο εν ενω ν ον 679 

β) Τὸ Μεγάλο Θέατρο......ν «νε νε εν ε νε εν ε νε εν νε ων εως 682 

Ον το απ Ρλ Αμ ϱ”-υ--. 687 

δ) Τὶ πῆραν οἱ Ρώσοι καὶ γιατὶ..... ντ ων ο ον εκ ε ο ενω ενω νε ων κε ον ον 688 

ϱ) Πολωνικὸ ΝοσίΙτΠΕ... ιν τον εν ον ον ερ νο ρε ροών ον ον ερ ον ν νν 602 

στ) Ἰαπωνικὸ Ὑστερόγραφο ...... ντ τν ο νεο ν κο νεο ε ων νο νεο ων 605 

ΙΥ. Τὸ Σύνδρομο τῆς Κίνας .... ιν κενο νέων ω ο ενω νο νεο ο νεο εν ων ων 600 
18 ΜΟΙΡΑ ΑΝΤΙΦΑΣΙΣΤΩΝ. ΣΥ «κκ νο ωωωκωρ ρε ροών ρεο νο ο ον 105 
Ι. Τὰ Ἐνιαῖα Μέτωπα..... ντο νε ν νε εν νε εν εννοω ο εν ο νε ενω ον ον ων 107 
Π. Ἀποχαιρετισμὸς στὴ Νομιμότητα..... «τν «νε ν νε νε νε νκω ων εν ων 113 
α) Ἐναντίον τῶν ἀντιστασιακῶν...... ντ νο ν νο νε εν ννν νεο ο ον ν ων τι9 

β) Ποιοὶ θά κυβερνοῦν.....ν ντ εν ενω ε ρε ν εν νω κενών ερ ών ον ων ΤΙ14 

γ) Οἱ χρἠσιμοι ἐμφύλίοί.... ντ νεο νε νε νε εν εν εν νεο νοκ ων εν ον Τἱ6 

ΙΠ. Ὑπαναχώρηση στὴν Γιουγκοσλαβία... . ιν. ν «νε ενω κών κε ων κε εν ον εν Τἱ8 
ΙΥ. Τραγωδία στὴν Ἑλλάδα ....... ντ νε νε εννοω νε ον νκεε νο ν ον 721 
α) Προσελκύοντας τὸν Χίτλερ........ ν κ εν νεο ν κο εννοώ ων ενω ν 721 

β) Παρατεταγµένη Ἀδελφοκτονία..... τν τν κ ενω ον ενω ων νε ν ον νο ο ον 729 

. Πεθαίνοντας γιὰ τὴν Πολωνία ...... νο εν νε κ ενω νε ενω ο ον κ εν ων κε ων 734 
α) Κατύν καὶ Σικὀρσκυ ... ντ νο οκ ενω κενο νο ον νεο ών κο ο νε νο ν ων 734 

β) Ἡ θανάτωση τῆς Βαρσοβίας ...... νε νε νε νε νε νε νε νε νε εκ ον 736 
η ο ο ο ο τι ο. 740 

δ) Ἡ δορυφοροποίηση....... έν τν νε εν κ ων ενω ων ώ νεο ο νεο νο ν ον ων 744 

ε) Μυστικἡ ἐπιχείρηση Κῆ - Τσάνλ........ ντο νο ον ων ο εν νο νεω νο 145 

ΥΙ. Γερμανία εἶναι ὁ Χίτλερ... ντ εν εν νε εν ενννωωεεο οκ κ ων εν ον 141 
α) Συλλογικὴ εὐθύνη ... ιν νι ο εν νεο ν νο ο ενω νο ον νο ώ νε κε νε κ ω ν ων 141 

β) Δὲν ὑπάρχουν ἀντιναξί.ι νι ον νο εν νε ν εν εε νε εν ενώ ν ο ο εν ων εν νε ον 749 

γ) Ὄχι στὴ δημοκρατικἡ Γερμανία...» ντ νε εν εων εν νε ενω εν εν 15ἱ 

δ) «Προτιμῶ τὴν Ρωσία»... . νε ιν «ενω κε νε ων ων εν κενο ον εν ο 153 

ε) Ἡ συνωμοσία τῆς 20ῆς Ἰουλίου Ι944........ «νεο νε ν ων ενω ο ο ων 155 

στ) Πέρα ἀπὸ τὸ ἔσχατο..... ντ ντε ν νεο νε ω ενω κε ο ών κενο εκ ω ο ον 157 

Π’ ΘΡΙΑΜΒΟΣ ΚΑΙ ΘΑΝΑΤΟΣ (1944-45)... «κ «ων νννννεεκωνω εως 761 
1. Ἡ Ραχ Απιετίσαπᾶ ἀνατέλλεί ιν. τν νο νε ν νε ενω ενω ο εννοω ον ενω ον 163 
α) Τὸ πεδίο εἶναι ἐλεύθερο...... εν νε εν ννν κε νεο ω νε εν ον ων 163 

β) Οὖὐαί τοῖς ἡττημένοις..... νε τν «εν νε νε ε νεο νε νε εν ων εν ων 165 
Πο ο μμ ΕΕ ---ἷ, 169 


δ) Ἡ ἄλλη γενοκτονία... ον. νο νε κ νν ων ων κε ων κ ων οκ ν εν εν εν ο εν 72 


400 Γ.Κ. ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ 


ΙΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕ Η ΡΑΧ ΑΜΕΕΙΟΑΝΑ 


ε) Ὁ τελευταῖος τῶν Μοϊκανῶν ...... νο νεο εν νε ν ενω νε κε εν εν ων 


Π. Οἱ Ρῶσοι στὸ Βερολῖνο 
α) Ἄλτ στὴ νίκη .... 


β) Τὸ πραξικόπημα τοῦ Αϊζενχάουερ...» «εν ενω ενω ων εν κε ων 
ΗΠ. Τὸ Τέρας τοῦ Μοργκεντάοὺ...... ντ νε νε κνε νε εν νε νε εν ν εν νο 
α) Τὸ ἀπίστευτο σχέδιΟ ..... «ντε νε νε ε κ ενω εννοω νε ενω εν ων 


β) Γιατί των εν 


1Υ. Τὸ Δίχτυ τῆς Ἀράχνης 


α) Χαρτὶ ἀντὶ γιὰ χρυσό... «νε ων ενω ων ωεεωνκε εκ νον 
β) Ἡ Νέα Ἱερὴ Συμμαχία... νε τν νο νε εν ενω νεο ων ο ε νεο ων ο ων 
γ. Ἐπανεκλογὴ καὶ θάνατος...» νε νε νε ε νε κε ενω νε κ εν νε ον ων 
α) Ἑτοιμοθάνατος Κοσµοκράτῶρ..... «νε νε νε εν κε εννοω εν ων 
β) Δυσχέρειες καὶ τακτική... εννοω ε ον εκκωω νέων ενω ων ε ων 


γ) Ἡ τελευταία νίκη... 
δ) Αἰνιγματικὸ τέλος . 


ΙΔ’ ΤΟ ΠΟΡΤΡΑΙΤΟ ΤΟΥ 


ΝΤΟΡΙΑΝ ΓΚΡΕΗ. «κο ω ων ωνωνων 


1. Μῦθοι καὶ Ἀπομυθεύσεις ..... «νεο νωκωκε ενω νε εκ ενω κε ε νο 


α) Αὐτοπαγιδεύτηκε.. 


Ὁ (φιλελεύθερος) Λόγος... «ντ «ων «νε ε ων εν ν εν κ εκ εωνε ωων 


Καὶ ὁ Ἀντίλογος 
β) Ἐξαπατήθηκε .... 


Ὁ (Ψυχολογικὀς) Λόγος...» νε «ων ων ε ων ων νε εν εωεν ων 


Καὶ ὁ Αντίλογος 
γ) Δὲν μποροῦσε .... 


Ὁ («πραγματιστικὀο)) Λόγος ...... «νε νε ε νε εν ενω ν νο 


Καὶ ὁ Ἀντίλογος 
ὃ) Ὄφειλε. νο νε εν. 
Ὁ (διπλωματικὀς) 
Καὶ ὁ Ἀντίλογος 
ε) Ἠταν Ἀνάκτηση.. 


ο ο ο ο κ. 


Ὁ (μαρξίζων) Λόγος...» «εν νε νε ων κε ων εν εκκ εκ νε ων εν ο 


Καὶ ὁ Ἀντίλογος 


στ) Χῶρον ἔναντι Χρόνου... εν νε «νε ν κ ωνεωε εκ ενω ν ων εν 
Ὁ (κυνικός) Λόγος... .. νε ν εν εν ε εννοω νε εν νέων εν ων 


Καὶ ὁ Ἀντίλογος 
ὤ) Ἠταν συνοδοιπὀρος 


Ὁ (ἀκροδεξιός) Λόγος ... «ντ «ενω ε εν εννοω νε εως εν 


Καὶ ὁ Ἀντίλογος 
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ο ο ο ο ο ο. δ43 

Ὁ (ἀπολογητικὸς) Λόγος ....ν τν «νε εν κ εν ν νε κενο νεο ε ον δ43 

Καὶ ὁ Ἀντίλογος .... νε τν ν εν νε κε εκ εε ενω ε νε ερ ε ων εν ων δ43 
Ἀποδείξείδε, ο ο ος ρε αμα εμεις εδ θαθά 844 

Π. Ἐπιτάφιος ο ον ενος ρουμ ον οονε τν ροών ανν δ46 
ποσα Που, δ46 

α) Ὁ ἠθικὸς Ροῦζβελτ...... νο τν κκ ενω κο νο ών εν ών νο ων ων ο ων ων 847 

Β) Ὁ πραγµατικὸς Ροῦζβελτ....... ντ νο ενω κ ενω νο ών κο ον ον ών ον δ48 

γ) Ὁ συνολικὸς Ροῦζβελτ..... «ντε ε ενω ενω ε ενω ε εννοω εν νο 853 

ὃ) Αὐτοὶ πού τόν κατάλαβαν... νο ον ν κ ον νο ενω ον ών ων νε κών ων 857 

ι) Ὁ Τσάγκ - Κάῑ -Σέκ.... ντε νε εν εν ένωνε νε νεο νεο ν ων δ5Ί 

πμ η ον ο ο ο 58 
πολ ΗΝ ο ο 859 
Ὀλοπο πμ ---υυἷυἷυ -ῃ-ῃ-ῃἣ-- δ60 
ΑΘΑΝΑΣΙΑ τς ος ορ να αν ορκώκάς ών 863 
1. Ὁ Ρουζβελτισμὸς ζῆ.... ιν. νε ν κε νε ενω ωο νε ων εν νο ον ωο νο ων ων δ65 
α) Ὅ,τι θέλουν οἱ Ρῶσοι......- τν ντ ων εν εν εν ενω ενω ε εν ενω ον ων δ65 

β) Γερμανία: τετέλεσται........ νο τν νο «ενω νο ενω ο ενω νο νο ών ον 869 

γ) Ὁ Ροῦζβελτ εἶναι παρών...» ντ νε κκ νε νε ενω ων νε εν εν ων ων ον 872 

Π. Οἱ ρίζες τοῦ Ψυχροῦ Πολέμου ...... τν «νε νε νε νε κεν ενω νο 876 
μα ο ο ο ο - δ7Ί6 

β) Οἱ αὐταπάτες τοῦ Τσῶρτσιλ....... ντ τν νε ενω ω ο ενω νοκ ων ών ον 878 

γ) Ἡ τελική σφραγίδα: τό Πότσνταμ ...... ντ τν νο εν νο νε νεο ενω ω ων 880 
ο ο ο ο στ ο --- 88 

ἡ αν ο ο πο ο μυ 884 
ο ΠΙ  ο οο  ο ρϱ---- 884 
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ΒΙΗΛΙΟΓΡΑΦΙΑ κε ολ νομών σα νά κ 067 


1 


Ἡ «ἄνευ ὅρων παράδοσις» 


«Ἡ ἐθνικὴ θέληση εἶναι µία ἀπὸ τὶς λέξεις, 
τὶς ὁποῖες χρησιμοποίησαν εὐρύτατα οἱ 
μηχανορράφοι καὶ οἱ δεσπότες ὅλων τῶν 
ἐποχῶν» (Ἀλέξις Τοκβίλ) 


ύο Δυνάμεις ἀναχαιτίζουν τὴν ἀμερικανικὴ ἐπιβολή: 

ἡ Γερμανία στὴν Εὐρώπη, ἡ Ἰαπωνία στὴν Ασία. Γι’ 

αὐτό, δὲν ἀρκεῖ νὰ ἠττηθοῦν. Πρέπει νὰ ἐκμηδενι- 
σθοῦν. Ἐξ οὗ καὶ ἡ ἀπαίτηση τοῦ Ροῦζβελτ γιὰ «ἄνευ ὅρων παρά- 
δοσή» τους. Ἔτσι θὰ ἐξαναγκασθοῦν σὲ μέχρις ἐσχάτων ἀντίστα- 
ση. Καὶ θὰ συμπαρασύρουν στὴν πτώση τους μεγάλα τμήματα τοῦ 
ἐκτὸς ᾽Αμερικῆς κόσμου. 


α) Αἰφνίδιο - τετελεσμένο 


«Ὁ Ροῦζβελτ εἶχε φροντίσει ἐπιμελῶς νὰ ἐτοιμάσει τὴ δήλωσή του... Ὁ 
Τσώρτσιλ δὲν εἶχε εἰδοποιηθεῖ σχετικῶς. ᾿Αναπήδησε ἐρεθισμένος, ἀκούγο- 
ντας μιὰ διατύπωση ποὺ συνέδεε τὴν ᾽Αγγλία, χωρὶς τὴ συγκατάθεσή της, μὲ 
µίαν ἀντίληψη ὁλοκληρωτικοῦ πολέμου». (Ρ. Καρτιέ, «Ἱστορία τοῦ Β΄’ Πα- 
γκοσµίου Πολέμου») 


Ροῦζβελτ πρόβαλε τὴν ἀπαίτηση γιὰ «χωρὶς ὅρους πα- 
ράδοση» τῆς Γερμανίας, τῆς Ἰαπωνίας καὶ ὅλων τῶν 
Δυνάμεων τοῦ Ἄξονα (Ἰταλία, Φινλανδία, Οὐγγαρία, Ρουμανία, 
Βουλγαρία), στὶς 24 Ἰανουαρίου 1943, κατὰ τὴ διάρκεια συνεντεύ- 
ξεως Τύπου, ἡ ὁποία δόθηκε μετὰ τὸ πέρας τῆς διασκέψεως ποὺ 
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εἶχε μὲ τὸν Τσῶρτσιλ, στὴν Καζαμπλάνκα. Ἐπρόκειτο γιὰ µία 
ἀπὸ τὶς σηµαντικώτερες πολιτικὲς πράξεις τοῦ 20οῦ αἰῶνα. Διότι 
ἀπ᾿ αὐτὴν καθορίστηκαν ἡ πορεία τοῦ πολέμου καὶ ἡ µορφὴ τοῦ 
μεταπολεμικοῦ κόσμου. 


1, Στὴν σκέψη τοῦ Ροῦζβελτ ὠρίμαζε ἀπὸ καιρὸ ἡ προβολἠ τῆς 
ἀπαιτήσεωῶς γιὰ «ἄνευ ὅρων παράδοση». Ἡ ὠρίμανση γινόταν 
στὴν πιὸ ἀπόλυτη μοναξιά. Κανεὶς συνεργάτης, σύμβουλος ἢ φί- 
λος του δὲν συνέβαλε σ᾿ αὐτὴν τὴν διαδικασία. Τὸ ἴδιο ἰσχύει καὶ 
γιὰ τοὺς συμμάχους του καὶ προσωπικῶς γιὰ τὸν Τσῶρτσιλ καὶ γιὰ 
τὸν Στάλιν. Ὁ Ροῦζβελτ ἀποφάσισε ἀπολύτῶς µόνος του. Αἰφνι- 
δίασε τοὺς πάντες - ἐχθρούς φίλους, οὐδέτερους. Καὶ ἔθεσε τὴν 
ἀνθρωπότητα μπροστὰ στὸ «τετελεσμένο». 


2. Γιὰ πρώτη φορὰ ἔκανε ὁ Ροῦζβελτ λόγο γιὰ «ἄνευ ὅρων παρά- 
δοση» τοῦ ἐχθροῦ, στὶς Ί Ἰανουαρίου Ι943, σὲ σύσκεψη μὲ συ- 
νεργάτες του. Ὄχι γιὰ νὰ τὸ θέσει πρὸς συζήτηση, ἀλλὰ ἁπλῶς τὸ 
ἀνέφερε ὡς κάτι τὸ ὁποῖο εἶχε ἤδη ἀποφασίσειιο,. 


8, Στὶς 19 Ἰανουαρίου 1943, στὴν Καζαμπλάνκα, τὸ εἶπε στὸν 
Τσῶρτσιλ, ὁ ὁποῖος ἐνημέρωσε σχετικῶς τοὺς Ἄττλη καὶ Ἡ- 
ντεν͵, οἱ ὁποῖοι βρίσκονταν στὸ Λονδῖνο. Συνεπῶς, ὁ Ρ. Καρτιὲ 
δὲν ἔχει ἐντελῶς δίκιο, ὅταν γράφει ὅτι ὁ Τσῶρτσιλ βρισκόταν σὲ 
πλήρη ἄγνοια. Φαίνεται, ὅμως, ὅτι θεώρησε πὼς ἐπρόκειτο γιὰ 
ἁπλῆ ἀνταλλαγή σκέψεων. Καὶ πράγματι αἰφνιδιάστηκε ἀπὸ τὴν 
δήλωση τοῦ Ροῦζβελτ πρὸς τοὺς δημοσιογράφους, ὁ ὁποῖος πα- 
ρουσίασε τὴν ἀπαίτηση γιὰ «ἄνευ ὅρων παράδοση» ὡς ἀμετακλή- 
τως εἰλημμένη ἀπόφαση τῶν Συμμάχων  δδ. Ὅσο γιὰ τὸν Στάλιν, 
αὐτὸς τὸ ἔμαθε ἀπὸ τὸ ραδιόφωνο!»”. 


161. Βλέπε στὸ Β’, «αὐθορμήτως». 

168. Σ αὐτὸ συμπίπτουν οἱ μαρτυρίες τοῦ ἴδιου τοῦ Τσῶρτσιλ, καὶ τοῦ Έλλιοτ 
Ροῦζβελτ, γιοῦ τοῦ προέδρου. 

169. Βλέπε στὸ Β’, ΙΝ, καὶ στὸ Β’, Υ, ὃ. 
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4 Ὁ Ροῦζβελτ ἰσχυρίσθηκε ὅτι ἔκανε τὴν δήλῶση συμπτωματι- 
κῶς καὶ αὐθορμήτως, ἐξ αἰτίας κάποιου δημοσιογράφου ποὺ τὸν 
ρώτησε «σὲ τί εἴδους τερματισμὸ τῶν ἐχθροπραξιῶν ἀποβλέπει». 
Φυσικά, ἔλεγε ψέμματα. Ὁ Ρόμπερτ Σέργουντ, βιογράφος τοῦ Χ. 
Χόπκινς, ἀναφέρει ὅτι ΠΡΙΝ ἀπὸ τὴν ἕναρξη τῆς συνεντεύξεως, ὁ 
Ροῦζβελτ κρατοῦσε ἤδη ἕνα χαρτὶ μὲ σημειώσεις, ὅπου ἦσαν 
γραμμένες καὶ οἱ τρεῖς μοιραῖες λέξεις «ΑΠ Ὀποοάιίοπα[ ΙΙΤΕΙ- 
άετ». 


5. Ὁ Τσῶρτσιλ δὲν ἀντέδρασε. Δικαιολογήθηκε ὅτι δὲν θέλησε νὰ 
ἐκδηλώσει δημοσίως ἀσυμφωνία μὲ τὸν Σύμμαχό του. Ἡ πραγµα- 
τικἡ ἐξήγηση πρέπει νὰ ἀναζητηθεῖ στὸ γεγονὸς ὅτι ἡ Βρεταννία 
εἶχε πλέον περιέλθει σὲ ἐξάρτηση ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. ᾿᾽Αργότερα, προ- 
σπάθησε νὰ µετριάσει τὴν σημασία τῆς ἀπαιτήσεως, «διευκρινί- 
ζοντας» ὅτι δὲν ἐσήμαινε διάθεση ἐκδικήσεως κατὰ τοῦ γερµανι- 
κοῦ λαοῦ, πρᾶγμα βεβαίως ποὺ χωρὶς κάποιους ὅρους, ἀποτελοῦσε 
κενὸ λόγο. Ὅσο γιὰ τὸν Στάλιν, αὐτὸς δὲν εἶχε κατ’ ἀρχὴν λόγο νὰ 
ἀντιδράσει, τοὐλάχιστον ἐκείνη τὴν στιγµή. Ὁ ἀφανισμὸς τῆς 
Εὐρώπης τὸν συνέφερε. 


β) Ανατροπὴ τῆς παραδοσιακῆς πολιτικῆς. 


«Ὅταν ἡ βία εἶναι ἀναγκαία, πρέπει νὰ ἐφαρμόζεται ψυχρά, ἀποφασιστικά καὶ 
ὁλοκληρωτικά». (Απὸ ἁμερικανικὴ κινηματογραφικἡ ταινία). 


ὁ «Πρόγραµµα τῆς Νίκης», τὸ ὁποῖο ὑπέβαλαν οἱ ἁρμό- 
διες στρατιωτικὲς ὑπηρεσίες στὸν Ροῦζβελτ, τὸν Σεπτέµ- 
βριο τοῦ 1941110 καὶ ὑποτίθεται ὅτι χάραζε τὴν στρατηγικἡ καὶ 
τακτικἡ τῶν ΗΠΑ στὸν πόλεμο, ἔθετε τοὺς ἑξῆς στόχους: 
|) Διαφύλαξη τοῦ Δυτικοῦ ἡμισφαιρίου. 
Ι). Διάσωση τῆς Βρεταννικῆς Κοινοπολιτείας, 


110. Βλέπε στὸ Β’, Υ, β. 
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1) Πρόληψη τῆς παραπέρα ἰαπωνικῆς ἐπεκτάσεως. 

ἱν) Πιθανἡ ἀποκατάσταση στὴν Εὐρώπη καὶ στὴν ᾿Ασία μιᾶς 
ἰσορροπίας δυνάµεων, ἡ ὁποία θὰ ἐξασφάλιζε τὴν πολιτικὴ 
σταθερότητα. 

γ) Ἐγκαθίδρυση, στὸ μέτρο τοῦ ἐφικτοῦ, καθεστώτων εὐμενῶν 
πρὸς τὴν οἰκονομικὴ ἐλευθερία καὶ τὶς ἀτομικὲς ἐλευθερίες. 


Οἱ πρῶτοι τρεῖς στόχοι εἶναι πλήρως ἐπιδιωκτέοι. Οἱ δύο τελευ- 
ταῖοι στὸ µέτρο τοῦ ἐφικτοῦ. 


2, Πουθενὰ δὲν γίνεται λόγος γιὰ ὁλοσχερῆ ἀφανισμὸ τῶν ἀντι- 
πάλωῶν, γιὰ «παράδοση ἄνευ ὅρων», γιὰ ὁριστικὴ ἐξουδετέρωση 
κρατῶν, Αντιθέτως, ὅπως συνάγεται ἀπὸ τὸν στόχο ἀριθ. 4, ἔπι- 
διώκεται ἡ «ἀποκατάσταση μιᾶς ἰσορροπίας δυνάµεων στὴν Εὐρό- 
πη καὶ στὴν Ασία», ἡ ὁποία βεβαίως δὲν ἐξασφαλίζεται μὲ τὴν 
ἐκμηδένιση τῶν κυριωτέρων δυνάμεων τῶν δύο ἠπείρων, τῆς Γερ- 
µανίας καὶ τῆς Ἰαπωνίας. Μία τέτοια ἐκμηδένιση δὲν θὰ ἐπέφερε 
ἀποκατάσταση, ἀλλὰ πλήρη καταστροφἠἡ κάθε ἰσορροπίας. (ΑἈλλὰ 
αὐτὸ ἀκριβῶς ἐπεδίῶκε ὁ Ροῦζβελτ ὡς προὐπόθεση γιὰ τὴν ἔπιβο- 
λἠ τῆς ἀμερικανικῆς κοσμοκρατορίας). 


3 οἱ συντάκτες τοῦ «Προγράμματος» δὲν θεωροῦν τὴν Γερμανία 
καὶ τὴν Ἰαπωνία «αἰώνιους ἐχθρούς», ἀφοῦ τέτοιοι δὲν ὑπάρχουν. 
Πολὺ περισσότερο δὲν ἀποδέχονται ὅτι εἶναι πηγὲς ὅλων τῶν 
δεινῶν τῆς ἀνθρωπότητας. Οὔτε, τέλος, ἰσχυρίζονται ὅτι ἡ κατα- 
στροφή τους θὰ ἔφερνε τὴν χρυσῆ ἐποχὴ γιὰ ὅλους τοὺς λαούς. 
Ὅλες αὐτὲς τὶς θέσεις τὶς διακήρυξε ὁ Ροῦζβελτ, γιὰ νὰ δικαιολο- 
γήσει τὴν ἀπαίτησή του γιὰ «ἄνευ ὅρων παράδοση». 


4. Ὑποθέτουν οἱ συντάκτες τοῦ «Προγράµµατος» ὅτι οἱ µελλοντι- 
κὲς συγκρούσεις μπορεῖ νὰ ἀποσοβηθοῦν ἢ τοὐλάχιστον νὰ ἀπο- 
μακρυνθοῦν µόνον μὲ τὴν διατήρηση μιᾶς ἰσορροπίας δυνάμεων. 
Αν δὲν ὑπάρχει ἰσορροπία, κάποιοι, κάπου, θὰ προκαλέσουν κά- 
ποια διένεξη. 

Οἱ παραπάνω θέσεις τοῦ «Προγράµµατος τῆς Νίκης» ἀπηχοῦν 
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τὶς ἀντιλήψεις τῆς παραδοσιακῆς πολιτικῆς σκέψεως καὶ τῆς 
κλασσικῆς τακτικῆς στὶς διεθνεῖς σχέσεις. Στοὺς σύγχρονους τού- 
λάχιστον καιρούς, ὅλοι οἱ πολιτικοὶ πίστευαν στὴν ἀνάγκη ὑπάρξε- 
Ως μιᾶς ἰσορροπίας δυνάµεων, στὴν μὴ ὕπαρξη αἰωνίων ἐχθρῶν, οἱ 
ὁποῖοι πρέπει νὰ ἀφανισθοῦν ὁλοσχερῶς, στὴν ἀποφυγὴ ἀκροτή- 
των. Ὁ Ροῦζβελτ, μ’ ἕνα ἀπροσδόύκητο κτύπημα, ἀνέτρεψε ὅλους 
τοὺς κανόνες τοῦ παιχνιδιοῦ. 

1. Μὲ τὴν ἀπαίτησή του γιὰ «ἄνευ ὅρων παράδοση», κατάργησε 
τὴν ἰσχύουσα ἀντίληψη περὶ πολέμου, δίνοντάς του ἐντελῶς νέους 
σκοποὺς (-- ὄχι ἦττα, ἀλλὰ ΚΑΤΑΣΤΡΟΦΗ τοῦ ἐχθροῦ) καὶ συ- 
νεπῶς καὶ νέες, χωρὶς προηγούμενο μορφὲς καὶ διαστάσεις. Στό- 
χος εἶναι πλέον ὄχι ἡ κατανίκηση τῶν ἐνόπλων δυνάµεων τοῦ 
ἐχθροῦ, ἀλλὰ ὁ ὁλικὸς ἀφανισμός του, ἡ ἐξολόθρευση ὁλοκλήρου 
τοῦ λαοῦ. 

2. Ανέτρεψε, ἐπίσης, ὅλες τὶς ἀρχὲς τῆς καθιερωµένης θεωρή- 
σεως τῶν διεθνῶν σχέσεων. Διότι ἀπέρριψε τὴν ἀνάγκη διατηρή- 
σεῶς μιᾶς ἰσορροπίας δυνάµεων. Καὶ ἀπέκλεισε τὴν δυνατότητα 
διαμορφώσεως μιᾶς νέας τέτοιας ἰσορροπίας, μετὰ τὴν καταστρο- 
φἠ τῆς παλαιᾶς. 

3. Ἔδωσε νέα μορφὴ στὸν κόσµο, ὁ ὁποῖος θὰ γεννιόταν ἀπὸ 
τὸν πόλεμο. Θὰ ἦταν ἕνας κόσμος, ὁ ὁποῖος δὲν θὰ στηριζόταν 
στὴν κλασσικἡ ἀρχὴ τῆς ἰσορροπίας δυνάμεων. Ἡ Γερμανία καὶ ἡ 
Ἰαπωνία θὰ ἔπαυαν διὰ παντὸς νὰ ἀποτελοῦν ἀξιόλογες Δυνάμεις. 
Ἡ ἠπειρωτικὴ Εὐρώπη καὶ ἡ Ασία δὲν θὰ διέθεταν Δυνάμεις ἵκα- 
νὲς νὰ ἐξισορροποῦν τὶς ἐξωτερικὲς ἐπιρροές. Ἡ πατροπαράδοτη 
ἀρχὴ τῆς ἰσορροπίας ἔπαυε νὰ ἰσχύει. Ἡ ὑδρόγειος θὰ µετατρεπό- 
ταν σ’᾿ ἕνα ἀναπεπταμένο πεδίο χωρὶς φραγμούς, γιὰ τὴν ἀνεμπό- 
διστη ἐπιβολὴ τῆς ἀμερικανικῆς κυριαρχίας. 

4. Ἡ συνάντηση τῆς Ἄνφα (προάστειο τῆς Καζαμπλάνκα), 
λοιπόν, ἀπετέλεσε τὸ σταυροδρόμι τοῦ πολέμου καὶ εἶναι ἴσως ὁ 
ἀποφασιστικώτερος ἀπὸ τοὺς σταθμούς, οἱ ὁποῖοι καθόρισαν τὴν 
πορεία τοῦ συγχρόνου κόσμου. Χωρὶς τὴν «ἄνευ ὅρων παράδοση», 
ὅλα θὰ ἦσαν διαφορετικἀ καὶ ἐμεῖς θὰ ζούσαμε σ᾿ ἔναν ἄλλο κόσμο. 
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Μὲ τὴν δήλωση τοῦ Ροῦζβελτ στὴν Καζαμπλάνκα καθορίστη- 
καν: 
 Ὁ νέος σκοπὸς τοῦ πολέμου Ξ ἡ ὁλοκληρωτικὴ ἐκμηδένι- 
ση τῶν ἐχθρῶν. 
Π) Τὰ µέσα γιὰ τὴν ἐπίτευξή του Ξ- ὁ ὁλοκληρωτικὸς πόλεμος 
τῆς γενικῆς καταστροφῆς. 
11) Ἡ ἐγκατάλειψη τῆς ἀρχῆς τῆς ἰσορροπίας τῶν δυνάμεων 
γιὰ τὸν μεταπολεμικὸ κόσµο, ὁ ὁποῖος ἀφηνόταν ἔτσι στὸ 
ἔλεος τῆς μιᾶς καὶ μοναδικῆς Δυνάμεως, τῶν ΗΠΑ. 


5. Ακόμη στὴν Ἄνφα τῆς Καζαμπλάνκα ἀποφασίσθηκε οὐσιαστι- 
κῶς καὶ ἡ παράδοση τμήματος τῆς Εὐρώπης στἠν ΕΣΣΔ, μὲ σκοπὸ 
τὴν ἀνάδειξή της σὲ μικρότερο ἀλλὰ ἀναγκαῖο συνεταῖρο τῆς 
προπαρασκευαζόµενης ἀμερικανικῆς κοσµοκρατορίας. Αὐτὸ ἐσή- 
µαινε ἡ ἀπόφαση, τὴν ὁποία ἐπέβαλε ὁ Ροῦζβελτ στὸν Τσῶρτσιλ, 
κατὰ τὴν συνάντησή τους, ὅτι τὸ 1943 θὰ ἀφιερωνόταν σὲ ἤσσονος 
σημασίας ἐπιχειρήσεις στὴν Μεσόγειο καὶ τὸ 1944 στὴν εἰσβολὴ 
στὴ δυτικἠ Εὐρώπη, ἐνῶ ἡ ἀνατολικὴ καὶ τὰ Βαλκάνια θὰ ἐγκα- 
ταλείπονταν. 


γ) Τὰ ἀποτελέσματα 


«Εἶχα σφιγµένη τὴν καρδιά, ὅταν µετέφραζα στὸν Χίτλερ αὐτὴν τὴν διατύπω- 
ση. Σκέφτηκα, ἀμέσως, πόσο ἐνίσχυε τὴ θέση τῶν ναζιστῶν. Ἡ γερμανικὴ 
ἀντίσταση δεχόταν σκληρότατο πλῆγμα». 

(Δρ. Πάουλ, Σµίτ, διερμηνέας τοῦ Χίτλερ) 


Ἡ ἀπαίτηση τοῦ Ροῦζβελτ ἔγινε αἰτία νὰ παραταθεῖ ὁ 
πόλεμος γιὰ δύο-δυόμισυ χρόνια, τὰ ὁποῖα ὑπῆρξαν καὶ 
τὰ αἱματηρότερα καὶ καταστρεπτικώτερα. Στοίχισε τὴ 
ζωὴ δεκάδων ἑκατομμυρίων ἀνθρώπων, κατέστρεψε τε- 
ράστιο πλοῦτο, ἐξαφάνισε ἀνεκτίμητους πολιτισμικοὺς 
θησαυρούς, δημιούργησε καθοριστικἁἀ ψυχολογικὰ 
τραύματα σὲ ὁλόκληρους λαούς. 
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]. Μετὰ ἀπὸ τὶς ἦττες τῶν Γερμανῶν στὸ Ἐλ- Αλαμέϊν (Νοέμ- 
βριος 1942) καὶ στὸ Στάλινγκραντ (Δεκέμβριος 1942 - Φεβρουά- 
ριος 1943) καὶ τῶν Ἰαπώνων στὸ Μίντγουαιη (Ἰούνιος 1942) καὶ 
στὸ Γκουανταλκανὰλ, (Ὀκτώβριος 1942), οἱ Σύμμαχοι μποροῦσαν 
νὰ ἐπιβάλουν τὴν εἰρήνη ἀπὸ θέσεως ἰσχύος. Ἂν οἱ ἡγέτες τῆς 
Γερμανίας καὶ τῆς Ἰαπωνίας ἀρνοῦνταν νὰ ἀποχωρήσουν, οἱ Σύμ- 
µαχοι μποροῦσαν νὰ ἐπιδιώξουν μὲ σοβαρὲς πιθανότητες ἔπιτυ- 
χίας, τὴν ἐκ τῶν ἔνδον ἀνατροπή τους. 


2, Ἐκείνη ἀκριβῶς τὴν στιγµή, ἡ προβολἠἡ τῆς ἀπαιτήσεως γιὰ 
«ἄνευ ὅρων παράδοση», ματαίωσε κάθε προοπτικἡ εἰρηνεύσεως 
καὶ συσπείρωσε τοὺς Γερμανοὺς καὶ τοὺς Ἰάπῶνες γύρω ἀπὸ τοὺς 
κυβερνῆτες τους μὲ τὴν ἀπόφαση νὰ δώσουν ἕναν ἀπεγνωσμένο 
µέχρις ἐσχάτων ἀγῶνα. 


3, Ἐκείνη τὴν στιγµή, στὴν Γερμανία ἐξυφαίνονταν συνωμοσίες. 
γιὰ τὴν ἀνατροπὴ τοῦ ἐθνικοσοσιαλισμοῦ. Οἱ ἀντιναζιστές, ὅσοι 
ἔβλεπαν ὅτι ὁ πόλεμος ὁδηγοῦσε στὴν συντριπτικἡ ἦττα τῆς χώ- 
ρας τους καὶ ἤθελαν τὸν τερματισμό του καὶ ὁ στρατός, ὁ ὁποῖος 
βρισκόταν σὲ ἔντονη ἀντίθεση πρὸς τὸ ἐθνικοσοσιαλιστικὸ κόμ- 
μα, ἐκινοῦντο καὶ ἐπεδίωκαν ἐπαφὴ μὲ τοὺς Συμμάχους. ᾽Απ΄ αὐ- 
τοὺς ζητοῦσαν κάποιες στοιχειώδεις ἐγγυήσεις γιὰ ἔντιμη εἰρήνη, 
οἱ ὁποῖοι θὰ τοὺς ἐπέτρεπαν νὰ προχωρήσουν στὴν ἀνατροπὴ τοῦ 
Χίτλερ. ᾽Απάντηση τῶν Συμμάχων ἦταν ἡ ἀπαίτηση γιὰ «ἄνευ 
ὅρων παράδοση». ᾽Αποτέλεσμα, ἡ ἀπόφαση ἀκόμη καὶ τῶν ἀντι- 
θέτων πρὸς τὸ ἐθνικοσοσιαλιστικὸ καθεστώς Γερμανῶν νὰ πολε- 
µήσουν ὣς τὸ τέλος, Τὰ ρήγματα στὸ ἐσωτερικὸ μέτωπο τοῦ ΑἌξο- 
να ἔκλεισαν. Γι’ αὐτό, ἀκόμη καὶ ὁ Κάρντελ, Χὸλ καὶ ὁ ᾽Αϊἰζενχά- 
ουερ, ἐπέκριναν τὴν ἀπαίτηση τοῦ Ροῦζβελτ. 


4. Ὁ Ρ. Καρτιὲ γράφει]: 


«Ἡ ἄνευ ὅρων παράδοση» ἐρχόταν νὰ προστεθεῖ στὰ κεφά- 


11, Βλέπε στὸ Β’, Υ, β. 
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λαια τοῦ Γκαῖμπελς, ὡς τὸ πολυτιμότερο ἀπ᾽ ὅλα. Τίποτε δὲν 
ἄλλαζε γιὰ τὸν Χίτλερ καὶ τοὺς φανατικούς, οἱ ὁποῖοι εἶχαν 
ἀποφασίσει νὰ πολεμήσουν ὣς τὸ θάνατο. Ὅλα ὅμως ἄλλα- 
ζαν γιὰ ἐκείνους τοὺς Γερμανούς, οἱ ὁποῖοι προσπαθοῦσαν 
νὰ ἀνατρέψουν τοὺς χιτλερικούς». 


9. Ὁ Χάνσον Οὔ Μπάλντουιν [2 γράφει: 


«Ἡ ““ἄνευ ὅρων παράδοση” ἦταν τὸ μεγαλύτερο ἴσως σφάλ- 
μα τοῦ πολέμου... Καὶ τοῦτο, διότι ἀποτελοῦσε πρόσκληση 
σὲ “ἄνευ ὅρων ἀντίσταση”... ἀποθάρρυνε τοὺς (Γερμανοὺς) 
ἐχθροὺς τοῦ Χίτλερ, παρέτεινε τὸν πόλεμο, κόστισε πολλὲς 
ἀνθρώπινες ζωὲς καὶ ἔκανε ἐπισφαλῆ τὴ σημερινἠ εἰρήνη». 


6. Καὶ ὁ Σίρερ, ἐπίσης, παραδέχεται ὅτι: 


«ἀπὸ τὴν δήλωση τῆς Καζαμπλάνκας, ὁ Γκαῖμπελς, κέρδι- 
σε, τὸ μεγαλύτερο πλεονέκτημα, τὸ ὁποῖο γύρευε στὴν προ- 
σπάθειά του νὰ παροτρύνει τὸν γερμανικὸ λαὸ σὲ μιὰν ἀντί- 
σταση μέχρις ἐσχάτων». 


/), Ὅσο γιὰ τὸν Τσῶρτσιλ, αὐτὸς διαπίστωσε μελαγχολικὰ µέσα 
στὴν πλήρη ἀδυναμία του: 


«Ἡ Εὐρώπη θὰ ἐρημωθεῖ, ἀλλὰ ἡ ἴδια θὰ πρέπει νὰ θεωρεῖ- 
ται ὑπεύθυνη». 5 


ὃ. Αν ὁ Ροῦζβελτ δὲν εἶχε προβάλει τὴν ἀπαίτησή του, δὲν ἀπο- 
κλείεται ἀκόμη καὶ ὁ Χίτλερ, παρὰ τὸν φανατισμό του, νὰ εἶχε 
ὑποχρεωθεῖ νὰ δεχθεῖ τὴν εἰρήνη. Ὁ Μάνφρεντ Ρόμμελ., γιός τοῦ 
στρατάρχη, ἀφηγήθηκε ὅτι ὁ πατέρας του, ἐπιστρέφοντας τὴν ᾱ- 


112. «Τὰ μεγάλα σφάλματα τοῦ πολέμου». Μόνο ποὺ ἡ ἀπαίτηση τοῦ Ροῦζβελτ δὲν 
ἦταν «σφάλμα». Ἠταν ἐνσυνείδητη πράξη, μὲ συγκεκριμένες ἐπιδιώξεις. 
113. Λόρδος Μόραν. «ΤΓιδίεες οΓ1,ογά ΜοΓαη». 
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νοιξη τοῦ 1943 ἀπὸτὴν ᾽Αφρική, εἶπε ἀπεριφράστῶς ὅτι ὁ πόλεμος 
εἶχε χαθεῖ γιὰ τὴν Γερμανία, ἡ ὁποία ἔπρεπε νὰ κλείσει εἰρήνη. Ὁ 
Χίτλερ τοῦ ἀπάντησε: 


«Ξέρω πὼς πρέπει νὰ γίνει εἰρήνη. ἌἈλλά, οἱ ἐχθροί µας δὲν 
θέλουν νὰ καθήσουν μαζί μου στὸ τραπέζι τῶν διαπραγµα- 
τεύσεων». 


9 Αξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι, ἀργότερα, στὴν Τριμερῆ Συνάντηση 
τῆς Τεχεράνης, ὁ Στάλιν ἀμφισβήτησε τὴν σκοπιμότητα τῆς ἀπαι- 
τήσεως γιὰ «χωρὶς ὅρους παράδοση», ἡ ὁποία, εἶπε, «ἀπλῶς συ- 
σπειρώνει τὸν Γερμανικὸ λαύ». Θὰ ἦταν καλύτερο, πρόσθεσε, οἱ 
Σύμμαχοι, νὰ θέσουν συγκεκριμένους ὅρους, οἱ ὁποῖοι ὁσοδήποτε 
σκληροὶ καὶ ἄν ἦσαν, ἦταν πιθανώτερο ὅτι θὰ ἐπιτάχυναν τὴν 
συνθηκολόγηση τῶν Γερμανῶν. Ὅμως, ὁ Ροῦζβελτ ἐπέμεινε στὴν 
ἄποψή του καὶ ὁ Στάλιν ὑποχώρησε. 


10. τὸ γεγονὸς δείχνει ὅτι ὁ Ροῦζβελτ, ὅταν ἤθελε κάτι, ἤξερε νὰ 
ἐπιμένει σ᾿ αὐτὸ καὶ νὰ ἐπιβάλεται. Ὅσο γιὰ τὸν Στάλιν, ἴσως 
πράγματι θεωροῦσε τὴν ἀπαίτηση τοῦ Ροῦζβελτ ἐνέργεια τακτι- 
κῶς ἐπιβλαβῆ καὶ νὰ προτιμοῦσε τὴν ταχύτερη λήξη τοῦ πολέμου, 
ὁ ὁποῖος τόσο κόστιζε στἠν χώρα του. Δὲν ἀποκλείεται ὅμως καὶ 
νὰ ἐπιδιδόταν σὲ τέχνασμα, γιὰ νὰ φορτώσει στοὺς Δυτικοὺς τὴν 
εὐθύνη γιὰ τὴν συνέχιση τοῦ πολέμου, νὰ δείξει μετριοπάθεια καὶ 
νὰ κερδίσει τὴν συμπάθεια τοῦ Τσῶρτσιλ, ἀλλὰ καὶ τὴν προτίµη- 
ση τῶν Γερμανῶν. Τὸ τελευταῖο τὸν ἐνδιέφερε ἰδιαιτέρως σὲ συ- 
νάρτηση μὲ τὴν μεταπολεμικἡ προοπτική. Γι’ αὐτό, εἶχε συγκρο- 
τήσει στὸ ἔδαφός του τὴν «Ἐπιτροπὴ τῆς Ἐλεύθερης Γερμανίας», 
μὲ τὸν αἰχμάλωτο στρατηγὸ Πάουλους, ἡ ὁποία μὲ τὶς διακηρύξεις 
της, οὐσιαστικῶς πρόσφερε στοὺς Γερμανοὺς μιὰ «εἰρήνη μὲ ὅ- 
ρους». Ἡ ἴδια ἡ ὕπαρξη τῆς «Ἐπιτροπῆς» ἐσήμαινε διαχῶρισμὸ 
τῶν Γερμανῶν σὲ κακοὺς καὶ καλούς, ἀντιθέτως πρὸς τὴν θέση τοῦ 
Ροῦζβελτ ὅτι δὲν ὑπάρχουν καλοὶ Γερμανοί. Μὲ ἄλλα λόγια, ὁ 
Στάλιν, ἔπαιζε διπλὸ παιχνίδι. 


Τὰ κατάφερε! Παγιδεύοντας τοὺς δύο ἀντίπαλους Γάλλους, 


Ζιρὼ καὶ Ντὲ Γκώλ, τοὺς ἐξανάγκασε σὲ ἀπρόθυµη χειρα- 
ψία, στὴν Καζαμπλάνκα. (Νοέμβ. 1942). 
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ὃ) Τὰ ἱστορικά προηγούμενα 


«στὴ µάχη ἔπεφταν, ὄχι γιὰ νὰ σώσουν τῆς χώρας τους τὰ σύνορα ἢ τὰ τείχη 
τῆς πατρίδας τους». (Βὐριπίδης, «Τρωάδες)) 

Ἡ ἐφεύρεση τοῦ Ροῦζβελτ γιὰ «ἄνευ ὅρων παράδοση» 
(αη αποοπάΠίοπαἱ 5μγγεηάετ) ἦταν πρωτοφανὴς στὴν Ἱ- 
στορία. Πάντοτε, ἡ παράδοση γινόταν μὲ κάποιους ὅ- 
ρους. Ποτέ, κανεὶς κατακτητής, οὔτε ὁ πιὸ ἄγριος, βάρ- 
βαρος ἢ πανίσχυρος διανοήθηκε νὰ ἀπαιτήσει τέτοια 
«παράδοση» --ὑποσχόταν τοὐλάχιστον νὰ σεβαστεῖ 
τὴν ζωὴ τῶν ἀντιπάλων του. 


1. Απὸ τὸ 1790 ὡς τὸ 185. ἡ Γαλλία δὲν ἔπαψε νὰ προκαλεῖ ἢ νὰ 
ἐξαπολύει ἐπιθετικοὺς κατὰ κανόνα πολέμους, οἱ ὁποῖοι αἵματο- 
κύλισαν καὶ κατέστρεψαν τὴν Εὐρώπη, ἀπὸ τὴν Λισσαβῶνα ὣς 
τὴν Μόσχα καὶ ἀπὸ τὴν Μάλτα καὶ τὰ Ἑπτάνησα ὥς τὴν Όλλαν- 
δία καὶ τὴν Δανία. Τὸ 1812 νικήθηκε, ἀλλὰ ξανασήκωῶσε κεφάλι 
καὶ µόνο τὸ 1815 νικήθηκε ὁριστικά. Ὅμως ὁ λόρδος Κάσλρεϊ καὶ 
ὁ Μέττερνιχ, τῆς ἔδωσαν ὅρους εἰρήνης ἐκπληκτικῶς γενναιόδω- 
ρους. Οἱ Γάλλοι: 


Ὠ 


Ὠ 


Δὲν ἔχασαν οὔτε σπιθαμὴ ἀπὸ τὸ ἔδαφός τους. 'Απλῶς ἔπα- 
νῆλθαν στὰ πρὶν ἀπὸ τοὺς πολέμους σύνορά τους. 
Κατέβαλαν περιορισμένες ἐπανορθώσεις. 

Ὑποβλήθηκαν σὲ περιορισμένη κατοχὴ γιὰ τρία µόνο χρό- 
για. 

Δὲν ὑπέστησαν πλύση ἐγκεφάλου, δὲν ὑποχρεώθηκαν ν᾿ ᾱ- 
ποκηρύξουν τὴν ἱστορία τους, τοὺς ἥρῶές τους, τὶς παραδό- 
σεις τους. 

Ἡ χώρα τους δὲν διαµελίσθηκε. 

Τρία μόλις χρόνια μετὰ τὸ τέλος τῶν πολέμων ἡ Γαλλία 
ἐπανῆλθε ὡς ἰσότιμο µέλος στὴν οἰκογένεια τῶν Μεγάλων 
Δυνάμεων. 
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«Λὲν ἦλθα στὴ Βιέννη, γιὰ νὰ συλλέξω τρόπαια, ἀλλὰ γιὰ νὰ 
ξαναβάλω τὸν κόσµο στὶς εἰρηνικὲς συνήθειες», εἶπε τότε ὁ 
λόρδος Κάσλρεϊ. 


2. Ἕνα ἄλλο προηγούμενο ἀφορᾶ στὶς ἴδιες τὶς ΗΠΑ. Στὸν ἀγ- 
γλοαμερικανικὀὸ πόλεμο τοῦ 1812, οἱ Ἄγγλοι νίκησαν κατὰ κρά- 
τος. Ὅμως μὲ τὴ συνθήκη τοῦ Γκέντ, ἀρκέσθηκαν στὴν ἀποκατά- 
σταση τοῦ προπολεμικοῦ στάτους-κβό. 


3. Ἕνα πρόσφατο προηγούμενο εἶχε σημειωθεῖ κατὰ τὴ διάρκεια 
τοῦ διεξαγοµένου πολέμου. Τὸ 1940, ὁ Χίτλερ νίκησε τὴν Γαλλία. 
᾽Αλλὰ δὲν τὴν ἐκμηδένισε. 


Ώ  Ἀρκέσθηκε στὴν προσάρτηση τῆς ᾽Αλσατίας καὶ τῆς Λῶρ- 
ραίΐνης, περιοχὲς τὶς ὁποῖες ἀνέκαθεν διεκδικοῦσαν καὶ οἱ 
δύο χῶρες καὶ τὶς ὁποῖες ἡ Γερμανία ἔχασε τὸ 1918. 

Ώ Ἡ κατοχἡ ποὺ ἐπέβαλε ἴσχυε µόνον σὲ µία ζώνη τῆς χώρας 
καὶ γιὰ ὅσο διάστηµα θὰ διαρκοῦσε ὁ πόλεμος μὲ τὴν Μ. 
Βρεταννία. Ἡ ὑπόλοιπη Γαλλία παρέμεινε κράτος κυρίαρ- 
χο, ἀνεξάρτητο καὶ μάλιστα οὐδέτερο στὴν ἀγγλογερμανικὴ 
σύρραξη. 

Ώ Ἡ Γαλλία διετήρησε ἀνέπαφες ὅλες τὶς ἀποικίες της. 

Ώ Κράτησε τὸν στόλοτης, παρ᾽ ὅλο ποὺ ὁ Χίτλερ παίρνοντάς 
τον, θὰ ἀνέτρεπε τὸν συσχετισμὸ τῶν δυνάµεων σὲ βάρος 
τῆς ᾽Αγγλίας. 

Ώ  Οὔτε κἄν στοὺς Ἰταλοὺς συμμάχους του ἐπέτρεψε ὁ Χίτλερ 
νὰ καταλάβουν τὶς γαλλικὲς ἐπαρχίες ἢ ἀποικίες, τὶς ὁποῖες 
διεκδικοῦσαν (Κορσική, Σαβοῖα, Τυνησία, Τζιμπουτί). 


4. Ὁ σύγχρονος πόλεμος ἐξοντώσεως εἶναι ἀμερικανικὴ ἐφεύρε- 
ση. Ἐφαρμόσθηκε στὸν Ἐμφύλιο Πόλεμο τῶν ΗΠΑ ἀπὸ τοὺς 
βόρειους (γιάνκηδες). Οἱ στρατηγοί τους διέταξαν τὴν ἐρήμωση 
ὁλοκλήρων περιοχῶν τοῦ Νότου. Καὶ οἱ στρατοί τους διέπραξαν 
φοβερὲς ἀγριότητες σὲ βάρος τοῦ ἄμαχου πληθυσμοῦ του. Ὁ 
στρατηγὸς Σέρµαν ὑποχρέωσε ὁλόκληρο τὸν πληθυσμὀὸ τῆς ΑἉτλά- 
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ντα νὰ ἐκκενώσει τὴν πόλη (1864). Ὁ στρατηγὸς Σέρινταν κατέ- 
στρεψε συθέµελα τὴν Σεναντοατάλες. Καὶ ὁ στρατηγὸς τῶν Βο- 
ρείων, Ὀδυσσέας Σίµπσον Γκράντ, ἀπαίτησε τὴν «ἄνευ ὅρων πα- 
ράδοση» τῶν πολιορκημένων στὸ φρούριο Ντόνελσον Νοτίων. 
Αὐτὸς ἐνέπνευσε τὸν Ροῦζβελτ. 


ε) Γιὰ χάρη τῶν Ρώσων; 


ροβλήθηκε ἡ δικαιολογία ὅτι ἡ ἀπαίτηση γιὰ «ἄνευ 

ὅρων παράδοση» διατυπώθηκε, ἐπειδὴ ἔτσι θὰ ἐξασφα- 
λιζόταν ἡ παραμονὴ τῆς Ρωσίας στὸν συμμαχικὸ συνασπισμό, 
ἀποσοβουμένης μιᾶς χωριστῆς εἰρήνης μεταξὺ αὐτῆς καὶ τοῦ 
Ἄξονος. Ὁ Οὐίλλιαμ Λ. Λάντζερ'" ὑποστηρίζει ὅτι ἡ ἐν λόγῳ 
ἀπαίτηση ὑπῆρξε. 


«τὸ ἀνώτατο τίµηµα, τὸ ὁποῖο κατεβλήθη γιὰ νὰ ἐξασφαλι- 
σθεῖ ὁ Στάλιν». 


Ὅμως: 

) Τὸν Ἰανουάριο τοῦ 1943, μὲ τὸν Ἄξονα ἧττημένο στὴν 
Ἀφρικὴ καὶ τὶς στρατιὲς του κυκλῶμένες στὸ Στάλιν- 
γκραντ, ἡ Ρωσία δὲν εἶχε πλέον λόγους ν᾿ ἀντιμετωπίζει 
θέµα χωριστῆς εἰρήνης. Ὁ ἰσχυρισμὸς θὰ ἦταν πιὸ ἀξιόπι- 
στος, ἄν ἡ ἀπαίτηση εἶχε προβληθεῖ ἕνα ἔτος νωρίτερα. 

1) Τσῶρτσιλ καὶ Ροῦζβελτ ἦσαν φανατικοὶ ἀντιγερμανοὶ καὶ 
εἶχαν ἤδη ἀπορρίψει ὅλες τὶς εἰρηνευτικὲς προτάσεις σὲ 
ἐποχές, κατὰ τὶς ὁποῖες ὁ Χίτλερ ἐμφανιζόταν νικητὴς καὶ 
πανίσχυρος. 

11) Ὁ Ροῦζβελτ δὲν συνεννοήθηκε μὲ τὸν Στάλιν γιὰ νὰ προβά- 
λει τὴν ἀπαίτησή του. 

ἵν) Ὁ Στάλιν προσχώρησε στἠν ἀπαίτηση, ἀργὰ καὶ ἀπρόθυμα. 


114. «Πολιτικά προβλήματα ἑνός συνασπισμοῦ». 
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ς 


Μὲ τὴν ἀπαίτησή του γιὰ «ἄνευ ὅρων παράδοση», ὁ 
Ροῦξβελτ ὤθησε στὴν ἀκραία λογική της συνέπεια µία 
θεμελιώδη ἀρχή: Νά μὴν ἐμπλέκεσαι σὲ πόλεμο, ἄν δὲν 
ἔχεις ἀκλόνητη βούληση νὰ νικήσεις. Ποτὲ μὴν κάνεις 
πόλεμο μὲ πρόθεση τὸν συμβιβασμό. Μὲ τὴν ἀπαίτησή 
του, ἀποσαφήνισε πέρα ἀπὸ κάθε ἀμφιβολία ὅτι ἕνας καὶ 
µόνον ἦταν ὁ σκοπός του: ἡ ὁλοκληρωτικὴ νίκη. 


11 


Ὁλικὸς πόλεμος 


«Ὁ Πρόεδρος γίνεται ὀλοένα καὶ πιὸ πολὺ 
ἡ κεντρικἡ μορφὴ τοῦ ὁλοκληρωτικοῦ πο- 
λέμου...» (Οὐίλλιαμ Χάσσει, «Ἐμπιστευ- 
τικὲς συνομιλίες μὲ τὸν Φρ. Ντ. Ροῦζ- 
βελτ», 1948) 


α) Ἀνενδοιάστως 


«Δόθηκε διαταγἡ γιὰ ἀπεριόριστη δράση ἐναντίον τῆς Ἰαπωνίας». (Τζ. Φουλ- 
μπράϊτ, «Ἡ Αλαζονεία τῆς Δυνάμεως)) 


Ροῦζβελτ ἦταν εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς ὑπὲρ τοῦ ὁλικοῦ 

πολέμου, ὁ ὁποῖος ἀποβλέπει στὴν μαζική, χΏρὶς 

διακρίσεις, ἐξόντῶση τῶν πληθυσμῶν τοῦ ἐχθροῦ. 
Απόδειξη ὅτι ἀμέσωῶς μὲ τὴν ἐπίσημη εἴσοδο τῶν ΗΠΑ στὸν 
πόλεμο, ἔδῶσε διαταγἡ στὰ ἀμερικανικὰ ὑποβρύχια νὰ τορπιλλί- 
ζουν τὰ ἐχθρικὰ σκάφη, χωρὶς νὰ σέβονται τὴν διαδικασία τῶν 
διεθνῶν συµβάσεων (ἐξακρίβωση - προειδοποίηση). Ἔτσι, τορ- 
πίλλισαν καὶ πλοῖα τοῦ Ἐρυθροῦ Σταυροῦ! Ἐπὶ πλέον, πολυβο- 
λοῦσαν καὶ σκότῶναν τοὺς ναυαγούς! 


2 Ὁ Τζ, Φουλμπράϊτ ἀπορεῖ μ᾿ αὐτὲς τὶς πράξεις καὶ προσπαθεῖ 


νὰ τὶς ἐξηγήσει καὶ νὰ τὶς δικαιολογήσει, γράφοντας! 5: 


115. Συνολικᾶς, ὁ πόλεμος στοίχισε τὴν ζωὴ 6,6 ἐκ. Γερμανῶν, δηλαδὴ τὸ 1006 τοῦ 
συνόλου τῶν καὶ αὐτὸ ἀποτελεῖ τὸν τροµερότερο ἀποδεκατισμὀὸ τῆς Ἱστορίας, Οἱ 
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«Ἀκόμη κι ὁ Φραγκλῖνος Ροῦζβελτ, ὁ πιὸ πραγματιστὴς 
ἀπὸ τοὺς πολιτικούς, δὲν ἦταν ἀπρόσβλητος ἀπὸ τὸ πνεῦμα 
τῆς σταυροφορίας. Τόσο συγκλονίστηκε, ὅπως ὅλοι οἱ Α- 
µερικανοί, ἀπὸ τὴ δολιότητα τῆς ἰαπωνικῆς ἐπιθέσεως στὸ 
Πέρλ- Χάρμπορ, ὥστε µία ἀπὸ τὶς ἱστορικὲς ἀρχὲς τῆς Ἄμε- 
ρικῆς, ἡ ἐλευθερία τῶν θαλασσῶν, γιὰ τὴν ὁποία εἴχαμε 
κάνει πόλεμο Ιδ12 καὶ τὸ 1917, ξεχάστηκε ἀμέσως. Μαζί 
της ξεχάστηκε καὶ ἡ ρητὴ ὑποχρέωσή µας, σύμφωνα μὲ τὴ 
Ναυτικὴ Συνθήκη τοῦ Λονδίνου (1930), νὰ μὴ βυθίζουµε 
ἐμπορικά πλοῖα, χΩρὶς πρῶτα νὰ διασώζουµε τοὺς ἐπιβά- 
τες, τὸ πλήρωμα καὶ τὰ ἔγγραφα τοῦ πλοίου. Ἑπτὰ μόλις 
ὧρες μετὰ τὴν ἰαπωνικὴ ἐπίθεση, δόθηκε διαταγἡ σ᾿ ὅλα 
τὰ ἀμερικανικὰ πλοῖα καὶ ἀεροπλάνα στὸν Εἰρηνικὸ ν᾿ ᾱ- 
ναλάβουν «ἀπεριόριστη ἀεροπορικὴ καὶ ὑποβρυχιακὴ δρά- 
ση ἐναντίον τῆς Ἰαπωνίας». Μεταξὺ 1941 καὶ 1945, ἆμερι- 
κανικὰ ὑποβρύχια βύθισαν 1.750 γιαπωνέζικα ἐμπορικά 
πλοῖα καὶ σκότωσαν 105.000 Γιαπωνέζους. Αὐτὰ γιὰ τὴν 
«ἐλευθερία τῶν θαλασσῶν». 


3. Τὸ 1941 δίνει ἐντολή, ἐν ἀγνοίᾳ τοῦ Κογκρέσσου, νὰ κατα- 
σκευασθεῖ ἡ ἀτομικὴ βόμβα («Μαημαίϊίαπ ἱδοποῦ Ξ- «Σχέδιο 
Μανχάτταν»)). Δύο δισεκατομμύρια δολλάρια ξοδεύονται γι’ αὐ- 
τὴν τὴν ἐπιχείρηση. Χιλιάδες βιομηχανικὲς ἐπιχειρήσεις καὶ ἑκα- 
τοντάδες χιλιάδες ἄνθρωποι δουλεύουν, χωρὶς νὰ τὸ ξέρουν, γιὰ 
τὴν κατασκευἠἡ τοῦ µεγαλυτέρου στὴν ἱστορία ὅπλου μαζικῆς ἐ- 
ξοντώσεως καὶ καταστροφῆς. 


Δύο τεράστια βιομηχανικὰ συγκροτήµατα ἀνεγείρονται γιὰ τὴν 


συνολικὲς ἀπώλειες τοῦ πολέμου ἦσαν 55 ἐκ, ἀνθρώπινες ζωές. Απ΄ αὐτοὺς, 
µόνον 229.000 ἦσαν ᾽Αμερικανοί: 174.000 στὴν Εὐρώπη καὶ στὴν ᾿Αφρικὴ καὶ 
55.000. στὸν Εἰρηνικό. Μόνο στὴ Χισοσίμα σκοτώθηκαν 90000. Ἰάπωνες 
(ἅμαχοι), (Τὰ στοιχεῖα εἶναι ἀπὸ ἐπίσημη ἔκθεση τῆς κυβερνήσεως τῆς Δυτ. 
Γερμανίας). 
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παραγωγἠ οὐρανίου 238 καὶ 239 ἢ πλουτωνίου, εἰδικῶς γιὰ τὴν 
κατασκευἡ τοῦ ὑπερόπλου: τὸ Ὢκ Ρίτζ στὴν κοιλάδα τοῦ Τέννεση 
καὶ τὸ Χάνφορντ στὴν κοιλάδα τῆς Κολούμπια. Καὶ τὰ δύο εἶναι 
ἀπρόσιτα ἀκόμη καὶ στὸν ἀντιπρόεδρο, καθὼς καὶ στὴν ἐπιτροπὴ 
τῆς γερουσίας, ἡ ὁποία ὑποτίθεται ὅτι εἶναι ἀρμόδια γιὰ τὸν ἔλεγ- 
χο τῶν πολεμικῶν κατασκευῶν. Ὁ ἴδιος ὁ ἀντιπρόεδρος Τροῦμαν 
παρ᾽ ὅλο ποὺ ἦταν καὶ πρόεδρος τῆς ἐπιτροπῆς ἐλέγχου τῶν πο- 
λεμικῶν κατασκευῶν, πληροφορεῖται τὰ σχετικἀ μὲ τὸ «σχέδιο 
Μανχάτταν», µόνον λίγες ἡμέρες μετὰ τὸν θάνατο τοῦ Ροῦζβελτ 
καὶ ἀφοῦ ἤδη ἔχει ἀναλάβει τὴν προεδρία. 

Φυσικά, ὁ Ροῦζβελτ δὲν κατεσκεύαζε τὸ ὑπερόπλο, γιὰ νὰ μὴν 
τὸ χρησιμοποιήσει. Σκοπός του ἦταν νὰ ρίξει ἀτομικὲς βόμβες καὶ 
μάλιστα στὴν Εὐρώπη! Αὐτὲς ὅμως δὲν ἦσαν ἔτοιμες, παρὰ ὅταν 
ἦταν ἤδη ἀργά, γιὰ νὰ χρησιμοποιηθοῦν ἐκεῖ. Ἔτσι, ὁ διάδοχος- 
συνεχιστὴς του, Χάρρυ Τροῦμαν, τὶς ὄρριξε στὴν ἤδη ἠττημένη 
Ἰαπωνίαι 


4. Οἱ Αμερικανοὶ βομβαρδίζουν γιὰ πρώτη φορἀ τὴν Εὐρώπη, 
στὶς 4 Ἰουλίου 1942. Διάλεξαν τὴν ἡμέρα τῆς ἐθνικῆς γιορτῆς 
τους (δηλαδὴ τὴν ἐπέτειο τῆς ἀνεξαρτητοποιήσεώς τους ἀπὸ τὴν 
Εὐρώπη), γιὰ νὰ πλήξουν δύο ἀεροδρόμια στὴν Ὀλλανδία. Ἡ 
δεύτερη ἐπιδρομή τους γίνεται στὶς 11 Αὐγούστου 1942, ἐναντίον 
τῆς Σοτβίλλ-Ρουὲν στὴν Γαλλία. Στόχος τους εἶναι ὁ ἐκεῖ σιδη- 
ροδρομικὸς κόμβος. Ὅμως κάνοὺν µεγάλη διασπορὰ βομβῶν καὶ 
πλήττουν σκληρὰ τὸν ἄμαχο πληθυσμό. Ὁ Ρ. Καρτιὸ γράφει ὅτι 
ἔτσι: 


«διαμορφώνεται ἡ γνώµη πὼς οἱ Αμερικανοὶ εἶναι τυφλοὶ 
σφαγεῖς, ἐνῶ οἱ Ἄγγλοι ἐπιζητοῦν νὰ ἔχουν ἀκρίβεια καὶ 
προσπαθοῦν νὰ μὴ βλάψουν τὸν ἄμαχο πληθυσμό». 


5, Ὁ Ροῦζβελτ, ὅμως, δὲν ἐπηρεάζεται ἀπὸ τέτοιες «γνῶμες». Καὶ 
ἐφαρμόζει νέα ἀντίληψη γιὰ τὸν ἀεροπορικὸ βομβαρδισμό: τὶς 
μαζικὲς ἐπιδρομές, κατὰ τὴν διάρκεια τῆς ἡμέρας, ἀπὸ πυκνοὺς 
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σχηματισμοὺς βαρέων βομβαρδιστικῶν προστατευµένων ἀπὸ ἱ- 
πτάµενα φρούρια. 


6. Ἡ ἀλήθεια εἶναι, ὅτι οἱ βομβαρδισμοὶ ἀφανισμοῦ καθιερώθη- 
καν ἀπὸ τοὺς Βρεταννούς, μὲ τὴν ἀπὸ 14 Φεβρουαρίου 1942, δια- 
ταγἡ τοῦ ᾽᾿Αρχηγοῦ ΓΕΑ, σὲρ Τσάρλς Πόρταλ, ἡ ὁποία ὅριζε: 
«Στόχος πρέπει νὰ εἶναι οἱ κατοικημένες περιοχές, ὄχι λ.χ. τὰ 
ναυπηγεῖα ἢ τὰ ἐργοστάσια ἀεροπλάνων. Αὐτὸ πρέπει νὰ γίνει 
σαφές». ταν ἡ τακτικὴ αΓ6ε Ὀοπηδίηπρ, γιὰ τὴν ἐφαρμογὴ τῆς 
ὁποίας, στὶς 22 Φεβρουαρίου 1942, διορίστηκε ᾽Αρχηγὸς Διοική- 
σεως Βομβαρδισμῶν, ὁ στρατάρχης σὲρ Ἄρθουρ Χάρις. Πρῶτος 
στόχος βομβαρδισμοῦ - ἀφανισμοῦ ἦταν τὸ Παρισινὸ προάστειο 
Μπουλὸν Μπιγιανκούρ, στὶς 2-4 Μαρτίου 1942. Ακολούθησαν τὸ 
Ἔσσεν, ἡ παλαιὰ συνοικία τῆς Λυβέκκης μὲ τὰ ξύλινα σπίτια της, 
τὴν μητρόπολη καὶ τὴν γοτθικὴ ἀγορά, τὸ Ροστόκ, ἡ Κολωνία. 
Ἐναντίον τῆς τελευταίας ἐπέδραμαν (31 Μαΐου 1942) 1046 ἀερο- 
πλάνα (ὁ µέσος ἀριθμὸς τῶν βομβαρδιστικῶν, τὰ ὁποῖα ἔπλητταν 
τὸ Λονδῖνο, κατὰ τὴν «μάχη τῆς ᾽Αγγλίας», ἦταν 250) ποὺ κατέ- 
στρεψαν 2.430 στρέµµατα οἰκοδομημένης ἐπιφάνειας, δηλαδἠἡ ὅσα 
εἶχε καταστρέψει ἡ Λουφτβάφφε στὸ Λονδῖνο, σὲ ΟΛΗ τὴν διάρ- 
κεια τοῦ 1940-41. 


ο- Ὅμως ὁ Ροῦζβελιτ, ἄν καὶ δὲν ἐνέπνευσε αὐτὴν τὴν τακτική, τὴν 
ἐνέκρινε ἀνεπιφυλάκτωῶς, τὴν ἐνεθάρρυνε, τὴν στήριξε καὶ τὴν 
ἐφάρμοσε, διευρύνοντάς την στὸ πολλαπλάσιο, ὅπως τοῦ ἐπέτρε- 
πε ἡ ἀμερικανικὴ ἰσχύς. 

Ἔβλεπε τὴν Γερμανία, ἀλλὰ καὶ ὁλόκληρη τὴν Εὐρώπη, ὡς 
εἶδος φρουρίου, τὸ ὁποῖο πολιορκεῖται, βομβαρδίζεται, κυριεύε- 
ται ἐξ ἐφόδου, πυρπολεῖται, λεηλατεῖται, κατεδαφίζεται, ἰσοπεδώ- 
νεται. Μιὰ ἀντίληψη μεσαιωνική, ἀλλὰ σὸ πρωτοφανῆ μεγένθυση. 
Διότι σύγχρονοι πόλεμοι δὲν ἀπέβλεπαν πλέον στὸν ἀφανισμὸ τοῦ 
ἠττημένου, στὴν ὁλικὴ ἐκμηδένιση τοῦ κράτους του, ἀφοῦ τὰ 
κράτη ἔγιναν ἐθνικὰ καὶ στὸν πόλεμο μετέχει τὸ σύνολο τοῦ ἕ- 
θνους. 
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β) Ὀε]επάα Ειιτορ8!/ 


«Εἴχαμε ἀντιληφθεῖ τὴν φυσικἡ καταστροφἡ τῆς Εὐρώπης, ἀλλά δὲν εἴχαμε 
δεῖ τὴν καταστροφἡ τῶν θεμελίων της, τὴν ὁλοκληρωτικὴ κατάρρευση τῆς 
οἰκονομίας τῆς» (Οὐίλλιαμ Κλαίητον, ὑφυπουργὸς Ἐξωτερικῶν τῶν ΗΠΑ, 
δἠλωσή του μετά ἀπὸ περιοδεία στήν Εὐρώπη, 1947) 

«Ἡ Εὐρώπη δὲν ἐπανέρχεται στἡ ζωή. Πηγαίΐνει ὅλο καὶ περισσότερο πρὸς 
τὸν θάνατο» (Ρ. Καρτιέ, «Μεταπολεμικὴ Παγκόσμια Ἱστορία» γιὰ τὴν Εὐρό- 
πη τοῦ 1941) 


Ν ετἀ ἀπὸ τὸν καθορισμό τῆς «ἄνευ ὅρων παραδόσεως» 

ὡς σκοποῦ τοῦ πολέμου, κανεὶς πιὰ δὲν μποροῦσε νὰ 
ἀντιτείνει στὴν διεξαγωγή του κατὰ τρόπο ὁλοκληρωτικό, στὴν 
χρήση τῶν καταστρεπτικώτερων µέσων (ἀτομικὴ βόμβα), στὴν 
συστηµατικἡ ἐξόντῶση κάθε μέλους τῶν ἐχθρικῶν λαῶν (µαζι- 
κοὶ βομβαρδισμοί). Ὅλα αὐτὰ «ἀγιάζονταν» ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι 
ἔτσι θὰ ἐξασφαλιζόταν, γιὰ πάντα, ἡ πανανθρώπινη εἰρήνη. 


2 Αὐτὸς ὁ προπαγανδιστικὸς συλλογισμὸς ἔπιασε στὶς μᾶζες, ἐξ 
αἰτίας καὶ τῶν ναζιστικῶν πεπραγμένων καὶ τῆς διογκώσεῶς τῶν 
ὥς τότε γερμανικῶν βαρβαροτήτων. Καὶ ὅσοι σκέπτονταν ἔξουδε- 
τερώθηκαν. Οἱ Γερμανοί, οἱ Ἰάπωνες οἱ Ἰταλοί, ἔπρεπε νὰ ἐξοντῶ- 
θοῦν. Ὅλοι, χωρὶς διακρίσεις ἦσαν ἔνοχοι καὶ ὅλοι ἐμπόδιζαν τὴν 
ἔλευση τῆς παγκόσμιας εἰρήνης, γιὰ τοὺς αἰῶνες τῶν αἰώνων. 


3. Ὁ Ροῦζβελτ εἶχε καὶ ἕνα ἄλλο ἐπιχείρημα. Ὁ πρόδροµόςτου, ὁ 
Οὐίλσον, εἶχε ἀποπειραθεῖ νὰ ἐγκαθιδρύσει µία νέα παγκόσμια 
τάξη --εἰρηνικὴ καὶ δημοκρατική. ᾽Απέτυχε. Γιατί, Ἐπειδὴ δὲν 
ἐξόντωσε τοὺς Γερμανούς, ἄπαξ διὰ παντός! Καὶ ἐπίσης, ἐπειδὴ 
δὲν ἀναμόρφωσε τὸ σύστημα τῶν διεθνῶν σχέσεων, μὲ βάση νέες 
ἀρχές. Ὁ Ροῦζβελτ δὲν θὰ ξανάκανε τὸ ἴδιο λάθος. Θὰ ἐξόντωνε 
γιὰ πάντα τὰ «ἐκ φύσεως» ἐπιθετικὰ κράτη, τὰ ὁποῖα ὑποτίθεται 
ὅτι ἐκ συστήµατος προκαλοῦσαν τοὺς πολέμους. Καὶ θὰ θεμελίῶνε 
τὸν κόσμο σὲ νέες ἀρχές, ἄσχετες πρὸς τὶς παλαιές, ὅπως λ.χ. τὴν 
ἰσορροπία τῶν δυνάμεων. 
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4 Ἡ ἄποψη τοῦ Ροῦζβελτ ἔγινε δεκτή, ἐπειδὴ εἶχε προηγηθεῖ ἡ 
διαμόρφωση ἑνὸς παγκοσμίου κλίµατος ἀντιγερμανισμοῦ, ἐνῶ 
παραλλήλως ὅλοι ὀνειρεύονταν ἕνα νέο κόσµο χοῶρὶς τυραννίες, 
βαρβαρότητες καὶ πολέμους. "Ηδη ὁ Κλέμεντ - Ἄττλη, ἀρχηγὸς 
τῶν Ἐργατικῶν καὶ ἀντιπρόεδρος τῆς πολεμικῆς κυβερνήσεως 
Τσῶρτσιλ εἶχε ὑποστηρίξει τὴν ἀνάγκη γιὰ παρατεταμένη στρα- 
τιωτικἡ κατοχἡ τῆς Γερμανίας καὶ τὴν ἐγκατάλειψη τῆς καθιερῶ- 
µένης ἀρχῆς γιὰ ἰσορροπία τῶν δυνάμεων. 


5. Πολλοὶ λαοὶ εἶχαν ταπεινωθεῖ ἀπὸ τοὺς Γερμανοὺς καὶ ἔτρε- 
φαν ἄσπονδο μῖσος γι’ αὐτούς. Δέχτηκαν λοιπὸν ἀμέσως τὴν θέση 
τοῦ Ροῦζβελτ, ὅτι ὑποστηρίζει: 


«ὅποιον σκοτώνει τοὺς περισσότερους Γερμανούς». 


Ἔτσι, γινόταν δεκτὴ καὶ ἡ ΕΣΣΔ στὴν οἰκογένεια τῶν δηµοκρα- 
τικῶν ἐθνῶν, ἀφοῦ οἱ πολῖτες της σκότωναν Γερμανούς. 


6. Απὸ τὴν δήλωση τοῦ Ροῦζβελτ στὴν Ἄνφα τῆς Καζαμπλάνκα 
καὶ πέρα, οἱ προσπάθειες τῶν Συμμάχων στόχευαν ὄχι στὴν κατα- 
νίκηση τῶν ἐχθρῶν, ἀλλὰ στὴν ἐξόντωσή τους. Γι’ αὐτὸ καὶ ἔφαρ- 
µόσθηκε ἡ τακτικἡ τῶν τυφλῶν βομβαρδισμῶν, οἱ ὁποῖοι διενερ- 
γοῦντο ὄχι γιὰ νὰ πληγοῦν συγκεκριμένοι στόχοι, ἀλλὰ γιὰ νὰ 
καταστραφοῦν ὁλόκληρες πόλεις καὶ νὰ σκοτωθοῦν ὅσο τὸ δυνα- 
τὸν περισσότεροι κάτοικοί τους. Ὅσοι ἀντέτειναν σ᾿ αὐτὴν τὴν 
τακτική, κατηγοροῦντο, ὅτι ἔβαζαν τὴν στρατιωτικἡ σκέψη ὑπε- 
ράνω τῆς πολιτικῆς. 


1. Ἡ ἀντίληψη γιὰ τὴν ὀρθότητα ἑνὸς πολέμου ἐξοντώσεως, ὁ 
ὁποῖος διεξάγεται μὲ ὅλα τὰ µέσα, ἐπέτρεπε καὶ τὴν παραβίαση 
τῶν ἀρχῶν τοῦ διεθνοῦς δικαίου. Χαρακτηριστικὴ περίπτωση ἡ 
τῆς Ἑλβετίας. Ἡ βιομηχανία αὐτῆς τῆς χώρας, ἐργαζόταν γιὰ τὴν 
Γερμανία, παίρνοντας ὡς ἀντάλλαγμα ἄνθρακα. Ὁ Ροῦζβελτ ἀπαί- 
τησε ἀπὸ τὴν Ἑλβετία νὰ ἀθετήσει τὶς συμφωνίες της μὲ τὴν 
Γερμανία καὶ νὰ σταματήσει τὴν ἐκτέλεση τῶν παραγγελιῶν 
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Ἡ Ἑλβετία ἀρνήθηκε. Καὶ τότε ὁ Ροῦζβελτ ἐφάρμοσε παρανόμῶς, 
ἀλλὰ καὶ χωρὶς νὰ τὸν ἐξουσιοδοτήσει κανεὶς καὶ σχεδὸν χωρὶς 
κανεὶς νὰ τὸ πληροφορηθεῖ, ἀποκλεισμὸ αὐτῆς τῆς οὐδέτερης Εὐ- 
ρωπαϊκῆς χώρας (1944). Ὁ ἀνεφοδιασμὸς τῆς Ἑλβετίας γινόταν ὡς 
τότε μὲ οὐδέτερα πλοῖα, µέσῳ Γένουας. Ὁ Ροῦζβελτ τὸν ἀπαγόρευ- 
σε. Ἡ Ἑλβετία πέρασε τὸν χειμῶνα 1944-45 μὲ σοβαρὲς στερήσεις 
καὶ ἐλλείψεις, οἱ ὁποῖες προκαλοῦσαν ἄλυτα προβλήµατα στὴν 
βιομηχανία της. Τελικῶς, ὑπέκυψε στὸν ἐκβιασμὸ τοῦ Ροῦζβελτ 
καὶ σταμάτησε τὴν ἐκτέλεση γερμανικῶν παραγγελιῶν. 


δ Ἡ ἀντίληψη γιὰ πόλεμο ἐξοντώσεωῶς τῶν ἐχθρικῶν ἐθνῶν, ἀλλὰ 
καὶ ἡ Ρουζβελτιανἡ πολιτικἡ ἀπέναντι στὴν Εὐρώπη ἐκφράζεται 
καὶ μὲ τὴν ἐκτόπιση {5.5 ἐκ. Γερμανῶν ἀπὸ τὰ ἀνατολικὰ ἐδάφη 
τῆς χώρας τους, ᾿Απ᾿ αὐτοὺς 2,5 ἐκ. ἔχασαν τὴν ζωή τους κατὰ τὴν 
ἀπεγνωῶσμένη ἔξοδό τους, ἀπὸ τὶς κακουχίες, τοὺς βομβαρδισμοὺς 
καὶ τὶς σφαγές!76, Ἐκτὸς ἀπὸ τοὺς Γερμανούς, οἱ Ρῶσοι, μὲ τὴν 
σύμφωνη γνώμη τοῦ Ροῦζβελιτ, ἔδιωξαν βιαίως ἀπὸ τὰ σπίτια τους 
καὶ 1,5 ἐκ. «συμμάχους» Πολωνούς, οἱ ὁποῖοι ζοῦσαν σὲ περιοχὲς 
ποὺ προσαρτήθηκαν στὴν ΕΣΣΔ. Μπορεῖ νὰ ἦσαν «σύμμαχοι», 
αὐτὸ ὅμως δὲν τοὺς ἀπάλλασε ἀπὸ τὸ προπατορικό τους ἀμάρτη- 
μα: ἦσαν Εὐρωπαῖοι. 


γ) Βροχὴ Θανάτου 
«Ὁ βομβαρδισμὸς τῆς Δρέσδης εἶναι ἕνα ἀπὸ τὰ πιὸ ὠμὰ ἐπεισόδια τοῦ πο- 


λέμου». Ρ. Καρτιέ 


Ἡ στρατηγικἡ τοῦ Ροῦζβελτ, ὅπως συμπυκνώνεται στὸ 
δόγµα τοῦ «ὁλικοῦ πολέμου», συνεπάγεται ἐνέργειες 
μαζικῆς ἐξοντώσεως καὶ καταστροφῆς, µή ἀπαραίτητες 


116. Τὰ θύματα ἀπὸ ὅλους τοὺς γερμανικοὺς βομβαρδισμοὺς ἐναντίον τῆς Βρεταννίας, 
σ’ ὁλόκληρη τὴν διάρκεια τοῦ πολέμου, ἦσαν 63.000! Δηλ. λιγότερο ἀπὸ τὰ μισὰ 
ἑνὸς µόνον ἀγγλοαμερικανικοῦ βομβαρδισμοῦ: τῆς Δρέσδης. 
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στρατιωτικῶς, οἱ ὁποῖες ἐκ πρώτης ὄψεως φαίνονται 
τελείως ἀδικαιολόγητες. 


1. Τυπικὸ παράδειγµα μαζικῆς ἐξολοθρεύσεως ἁμάχων, χωρὶς νὰ 
ἐξυπηρετεῖται ἀπολύτως κανένας στρατιῶωτικὸς σκοπός, εἶναι ἡ 
περίπτωση τῆς Δρέσδης. Ἡ πόλη δὲν εἶχε τὴν παραμικρὴ στρα- 
τιωτικἡ σημασία. Ηταν πόλη-μουσεῖο, χρὶς πολεμικὲς ἐγκατα- 
στάσεις, βιομηχανίες, ὀχυρά, στρατό. Γι’ αὐτὸ καὶ εἶχε κατακλυ- 
στεῖ ἀπὸ 600.000 πρόσφυγες, οἱ ὁποῖοι ἔφευγαν μπροστὰ στοὺς 
Ρώσους καὶ ἔμεναν στὰ πάρκα καὶ στὶς πλατεῖες. Τὴ νύχτα τῆς 
13ης πρὸς Ι4 Φεβρουαρίου 1945, ἐνῶ δηλαδἡ ὁ πόλεμος πλησίαζε 
στὸ τέλος του, 245 Λάνκαστερ τῆς ΡΑΦ ἀρχίζουν τὴν καταστροφὴἡ 
τῆς Δρέσδης, χωρὶς οὔτε µία βολἡ ἀντιαεροπορικῶν νὰ ἐμποδίσει 
τὸ «ἔργο» τους. Οἱ πρῶτες βόμβες ἔχουν σκοπὸ νὰ σπάσουν τὰ 
τζάμια, ὥστε νὰ ἁπλωθεῖ ταχύτερα ἡ πυρκαγιά. 

᾿Ακολουθεῖ τὸ δεύτερο κῦμα ἀπὸ 529 Λάνκαστερ. Τὸ μεσημέρι, 
φθάνει τὸ τρίτο κῦμα: 450 ἀμερικανικά ἱπτάμενα φρούρια. 

Συνολικῶς ρίχνονται 650.000 ἐμπρηστικὲς βόμβες, μὲ στόχο τὸ 
κέντρο τῆς πόλεως, τὴν ἱστορικὴ συνοικία της. Ἡ πόλη καίγεται. 
Ὁ καπνὸς φθάνει σὲ ὕψος 5.000 µέτρων. 

Ἡ πυρκαγιὰ πῆρε τὴ µορφὴ πύρινου κυκλῶνα. Ὅσοι βρίσκο- 
νταν στὰ καταφύγια πέθαναν ἀπὸ ἀσφυξία. Ὅσοι βγῆκαν κάηκαν 
ζωντανοί. Στὸ Ἄλτμαρκτ ἕνα πλῆθος κάηκε ὁμαδικῶς σὰν δάσος. 
Πολλοὶ πνίγηκαν στὸν Ἔλβα, ὅπου ἔπεσαν γιὰ νὰ γλυτώσουν ἀπὸ 
τὶς φλόγες. Οἱ πυροσβέστες πολυβολοῦνται ἀπὸ τὰ Μάστανγκ, τὰ 
ὁποῖα συνοδεύουν τὰ ἱπτάμενα φρούρια. Ἡ πυρκαγιὰ διαρκεῖ τέσ- 
σερις ἡμέρες καὶ κατακαίει 20 τετραγωνικἀ χιλιόμετρα κατοικη- 
µένης περιοχῆς. Τὰ θύματα εἶναι 135-150.000. Ὁ βομβαρδισμὸς 
τῆς Δρέσδης εἶναι ὁ φονικώτερος τοῦ πολέμου, ξεπερνῶντας σὲ 


θύματα ἐκεῖνον τῆς Χιροσίμα”. 


171. Μόραν: στὸ ἴδιο, 
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2. Κατὰ τοὺς δυτικοὺς ἱστορικούς, τὸν βομβαρδισμό τὸν εἶχαν 
ζητήσει οἱ Ρῶσοι, γιὰ νὰ ἀποδιοργανωθοῦν τὰ γερμανικἀ µετόπι- 
σθεν στὸ .µέτῶπο τῆς Σιλεσίας. Μπορεῖ. Ὅμως αὐτὸ δὲν μειώνει 
στὸ ἐλάχιστο τὴν εὐθύνη τῶν ᾽Αγγλοαμερικανῶν. Ἄλλωστε ὁ µε- 
γάλος σιδηροδρομικὸς κόμβος τοῦ Φρήντριχστατ, µέσα στὴν πό- 
λη, ἔμεινε ἀνέπαφος καὶ οἱ ἁμαξοστοιχίες ξαναρχίζουν νὰ κυκλο- 
φοροῦν ἀπὸ τὶς 15 Φεβρουαρίου! 


3. Τὸν Απρίλιο τοῦ 1945, ἐνῶ ἡ Γερμανία ἔχει καταληφθεῖ σχεδὸν 
ὁλόκληρη καὶ ἑκατομμύρια κάτοικοί της τρέχουν ἀπὸ ἐδῶ καὶ ἀπὸ 
ἐκεῖ πρόσφυγες, οἱ ᾽Αμερικανοάγγλοι στέλνουν τὰ ἀεροπλάνα 
τους νὰ βομβαρδίζουν τοὺς δρόμους τῆς βόρειας Γερμανίας, προ- 
καλῶντας, σκόπιµα, ἑκατόμβες θυμάτων. Οἱ ἄμαχοι πολυβολοῦ- 
νται. 


4. Τὸν Απρίλιο τοῦ 1945, τὸ Βερολῖνο βομβαρδίζεται ἡμέρα καὶ 
νύχτα. Οἱ δρόμοι ἐξαφανίζονται ἢ μεταμορφώνονται σὲ στενὰ 
χαρακώματα ἀνάμεσα σὲ χαλάσματα. Οἱ πυρκαγιὲς δὲν σβύνουν 
ποτέ. Οἱ βόμβες ναπάλµ τὶς τροφοδοτοῦν ἀδιάκοπα. Μία στήλη 
καπνοῦ, ὁρατὴ ἀπὸ ἀπόσταση 1060 χλμ. ὑψώνεται μονίμως ἐπάνω 
ἀπὸ τὴν πόλη. Τὸ Ί09α τῆς κατοικηµένης περιοχῆς τῆς πρωτεύου- 
σας ἔχει καταστραφεῖ. Καμμιὰ ζώνη δὲν μένει ἀνέπαφη. Τὸ κέ- 
ντρο, μὲ τὰ ἱστορικά του μνημεῖα, πλήττεται ἀμειλίκτως. 
Ὁ Ρ. Καρτιὲ περιγράφει: 


«Τὰ ἐρείπια τοῦ Βερολίνου εἶναι τὰ πιὸ ἐκτεταμένα ἀπὸ ὅσα 
συσσώρευσε ποτὲ ἡ µανία τῶν ἀνθρώπων. Αμέτρητοι Βερο- 
λινέζοι εἶναι θαμμένοι κάτω ἀπὸ τὸ πτῶμα τῆς πόλεώς τους, 
ποὺ ἐξακολουθεῖ νὰ φλέγεται. Ἡ τύχη ἡ ὁποία περιμένει 
τοὺς ζωντανοὺς μπορεῖ νὰ κάνει ἀξιοζήλευτη τὴν ἀνάπαυ- 
ση τῶν νεκρῶν. Κάθε τί ποὺ ἔκανε ὁ ἄνθρωπος ὡς µέλος 
ἑνὸς κοινωνικοῦ συνόλου ἔχει διαλυθεῖ. Ὅλες οἱ γυναῖκες 
βρίσκονται στὴ διάθεση τοῦ νικητῆ. Τὰ ὑλικὰ ἀγαθὰ κατα- 
στρέφονται ἢ κατάσχονται. Ὁ σοβιετικὸς ὑπουργὸς Βιοµη- 
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χανίας, Ἰβὰν Σερώφ, φθάνει αὐτοπροσώπως γιὰ νὰ ὀργανώ- 
σει τὴν μεταφορὰ τῶν βιομηχανιῶν τοῦ Βερολίνου στὴ Ρω- 
σία. Αὐτό, τὸ ὁποῖο γίνεται, εἶναι μᾶλλον σφαγιασµός. Με- 
ταξὺ 75 καὶ 9196 τῶν διαφόρων βιομηχανιῶν, ἀντιπροσώ- 
πεύοντας ἀξία 4 δισεκ. µάρκων, θὰ ἀποσυναρμολογηθοῦν 
καὶ θὰ λεηλατηθοῦν, ἀλλὰ στὴ Ρωσία θὰ φθάσουν µόνο 
παλιοσιδερικά...» 


5. Στὶς 9 Μαρτίου 1945, 334 Β-29 ρίχνουν 2.000 τόννους ἐμπρη- 
στικῶν βομβῶν, στὶς πυκνοκατοικηµένες συνοικίες τοῦ Τόκιο μὲ 
τὶς εὔθραυστες οἰκοδομές. Μία θάλασσα φλογῶν καταπίνει 
267.711 σπίτια καὶ 83.793 ἀνθρώπους. Πλήθη ὁλόκληρα ρίχθη- 
καν στὶς διώρυγες, γιὰ ν᾿ ἀποφύγουν τὴ φωτιὰ καὶ πέθαναν ἐκεῖ 
ζεματισμένα ἀπὸ τὸ νερὸ ποὺ ἔβραζε. Πετῶντας πάνω ἀπὸ τὴν 
φωτιὰ καὶ μασῶντας τὸ ποῦρο του, ὁ ἐκτελεστὴς τοῦ ἐγκλήμα- 
τος, πτέραρχος Κέρτις Λὲ Μαίῦ, λέει: 


«Θὰ ἐπαναφέρουμε τοὺς Ἰάπωνες στὴ λίθινη ἐποχή». 


6. Στὶς Ι4 Μαΐου 1945, μὲ ἀεροπορικὴ ἐπίθεση, πυρπολεῖται µε- 
θοδικά, ἡ πόλη Ναγκόγια. Ὁ Ροῦζβελτ πέθανε, ἀλλὰ ὁ ὁλικὸς 
πόλεμος συνεχίζεται. Στὶς 16 Μαΐου, βομβαρδίζεται σκληρὰ τὸ 
Τόκιο. Τὴν ἑπομένη, τὰ Β-29 πυρπολοῦν τὸ κέντρο τῆς πόλεως, 
μεταβάλλοντας σὲ στάχτη τὰ αὐτοκρατορικὰ ἀνάκτορα. 

Στὶς 18 Μαΐου, φλέγεται ἡ Γιοκοχάμα. 

Τὴν 1η Ἰουνίου, ἰσοπεδώνεται ἡ Ὀσάκα. 

Ἀκολουθοῦν ἡ Κόμπε, ξανὰ ἡ Ὀσάκα, ξανὰ τὸ Τόκιο, πάλι ἡ 
Κόμπε. Κάθε φορά, 500 Ἡ-29 ρίχνουν στὶς πόλεις-στόχους 3.000 
τόννους βόμβες, ἐνῶ τὰ Ρ-5δΙ πολυβολοῦν τὰ πλήθη, τὰ ὁποῖα 
φεύγουν ἔξαλλα, γιὰ νὰ σωθοῦν ἀπὸ τὶς φλόγες. 

Στὸ τέλος Ἰουλίου, οἱ πέντε μεγαλύτερες ἰαπῶωνικὲς πόλεις 
(Τόκιο, Ὀσάκα, Ναγκόγια, Κόμπε, Γιοκοχάμα) εἶναι κατεστραμ- 
µένες ἀπὸ 40 ὥς 6506. 


/). Τὸ ἴδιο μεθοδικὸ πρόγραµµα ἐμπρησμοῦ ἐφαρμόζεται καὶ γιὰ τὶς 
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μικρότερες πόλεις, οἱ ὁποῖες πυρπολοῦνται ἀπὸ 30 ὡς 200 Β-29. 
Απὸ τὶς 17 Ἰουνίου ὥς τὶς Ι4 Αὐγούστου 1945. 60 τέτοιες πόλεις 
ἔχουν καταβροχθισθεῖ ἀπὸ πυρκαγιὲς κατὰ 60 ὥς 8096! Ἡ Τογιά- 
μα, μὲ πληθυσμὸ 128.000 κατοίκους, καταστρέφεται κατὰ 99,556] 


ὃ) Χιροσίμα - Ναγκασάκι 
«Οἱ νεαροὶ Γερμανοὶ δὲν εἶναι περισσότερο ἔνοχοι γιὰ τὸ Ἄουσβιτς ἀπὸ τοὺς 
γιοὺς τῶν Αμερικανῶν ἐγκληματιῶν πολέμου, οἱ ὁποῖοι ἔρριξαν τὴν ἀτομικὴ 


βόμβα στὴν Χιροσίμα» (Φράντς Σόνουμπερ, ἀρχηγὸς τοῦ γερμανικοῦ Ρεπου- 
μπλικανικοῦ Κόμματος - Απρίλιος 1989) 


Ἐὰ Ἰαπωνία εἶναι ἤδη ἧττημένη. Τὸ ναυτικό της ἔχει κα- 
ταστραφεῖ ὁλοκληρωτικά. Ἡ ἀεροπορία της εἶναι τε- 
λείῶς ἀνίσχυρη. Ὁ ἀποκλεισμὸς στραγγαλίζει τὴν βιομηχανία 
της καὶ ὀρθώνει ἐπάνῶ της τὸ φάντασμα μιᾶς τρομακτικῆς πεί- 
νας. Ἡ πολεμική της παραγωγἠ ἔχει πέσει στὸ 2570. Μετὰ τὴν 
πτώση τῆς Ὀκινάβα καὶ τῆς Ἰβοζίμα, ἡ χώρα εἶναι στὸ ἔλεος 
τῶν ἀμερικανικῶν βομβαρδιστικῶν. Ἡ Γερμανία ἔχει πέσει καὶ 
τεράστιες δυνάµεις ἀποδεσμεύονται γιὰ τὸν Εἰρηνικό. Γι’ αὐτό, 
ὁ ναύαρχος Λῆχυ, ἀποκρούει τὴν σκέψη γιὰ εἰσβολὴ στὴν Ἰαπω- 
νία. Ὑποστηρίζει, ὅτι ὁ ἀποκλεισμὸς καὶ ὁ βομβαρδισμὸς ἀρκοῦν, 
γιὰ νὰ τὴν ἐξαναγκάσουν νὰ ὑποκύψει. 


2.5 αὐτὲς τὶς συνθῆκες ἡ ἀτομικὴ βόμβα, ἡ ὁποία εἶχε συλληφθεῖ 
ἀπὸ τὸν Ροῦζβελτ ὡς ἰδέα ἐναντίον τῆς Γερμανίας, δὲν χρειάζεται 
νὰ χρησιμοποιηθεῖ ἀπὸ τοὺς διαδόχους του ἐναντίον τῆς οὐσια- 
στικῶς ἡττημένης Ἰαπωνίας, Ὁ Λέο Ζίλαρντ, ὁ ὁποῖος πίεσε τὸν 
Αϊνστάϊν, νὰ προτείνει στὸν Ροῦζβελτ τὴν κατασκευἠ τῆς ἀτομι- 
κῆς βόμβας, προσπαθεῖ νὰ πείσει τὸν Τροῦμαν γιὰ τὸ ἄσκοπο τῆς 
χρησιµοποιήσεώς της κατὰ τῆς Ἰαπωνίας. Ἄλλοι, ὅπως ὁ ὃρ. 
Φράνκ, προτείνουν ἡ ἀτομικὴ βόμβα νὰ ριχθεῖ σὲ ἀκατοίκητο 
σημεῖο, λ.χ. στὸ Φούτζι-Γιάμα, γιὰ νὰ πειστοῦν, μ᾿ αὐτὴν τὴν 
ἐπίδειξη ἰσχύος, οἱ Ἰάπωνες νὰ καταθέσουν τὰ ὅπλα. 
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3, Στὶς 9 Μαΐου 1945, ὁ Τροῦμαν συγκροτεῖ µία ἐπιτροπή, γιὰ νὰ 
γνωμοδοτήσει σχετικῶς. Τὴν ἀποτελοῦν οἱ κορυφαῖοι ἐπιστήμο- 
νες: 


ια) 


Κάρλ Κόμπτον. 
Ώ) Βανήβαρ Μπούς. 
Ώ) Τζαίημς Κόνναν. 
Ώ) Ἄρτουρ Κόμπτον. 
Ώ) Ἐνρῖκο Φέρμι. 

Ώ  Ε. Ο. Λώρενς. 

Ώ) Ὀππενχάϊμερ. 


Τὴν Ίη Ἰουνίου ἡ ἐπιτροπὴ γνωμοδοτεῖ: 
1. Ἡ ἀτομικὴ βόμβα νὰ χρησιμοποιηθεῖ ἐναντίον τῆς Ἰαπωνίας. 
2. Νὰ μὴν ὑπάρξει προηγούµενη προειδοποίηση. 


3. Νὰ ἀσκηθεῖ ἀνενδοίαστα ἡ καταστροφική της δύναμη. 
Τὰ µέλη τῆς ἐπιτροπῆς ἰσχυρίζονται ὅτι: 


«Καμμιὰ ἐπίδειξη, ὅπως ἡ ἔκρηξη σὲ ἔρημο νησί, δὲν εἶναι 
ἱκανὴ νὰ φέρει τὸν τερματισμὀ τοῦ πολέμου. Ἡ βόμβα πρέ- 
πει νὰ ἐξαπολυθεῖ ἐναντίον πραγματικοῦ στόχου». 


Μόνον ἕνας διεφώνησε. Ὁ ὑφυπουργὸς Ναυτικῶν ΡΑΛΦ 
ΜΠΑΡΝΊΤ --καὶ δὲν ἦταν ἐπιστήμονας! 


4. Ὁ ΛΕΟ ΖΙΛΑΡΝΤ ἀντιτάσσεται ἀπεγνωσμένα στἠν χρησιµο- 
ποίηση τῆς βόμβας. Κατορθώνει νὰ μαζέψει 60 ὑπογραφὲς ἐπιστη- 
µόνων. Ὅμως, ὁ Φέρμις, ὁ Μπούς, ὁ Κόνναντ, ὁ Ὀππενχάϊμερ καὶ 
ἄλλοι 40 ἐπιστήμονες βρίσκονται ἤδη στὸ ᾽Αλαμογκόρντο γιὰ τὴν 
δοκιμἠ τῆς πρώτης βόμβας. Ἡ δοκιμἠ πραγματοποιεῖται στὶς 16 
Ἰουλίου 1945. 


5. Ὁ διοικητὴς τῆς στρατηγικῆς ἀεροπορίας Σπάτζ ἀρνεῖται νὰ 


ρίξει τὴν ἀτομικὴ βόμβα, μὲ προφορικἡ µόνο διαταγή. Στὶς 25 
Ἰουλίου, παίρνει γραπτὴ προκαταρκτικἡ διαταγἡ μὲ τὶς ὑπογρα- 
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φὲς τοῦ Στίµσον καὶ τοῦ Μάρσαλ. Ἡ τελικὴ διαταγἡ ἐκτελέσεως 
δὲν μπορεῖ νὰ δοθεῖ παρὰ ἀπὸ τὸν ἀνώτατο διοικητἡ τῶν ἐνόπλων 
δυνάµεων, δηλαδἠ ἀπὸ τὸν πρόεδρο. Ὁ Τροῦμαν, διάδοχος τοῦ 
Ροῦζβελτ, τὴν δίνει στὶς 5 Αὐγούστου. Τὸ ἀεροπλάνο, τὸ ὁποῖο 
εἶχε μεταφέρει τὴν βόμβα, συνοδεύεται καὶ ἀπὸ ἕνα ἄλλο γεμᾶτο 
ἐπιστήμονες! 


6. Στὶς 9 Αὐγούστου, 1500 ἀεροπλάνα σφυροκοποῦν τὸ βόρειο 
τμῆμα τοῦ νησιοῦ Χονσοῦ, τὸ κυριώτερο τοῦ Ἰαπωνικοῦ συμπλέγ- 
µατος. Τὴν ἴδια ἡμέρα, µία δεύτερη ἀτομικὴ βόμβα καταστρέφει 
τὸ Ναγκασάκι. Στὶς 15 ἡ Ἰαπωνία παραδίδεται. 


ε) Ὄχι γιὰ στρατιωτικοὺς σκοπούς 


«Ὅποιος θέλει τὴν εἰρήνη, ὀφείλει ν᾿ ἀποφεύγει κατὰ τὸν πόλεμο, τὰ ὕπουλα 
καὶ ἀπάνθρωπα πλήγματα κατὰ τοῦ ἐχθροῦ» (πιπιαπιεὶ Καπί, «Γιά τὴν διη- 
γεκῆ εἰρήνη» 1795). 


ναφερόµενος στὸν πόλεμο ἐναντίον τοῦ Ἰρὰκ (1991), ὁ 

1ομη ΜιεΙετ, καθηγητὴς Πολιτικῶν Ἐπιστημῶν στὸ 
πανεπιστήµιο τοῦ Ρότσεστερ τῶν ΗΠΑ. προειδοποιοῦσε μὲ ἄρ- 
θρο του στοὺς Ν.Υ. Τππιος: 


«Στὴν πραγματικότητα, ὁ ἐκτεταμένος βομβαρδισμὸς δὲν 
κάµπτει τὸ ἠθικὸ τῶν ἀντιπάλων, ἀλλὰ προκαλεῖ τὴν ὀργὴ 
καὶ τὴ συνοχἠἡ τοῦ ἐχθροῦ, δημιουργεῖ μάρτυρες καὶ ἥρωες, 
σκληραίνει τὴν ἀντίσταση καὶ ἐμπνέει στὸν ἀντίπαλο τὴν 
ἀντίληψη ὅτι δὲν ἔχει πιὰ τίποτα νά χάσει». 


Νομίζω ὅτι ὁ καθηγητἠς κάνει λάθος, γενικεύοντας µία διαπίστω- 
ση, ἡ ὁποία ἀναφέρεται στοὺς Γερμανοὺς καὶ ἐπεκτείνοντάς την 
στοὺς Ἄραβες.!ὸ Ὅμως τὰ γραφόμενά του ἰσχύουν ἀπολύτως γιὰ 
τοὺς Γερμανοὺς τοῦ 1943-45. 


118. Ἡ διείσδυση τῶν ᾽Αμερικανῶν στὴν Αραβία εἶχε ἤδη ἀρχίσει. Τὸ 1942, σὲ ἀ- 


522 ΓΚ. ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ: ΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕ Η ΡΑΧ ΑΜΕΕΙΟΑΝΑ 


2 Ὁ ἀεροπορικὸς βομβαρδισμὸς ποὺ ἐξαπέλυσαν ὁ Ροῦζβελτ καὶ 
ὁ Τσῶρτσιλ, δὲν στόχευε τόσο στὴν παράλυση τῆς γερμανικῆς 
πολεμικῆς βιομηχανίας, ὅσο στὴν κονιορτοποίηση τῶν πόλεων 
τῆς Εὐρώπης, μαζὶ μὲ τὰ μνημεῖα τους καὶ τοὺς κατοίκους τῶν. 
᾽Απόδειξη τὰ ἀποτελέσματα: 
Τὸ 1944: 
ΏὮ Ἡ γερμανικἡ βιομηχανία, κατεσκεύαζε περισσότερα τουφέ- 
κια, αὐτόματα ὅπλα καὶ ἀντιαρματικὰ πυροβόλα ἀπ᾿ ὅσα τὸ 
1943 καὶ τὸν ἴδιο ἀριθμὸ ἁρμάτων. 
Ὁ Ἡ γερμανικἡ ἀεροναυτικὴ βιομηχανία σημείωσε τὴν ὑψη- 
λότερη ἀπόδοσή της, παράγοντας 40.953 ἀεροπλάνα. 


Στὸ μεταξύ, οἱ ἀεροπορικοὶ βομβαρδισμοὶ εἶχαν ἰσοπεδώσει τὶς 
πόλεις τῆς Γερμανίας, ἐξοντώνοντας μέγα ἀριθμὸ ἀμάχων. Πολλὲς 
ἀπ᾽ αὐτὲς τὶς πόλεις ἐπυρπολοῦντο, συστηματικὰ καὶ μεθοδικά. 


πόρρητη ἔκθεση, οἱ ἐξελίξεις στὴν Σαουδαραβία καὶ τὰ πετρέλαιά της χα- 
ρακτηρίζονταν ὡς «ὑψίστης ἐθνικῆς σπουδαιότητας» γιὰ τὶς ΗΠΑ. ᾿Ακόμη πιὸ 
πρίν, ὁ Ροῦζβελτ, εἶχε συμπεριλάβει αὐτὴν τὴν χώρα στὸ νόµο «περὶ ἐκμισθώ- 
σεὼς καὶ δανεισμοῦ», ποὺ ὑποτίθεται ὅτι προοριζόταν µόνον γιὰ τὶς χῶρες ποὺ 
πολεμοῦσαν τὸν ξονα. "Ἔτσι, ἄνοιγε γιὰ τοὺς ἰθύνοντες τῆς Σαουδαραβίας 
πηγὲς πλουτισμοῦ, οἱ ὁποῖες δὲν ὑπῆρχαν μὲ τοὺς Βρεταννούς. 


1Τ1 


Τὸ τέλος τῶν Αὐτοκρατοριῶν 


«Δὲν μπορῶ νὰ δεχθῶ νὰ πολεμοῦμε τὴν 
φασιστικἠ σκλαβιὰ καὶ ταυτόχρονα νὰ ἀρ- 
νούμαστε νὰ ἐλευθερώσουμε ὅλους τοὺς 
λαούς, οἱ ὁποῖοι ζοῦν κάτω ἀπὸ ἀποικιακὸ 
καθεστώς» (Φρ. Ντ. Ροῦξβελτ, δήλωση πά- 
νω στὸ καταδρομικὸ «Κουίνον» στὴν 
Μάλτα, 2/2/1945). 


εύτερος στόχος τοῦ Ροῦζβελτ, μετὰ τὴν καταστροφἡ 

Γερμανίας - Εὐρώπης - Ἰαπωνίας, εἶναι ἡ ἄμεση διά- 

λυση τῶν Εὐρωπαϊκῶν Αὐτοκρατοριῶν --ὄρος κι αὐ- 

τὸς γιὰ τὴν ἐπιβολὴ τῆς ἀμερικανικῆς ἐπικυριαρχίας στὀν πλανήτη. 
Ὁ Ροῦζβελτ: 


1. Ἴθελε τὴν «κατάργηση τῆς 'παραδοσιακῆς” (Ξ εὐρωπαϊκῆς) 
ἀποικιοκρατίας» καὶ τὴν ἀντικατάστασή της ἀπὸ τὴ νέου τύπου 
ἀμερικανική. 

Στράφηκε πρωτίστως ἐναντίον τῶν αὐτοκρατοριῶν τῆς Μ. Βρε- 
ταννίας, τῆς Γαλλίας καὶ τῆς Ὀλλανδίας. 


2. Ἡ Μ. Βρεταννία, ἐξαρτημένη γιὰ τὴν ἐπιβίωσή της ἀπὸ τὴν 
βοήθεια τῶν ΗΠΑ καὶ καταχρεωµένη σ’᾿ αὐτές, ὑποχρεώθηκε μὲ 
τὸν «Χάρτη τοῦ ΑἉτλαντικοῦ» νὰ ὑπογράψει τὴν θανατικἡ καταδί- 
κη της. (Αὔγουστος 1941) 


3, Ἐπέβαλε τὴν ἀπόβαση-εἰσβολὴ στὴν γαλλικἡ Β. Αφρική, ποὺ 
δὲν ἐξυπηρετοῦσε ἀπολύτως κανένα στρατιωτικὸ σκοπό, ἀλλὰ 


Τσῶρτσιλ-Ροῦζβελτ κατὰ τὴν συνάντησή τους στὴν Οὐάσι- 


γκτων (Μάϊος 1943). Ὁ πρῶτος ὑποχωρεῖ συνεχῶς. 
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ἀντίθετα παρέτεινε τὸν πόλεμο στὴν ᾽Αφρικὴ κατὰ πέντε μῆνες καὶ 
σώρευσε νέα δεινὰ στὴ Γαλλία, γιὰ νὰ πλήξει τὴν αὐτοκρατορία 
της. Στὸ Μαρόκο παρεκίνησε ὁ ἴδιος, προσωπικά, τὸν βασιλέα νὰ 
στραφεῖ κατὰ τῶν Γάλλων καὶ νὰ ἀνεξαρτητοποιηθεῖ. 

Ὑπεστήριξε τὰ ἀντιγαλλικὰ κινήματα στὴν Συρία, στὸν Λίβα- 
νο καὶ στὴν Ἰνδοκίνα. 


4. Ἐξανάγκασε τὴν Ὀλλανδία, τὸν Ἰούλιο τοῦ 1941, νὰ μετάσχει 
στὸ ἐμπάργκο του ἐναντίον τῆς Ἰαπωνίας, ἀπαγορεύοντας τὶς ἔξα- 
γωγὲς πετρελαίου ἀπὸ τὴν Ἰνδονησία. Οἱ Ἰάπῶνες κατέλαβαν τὴν 
Ἰνδονησία. Οἱ Ὀλλανδοί, μὲ τὴν ἦττα τῶν Ἰαπώνων, δοκίµασαν νὰ 
τὴν ἀνακτήσουν. Τότε, οἱ ᾽Αμερικανοὶ ἀντέδρασαν μὲ πολλοὺς 
τρόπους. Ἕνας ἀπ᾿ αὐτοὺς ἦταν καὶ ἡ παρεμπόδιση τῶν Ὀλλανδι- 
κῶν πλοίων, τὰ ὁποῖα μετέφεραν στρατεύματα πρὸς τὴν Ἰνδονησία. 


9. Τὸν Δεκέμβριο τοῦ 1941, φιλοξένησε τὸν Τσῶρτσιλ στὸν Λευ- 
κὸ Οἶκο. Καὶ τοῦ ζήτησε νὰ παραχωρήσει στοὺς Ἰνδοὺς τὸ δι- 
καίωµα αὐτοδιαθέσεως. Ὁ Τσῶρτσιλ, συμφώνησε νὰ τὸ κάνει μετὰ 
τὸ τέλος τοῦ πολέμου. Ὁ Ροῦζβελτ, ὅμως, ἀπαίτησε ἡ παραχώρη- 
ση νὰ γίνει ἀμέσως, ἀδιαφορῶντας γιὰ τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ Ἰάπωνες 
ἔκρουαν τὶς πύλες τῆς Ἰνδίας καὶ ὅτι, ἄν ἐφαρμοζόταν ἡ πρότασή 
του, ἡ χώρα θὰ κατακλυζόταν ἀπὸ ἕνα τεράστιο κῦμα ἀναταραχῆς 
καὶ ἐμφύλιας αἱματοχυσίας. Ἡ πίεση τοῦ Ροῦζβελτ ἦταν τόσον 
ἔντονη, ὥστε τὸν Ἰανουάριο τοῦ 1942, ὁ Τσῶρτσιλ σκέφθηκε 
καὶ ἀπείλησε νά... παραιτηθεῖ! 
Καὶ ὁ Μόραν γράφει: 


«Φαίνεται πῶς τότε ἄρχισε νὰ αἰσθάνεται μιὰν ἐλαφριὰ 
ἀπογοήτευση, μετὰ ἀπὸ τὸν ἐνθουσιασμὸ καὶ τὴ χαρά του 
γιὰ τὸ ὅτι ἡ Αμερικὴ βγῆκε στὸν πόλεμο. Περίμενε κάποιαν 
ὑποχώρηση στὴν ἔνταση (τῶν ἀμερικανοβρεταννικῶν σχέ- 
σεων), ἐνῶ ἀντιθέτως, τὸν Μάρτιο τοῦ 1942, ἔβλεπε σκυθρὠ- 
πἁ παντοῦ, γύρω του, µία ἐξασθένιση (τῆς Βρεταννίας) καὶ 
µία παραδρόµηση ὅλων τῶν θέσεων». 
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6. Στὴν διάσκεψη τῆς Τεχεράνης (Νοέμβριος - Δεκέμβριος 
1943), δὲν δίστασε νὰ διαβεβαιώσει τόν... «ἀντιαποικιοκράτη» (!) 
Στάλιν, ὅτι οἱ Ἄγγλοι θὰ φύγουν ἀπὸ τὴν Μαλαισία, τὴν Βιρμανία 
καὶ τὶς ἄλλες ἀποικίες τους. Κατὰ τὸν Χόπκινς: 


«ὁ πρόεδρος αἰσθάνθηκε ἀνακούφιση, διαπιστώνοντας τὶς 
δημοκρατικὲς (1) διαθέσεις ποὺ ἔδειχνε ὁ Στάλιν». 


1. Στὴ Γιάλτα (Φεβρουάριος 1945), ἐπανέλαβε στὸν Στάλιν ἐκεῖ- 
νο, τὸ ὁποῖο εἶχε πεῖ στὴν Τεχεράνη: ὅτι τὸ Χόγκ-Κόνγκ θὰ 
ἔπρεπε νὰ ἀποδοθεῖ στοὺς Κινέζους. 


ὃ. Τὸ Χόγκ-Κόνγκ στοὺς Κινέζους, λοιπόν. ᾽Αλλὰ οἱ µαντζου- 
ριανοὶ σιδηρόδρομοι, τὸ Πόρτ-Ἄρθουρ, τὸ Ντάϊρεν, οἱ Κουρίλ- 
λες, ἡ νότια Σαχαλίνη, ἔπρεπε νὰ ἐκχωρηθοῦν ἀπὸ τοὺς Κινέζους 
καὶ τοὺς Ἰάπῶνες στοὺς Ρώσους. Οἱ ὁποῖοι, βεβαίως, ἔπρεπε νὰ 
πάρουν καὶ τὸ Ταλλίν, τὴν Ρίγα, τὸ Κόβνο, τὴν Καινιξβέργη, τὸ 
Λβώφ, τὴν Βίλνα, ἀλλὰ καὶ νὰ ἐγκατασταθοῦν στὴν Βαρσοβία, 
στὸ Βουκουρέστι, στὴν Πράγα, στὴν Βουδαπέστη, ἀκόμη καὶ 
στὴ Βιέννη καὶ στὸ Βερολῖνο! 


9 Ἐπιστρέφοντας ἀπὸ τὴν Γιάλτα, καλεῖ τὸν βασιλέα τῆς Σα- 
ουδαραβίας, ᾽Αμπνούλ ᾽Αζὶζ Ἴμπν Σαούντ καὶ τὸν δέχεται σὲ ἆμε- 
ρικανικὀ καταδρομικὸ στὴν διώρυγα τοῦ Σουὲζ (14 Φεβρουαρίου 
1945). Στὴν συνάντηση μπῆκαν οἱ βάσεις μιᾶς συνεργασίας, κυ- 
ρίῶς ὡς πρὸς τὰ πετρέλαια τῆς Σαουδαραβίας. Οἱ ΗΠΑ θὰ ἔδιναν 
τὴν τεχνολογία καὶ ἡ Σαουδαραβία τὰ κοιτάσματα πετρελαίου. 
Ὅσο γιὰ τοὺς Βρεταννούς, κάτω ἀπὸ τὴν ἐπιρροὴ τῶν ὁποίων 
βρισκόταν ὥς τότε ἡ Σαουδαραβία, αὐτοὶ θὰ ἐκτοπίζονταν, ὅπως 
καὶ ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο καὶ τὴν Αἰθιοπία, ὅπως καὶ οἱ Γάλλοι ἀπὸ 
τὴν Συρία, τὸν Λίβανο, τὸ Μαρόκο κ.λπ. Γι’ αὐτὸ καὶ ἡ συμφωνία 
Ροῦζβελτ-Σαούντ, περιβάλλεται μὲ ἀπόλυτη μυστικότητα. 


10, Συνάντησε, ἐπίσης τότε, τοὺς βασιλεῖς Φαροὺκ (Αἰγύπτου) 
καὶ Χαϊλέ-Σελασιὲ (Αἰθιοπίας). Τοὺς παρακινεῖ ἐναντίον τῶν 


Β’, ΦΡ, Ντ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟΑ’ 527 


«Εὐρωπαίῶν ἀποικιοκρατῶν». Ἐπίσης, ὑπόσχεται βοήθεια στοὺς 
Ἴραβες, οἱ ὁποῖοι τὸν Ὀκτώβριο τοῦ 1944 εἶχαν ἱδρύσει τὸν 
«Ἀραβικὸ Σύνδεσμο» καὶ ἐπιδιώκουν τὴν ἐκδίωξη τῶν Γάλλων 
καὶ τῶν Βρεταννῶν ἀπὸ τὶς χῶρες τους. Ὁ ἴδιος, ἐπέμεινε γιὰ 
τὴν ἀνεξαρτητοποίηση τῆς Λιβύης, ὅπου οἱ ΗΠΑ ἔσπευσαν νὰ 
ἐγκαταστήσουν βάσεις. 


11. Ὑπεστήριξε ἐπίσης τὸ αἴτημα τῶν Ἑβραίων γιὰ ἐπανίδρυση 
τοῦ Ἰσραήλ. Διότι ἤθελε τὸ τελευταῖο ὡς προγεφύρωµά του, στὴν 
Μ. Ανατολή. Γι’ αὐτὸ καὶ ἄσκησε πίεση στοὺς Ἄγγλους νὰ ἆθε- 
τήσουν τὴν «Λευκἡ Βίβλο» τους σὲ βάρος τῶν Αράβων. Ταυτό- 
χρονα, ὅμως, δὲν δεχόταν τοὺς Ἑβραίους στὶς ΗΠΑ --σ᾽ αὐτὸ 
συμφωνοῦσαν καὶ οἱ σιωνιστές, οἱ ὁποῖοι ἤθελαν ν᾿ ἀναγκασθοῦν 
οἱ Ἑβραῖοι τῆς Εὐρώπης, νὰ πᾶνε στὴν Παλαστίνη, ὄχι στὶς 
ΗΠΑ. 


1 


Ἕνα μικρὸ νησἰ... 


«Θὰ ἤθελα νὰ δῶ τὴν Ἰνδία ἐλεύθερη» 
(Ροῦζβελτ πρὸς Στάλιν, στὴν Τεχεράνη - 
Δεκ. 1943) 


ὁν Δεκέμβριο τοῦ 1940, ὁ Ροῦζβελτ, ἐδέχθη τὸν Ἁγ- 

[ γλο πρεσβευτή, λόρδο Λόθιαν, ὁ ὁποῖος ζήτησε χρη- 

ματικἡ βοήθεια γιὰ τὴν χώρατου. Ἡ ἀπάντηση ἦταν 

ὅτι οἱ Αγγλοιθὰ ἔπρεπε πρῶτα νὰ ρευστοποιήσουν τὶς ἐπενδύσεις 

τοὺς στὸ δυτικὸ ἡμισφαίριο, οἱ ὁποῖες κατὰ τὶς ἐκτιμήσεις του θὰ 

τοὺς ἀπέφεραν γύρω στὰ 0 δισ. δολ. Φυσικά, οἱ ἀγοραστὲς θὰ ἦσαν 
᾽Αμερικανοί! 

Πρέπει νὰ σημειωθεῖ ὅτι ἡ Βρεταννικὴ Αὐτοκρατορία δὲν ἦταν 
φτωχή. Ὅμως ὁ Ροῦζβελτ ἀπαιτοῦσε νὰ πληρώνει γιὰ ὅ,τι ἀγόραζε 
ἀπὸ τὶς ΗΠΑ μὲ δολλάρια, ἀποκλείοντας τὸ ἀγγλικὸ νόμισμα. Ἔ- 
τσι͵ τὴν ὑποχρέωνε νὰ ξεπουλᾶτὰ περιουσιακά της στοιχεῖα καὶ τὸν 
χρυσό της, µετατρέποντάς τα σὲ δολλάρια. Αὐτὸς ἦταν ἕνας ἀπὸ 
τοὺς λόγους, οἱ ὁποῖοι ὁδήγησαν τὴν Αὐτοκρατορία σὲ πτώχευση. 


2. Ὁ Ροῦζβελτ παρεῖχε στὴν Βρεταννία πολεμικὸ ὑλικὸ καὶ δά- 
γεια. 
Ταυτοχρόνῶς: 


 ᾿Απομυζοῦσε τὸν χρυσό, τὰ συναλλαγµατικά της ἀποθέματα 
καὶ τὰ περιουσιακά της στοιχεῖα, ὁδηγῶντας την στὴν χρε- 
ὠκοπία καὶ στὴν οἰκονομικὴ ἐξάρτηση ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. 
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Π) Εἰσέδυε στὶς κτήσεις της. Ὅπως εἴδαμε: 

Ώ Πῆρε βάσεις στὰ βρεταννικἁ ἐδάφη τῆς ᾽Αμερικῆς. 
Ώ) Ανέλαβε τὴν ἄμυνα τοῦ Καναδᾶ. 
Ώ ᾿᾽Ανέλαβε τὴν ὑπεράσπιση τῆς Αὐστραλίας. 

π) Καὶ τὴν ὑποκαθιστοῦσε στὸν διεθνῆ ρόλο της, ἐπωμιζόμε- 
νος τὴν εὐθύνη γιὰ τοὺς ὠκεανοὺς καὶ τὶς θάλασσες, καθο- 
ρίζοντας τοὺς σκοποὺς τοῦ πολέμου, ὑποσχόμενος ἐλευθε- 
ρία στοὺς λαοὺς τῶν ἀποικιῶν. 


Πολεμῶντας τὴν Γερμανία καὶ βοηθούμενη ἀπὸ τὶς ΗΠΑ, ἡ Μ. 
Βρεταννία ὑποβιβαζόταν στὴ θέση μιᾶς μικρῆς νησιωτικῆς Δυνά- 
μεως, 


3 Ὁ Ροῦζβελτ βάσισε τὸ ὅλο παιχνίδι του μὲ τὴν Βρεταννία στὶς 
φιλικὲς σχέσεις του μὲ τὸν Τσῶρτσιλ. Ἔκρινε ὀρθῶς τὸν ἄνθρωπο 
καὶ διεπίστῶνε ὅτι, ἐκμεταλλευόμενος τὶς ἀδυναμίες του, θὰ µπο- 
ροῦσε νὰ πραγματοποιήσει εὐκολώτερα τὶς ἐπιδιώξεις του σχετι- 
κῶς μὲ τὴν Βρεταννία. ᾿Αξιοποίησε λοιπὸν τὸ φιλοπόλεμο, τὸν 
ἀντιγερμανισμό, τὸν ἀντιχιτλερισμό, τὴν ἀγάπη πρὸς τὸ µεγα- 
λεῖο, τὴν ματαιοδοξία, τὴν ροπἡ πρὸς τὸ πομπῶδες, τὴν ροµαντι- 
κἡ ἀντίληψη περὶ «ἀγγλοφώνων», τὴν ρηχότητα, τὴν ἐπιπολαιό- 
τητα τοῦ Τσῶρτσιλ, γιὰ νὰ τὸν παγιδεύσει. Καὶ πέτυχε. 


4. Ἡ τεχνική, τὴν ὁποία ὁ Ροῦζβελτ ἐφάρμοσε, γιὰ νὰ αἰχμαλῶ- 
τίσει τὸν Τσῶρτσιλ, προβάλλει ἀνάγλυφη ἀπὸ τὶς περιγραφὲς τῶν 
συναντήσεώντους, Σ’ αὐτές, ὁ Ροῦζβελτ, φρόντιζε νὰ τὸν κολακεύ- 
ει, νὰ ἱκανοποιεῖ τὴν ἐπιδειξιομανία του, νὰ τὸν τροφοδοτεῖ μὲ 
«μεγαλεῖο», νὰ τὸν ἀφήνει νἁ μιλᾶ ἀκατασχέτως. Καὶ στὸ τέλος, 
τοῦ ἀποσποῦσε αὐτό, τὸ ὁποῖο ἤθελε. Ὁ Τσῶρτσιλ, ἔμενε μὲ τὶς 
λαμπερὲς προφάνειες. Ὁ Ροῦζβελτ κέρδιζε τὴν οὐσία. 


5. Κάθε συνάντησή τους ἔληγε καὶ μὲ νέα ἧττα τοῦ Τσῶρτσιλ, μὲ 
κάποια καινούργια ὑποχώρησή του, μὲ µεγαλύτερη ὑποταγὴ τῆς 
Βρεταννίας στὶς ΗΠΑ, μὲ νέο ἀκρωτηριασμὸ τῆς Αὐτοκρατορίας, 
τῆς ἰσχύος καὶ τοῦ γοήτρου της. Τὰ ἀποτελέσματα κάθε συναντή- 


Β’, ΦΡ. ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟΑ’ 533 


σεως, γιὰ τὴν Βρεταννία ἦσαν βαρύτερα ἀπὸ ἐκεῖνα μιᾶς μεγάλης 
στρατιωτικῆς ἥττας. 


6ο Ροῦζβελτ συναντήθηκε μὲ τὸν Τσῶρτσιλ: 


Ώ) Τὸν Αὔγουστο τοῦ 1941 στὴ Νέα Γῆ. Καὶ τοῦ ἀπέσπασε τὴν 
ὑπογραφὴ τοῦ «Χάρτη τοῦ ᾽Ατλαντικοῦ», δηλαδἡ στὴν διά- 
λυση τῆς Αὐτοκρατορίας διὰ τῆς «αὐτοδιαθέσεως». 

Ώ Τὸν Δεκέμβριοτοῦ 1941, στὴν Οὐάσιγκτων. Καὶ τοῦ ἐπέβαλε 
τὴν ἀμερικανικὴ ἡγεσία στὸν πόλεμο. (Συνάντηση «Ατοῦ- 
ἀΐ8» Ξ Αρκαδία). 

Ώ  Τὸν Ἰούνιο τοῦ 1942, στὴν Οὐάσιγκτων. Καὶ τοῦ ἐπέβαλε 
τὴν ἀπόβαση στὴν Γαλλικὴ Αφρική. 

Ώ Τὸν Ἰανουάριο τοῦ 1944, στὴν Καζαμπλάνκα. Καὶ τοῦ ἐπέ- 
βαλε τὴν ἀπαίτηση γιὰ «ἄνευ ὅρων παράδοση» τῶν κρατῶν 
τοῦ Ἄξονος, δηλ. τὸν πόλεμο μέχρις ἐσχάτων καὶ τὴν ὁλο- 
κληρωτικἡ καταστροφἡ τῆς Εὐρώπης. 

Ώ) Τὸν Μάϊο τοῦ 1943, στὴν Οὐάσιγκτων. Καὶ τοῦ ἐπέβαλε τὴν 
«Ἰταλικὴ ἐπιλογὴ» (εἰσβολὴ στὴν Ἰταλία) ἀντὶ γιὰ τὴν 
Βαλκανική. (Συνάντηση «Ττιάεπί)), δηλ. τὴν παράδοση 
τῶν Βαλκανίων στὴν ΕΣΣΔ. 

Ώ) Τὸν Αὔγουστο τοῦ 1943, στὸ Κεμπέκ. Καὶ τοῦ ἐπέβαλε Αμε- 
ρικανὸ Διοικητὴ τῆς ἀποβατικῆς ἐπιχειρήσεως στὴ Γαλλία. 

Ώ Τὸν Νοέμβριο τοῦ 1943 στὸ Κάῑρο. Καὶ τοῦ ἐπέβαλε τὴν 
ἐγκατάλειψη τῶν Βαλκανίων καὶ τῆς ἀνατολικῆς Εὐρώπης 
στοὺς Ρώσους. 

Ώ) Τὸν Δεκέμβριο τοῦ 1943, στὴν Τεχεράνη. (Συνάντηση «Ει- 
εκα» Ξ- Εὔρηκα). Καὶ τὸν πέταξε στὸ περιθώριο, ἀγκαλιά- 
ζοντας τὸ νέο συνεταῖρο του, Στάλιν. (Προφανῶς σ᾿ αὐτὸν 
ἀναφερόταν τὸ «Εὔρηκα»). Ἡ Βρεταννία δὲν ἦταν πιά, παρὰ 
ἕνα μικρὸ νησίἰ. 
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α) Ναυάγιο στὴν Ἀρτζέντια 


«Κάτω ἀπὸ τὶς δυσμενεῖς περιστάσεις, ὁ Τσῶρτσιλ ἦταν ἀπίθανο νά κάνει τὸν 
σκληρό» ΤΠ. Ραττὶςη. 


Ροῦζβελτ καὶ ὁ Τσῶρτσιλ ἐπεδίωκαν µία θεαματικἡ ἐπι- 

βεβαίῶση τῆς συνεργασίας τους. Ὁ καλύτερος τρόπος 
γι᾿ αὐτὸ θὰ ἦταν µία προσωπικἡ συνάντησή τους. Ὅμως, ὁ Ροῦζ- 
βελτ ἤθελε ἡ συνάντηση νὰ πραγματοποιηθεῖ κατὰ τὴν καταλλη- 
λότερη γι’ αὐτὸν στιγµή. Καὶ περίμενε. Δὲν συνάντησε τὸν Τσῶρ- 
τσιλ τὸ φθινόπωρο τοῦ 1940, μετὰ ἀπὸ τὴν ἱκανοποιητικὴ γιὰ τοὺς 
Βρεταννοὺς ἔκβαση τῆς ἀεροπορικῆς «μάχης τῆς Αγγλίας». Οὔτε 
καὶ κατὰ τὸν πολεμικῶς στάσιμο χειμῶνα τοῦ 1940-41. Οἱ συνθῆ- 
κες δὲν εἶχαν ὠριμάσει. Τὸν Μάρτιο τοῦ 1941, τὸ Κογκρέσσο 
ψήφισε τελικῶς τὸ νόµο «περὶ ἐκμισθώσεῶς καὶ δανεισμοῦ», ἀπὸ 
τὸν ὁποῖο ἐξαρτιόταν πλέον ἡ ἐπιβίωση τῆς Βρεταννίας.᾽Αλλὰ καὶ 
πάλιν ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἔσπευσε νὰ συναντήσει τὸν Τσῶρτσιλ. Κα- 
θυστέρησε μὲ διάφορες προφάσεις. Πότε εἶχε μπελάδες μὲ τὸ Κο- 
γκρέσσο καὶ πότε ἦταν ἄρρωστος, πρόφαση τὴν ὁποία χρησιµο- 
ποιοῦσε πολὺ συχνά. Περίμενε... 


2. Τὸν Απρίλιο τοῦ 1941 οἱ "Αγγλοι νικήθηκαν στὴν Ἑλλάδα. 
Τὸν Μάϊο στὴν Κρήτη. Τὰ γερμανικἀ ὑποβρύχια ἔκαναν θραύ- 
ση. Τὸν Ἰούνιο, οἱ γερμανικὲς στρατιὲς ἀρχίζουν νὰ προελαύνουν 
ἀκάθεκτες στὴν ΕΣΣΔ. Ἡ στιγμἠ τοῦ Ροῦζβελτ ἔφθασε. ΑἈνακοι- 
νώνει ὅτι εἶναι ἔτοιμος νὰ συναντήσει τὸν ἀγαπητὸ φίλο του. 


3. Ὁ ΤΙ. ΡαττίςΗη γράφει: 


«Ὁ προγραμματισμὸς αὐτῆς τῆς συναντήσεως παρέχει ἕνα 
τυπικὸ παράδειγµα τῆς ἱκανότητας τοῦ Ροῦέζβελτ νὰ κρατᾶ 
ὅλα τὰ νήµατα στὰ χέρια του. Ἠταν ἐξ ἀρχῆς ἀποκλειστι- 
κῶς δικό του σχέδιο. Στὸν Τσῶρτσιλ, ἄν καὶ ἦταν ὁ ἄλλος 
οὐσιώδης συμμετέχων, δὲν ἀπέμεινε τίποτε περισσότερο 
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ἀπὸ τὸ νὰ δώσει τὴν συγκατάθεσή του. Κάτω ἀπὸ τὶς δυσµε- 
νεῖς περιστάσεις, ἦταν ἀπίθανο νὰ κάνει τὸν σκληρό». '" 


4. Πράγματι, ὁ Ροῦζβελτ εἶχε διαλέξει τὴν καλύτερη δυνατὴ στιγ- 
µή. Λίγο ἀργότερα, ὁ Τσῶρτσιλ τηλεγραφοῦσε στὸν Χάρρυ Χόπ- 
κινς: 


«Δὲν ξέρω τί θ᾽ ἀπογίνει, ἄν ἡ Αγγλία ἐξακολουθήσει νὰ 
µάχεται µόνη της, ὅταν ἔρθει τὸ 1942». 


Συζητῶντας αὐτὸ τὸ μήνυμα μὲ τὸν Ροῦζβελτ, ὁ Χόπκινς εἶπε ὅτι 
ὅλοι οἱ Βρεταννοὶ προσδοκοῦν τὴν εἴσοδο τῶν ΗΠΑ στὸν πόλεμο 
καὶ πρόσθεσε ὅτι, ἄν συµπεράνουν ὅτι αὐτὸ δὲν πρόκειται νὰ 
συμβεῖ: 


«Θὰ εἶναι µία πολὺ κρίσιµη στιγμὴ γιὰ τὸν πόλεμο καὶ οἱ 
Βρεταννοὶ εἰρηνιστὲς ἴσως μπορέσουν νὰ ἀσκήσουν κά- 
ποιαν ἐπιρροὴ στὸν Τσῶρτσιλ». 


9. Ὁ Ροῦζβελτ θέλει νὰ γονατίσει ἡ Βρεταννία --ὄχι ὅμως τόσο 
ὥστε νὰ σκεφθεῖ τὴν εἰρήνη. Ὁ πόλεμος πρέπει νὰ συνεχισθεῖ. 
Ἄρα, πρέπει νὰ τροφοδοτοῦνται οἱ ἐλπίδες τοῦ Τσῶρτσιλ, χῶρὶς 
ὅμως καὶ νὰ μπαίνουν πλήρως οἱ ΗΠΑ στὸν πόλεμο, ἀφοῦ ὁ λαός 
της εἶναι ἀποφασιστικῶς ἀντίθετος σὲ μιὰ τέτοια προοπτική. 


6. Ἔτσι, δέχεται ἐπὶ τέλους νὰ συναντήσει τὸν Τσῶρτσιλ, στὸν 
ὅρμο τῆς Αρτζέντια, στὴ Νέα Γῆ. Ἐκεῖ τοῦ ἐπιδαψιλεύει µεγάλες 
τιµές, τοῦ ὑπόσχεται ἀμέριστη βοήθεια καὶ σὲ ἀντάλλαγμα, τὸν 
πείθει νὰ συνυπογράψει τὴν Διακήρυξη, μὲ τὴν ὁποία δεσμεύεται, 
μετὰ τὸν πόλεμο, νὰ παραχωρήσει αὐτοδιάθεση στοὺς λαοὺς τῆς 
Αὐτοκρατορίας δν, Δηλαδή, μὲ ὅποιαν ἔκβαση τοῦ πολέμου, ἡ 


119, Στὸ ἴδιο, 
180. Ὁ Ροῦζβελτ, μάλιστα, προσπάθησε λ{γο ἀργότερα νὰ ἐπιβάλει τὴν παραχώρηση 
αὐτοδιαθέσεως στοὺς Ἰνδοὺς, ὄχι μετὰ τὸν πόλεμο, ἀλλὰ ἀμέσως, ἐκείνη τὴ 
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Βρεταννία θὰ ἦταν οὐσιαστικῶς ἡττημένη!δΙ. Ὁ Τσῶρτσιλ ἔφυγε 
ἀπὸ τὴν Ἀρτζέντια εὐτυχής. Στὴν πραγματικότητα, εἶχε ναυαγή- 
σει. Καὶ µαζί του, ἡ φίλτατή του Αὐτοκρατορία. 


β) Προσωρινῶς «δεύτεροι» 


Ν όλις οἱ ΗΠΑ μπῆκαν στὸν πόλεμο, ὁ Ροῦζβελτ ἀπο- 

φάσισε νὰ ἀναλάβει πλήρως τὴν διεύθυνσή του. Θὰ τὸ 
ἔκανε µέσῳῷ μιᾶς «ἐνιαίας διοικήσεως τῶν συμμαχικῶν ἐνόπλων 
δυνάµεων». Γιὰ τὴν σύσταση αὐτῆς τῆς διοικήσεως ἦταν ἀπαραί- 
τητη ἡ συμφωνία τῶν Βρεταννῶν. Προσκαλεῖ, λοιπόν, τὸν Τσῶρ- 
τσιλ,͵ στὴν Οὐάσιγκτων. 


1. ο Βρεταννὸς πρωθυπουργός, ὁ ὁποῖος φθάνει στὶς 22 Δεκεμ- 
βρίου 1941 παραληρεῖ ἀπὸ χαρά. Ἡ ἀγωνία τοῦ πῆρε τέρμα. Οἱ 
ΗΠΑ βρίσκονται ἀνεπιστρεπτί, στὸ πλευρό του. Τώρα πιά, ἡ νίκη 
εἶναι σίγουρη. Μέσα σ᾿ αὐτὴν τὴν ψυχικἡ εὐφορία, εἶναι ἕτοιμος 
νὰ προβεῖ σὲ παραχωρήσεις. Σ’ αὐτὸ ἄλλωστε συμβάλλουν καὶ οἱ 
περιποιήσεις, μὲ τὶς ὁποῖες τὸν περιβάλλει ὁ Ροῦζβελτ, φιλοξενῶ- 
ντας τον στὸν Λευκὸ Οἶκο καὶ ἡ χριστουγεννιάτικη ἀτμόσφαιρα, 
τὴν ὁποία φροντίζει νὰ δημιουργήσει. 


» Ὡς συνήθΏῶς, ὁ Ροῦζβελτ δὲν προβάλλει ὁ ἴδιος τὴν πρότασή 
του. Αὐτὸ τὸ ἔργο τὸ ἀναθέτει στὴν προκειμένη περίπτωση, στὸν 
᾽Αρχηγὸ τοῦ ἀμερικανικοῦ ΓΕΣ, στρατηγὸ Μάρσαλ. Ὁ Βρεταννὸς 
σὲρ Ντίλ, μόνιμος ὑποστηρικτὴς τῶν ἀμερικανικῶν ἀπόψεων, ᾱ- 
νέλαβε νὰ βοηθήσει µέσα ἀπὸ τὸ ἀγγλικὸ στρατόπεδο, ὅπως καὶ 
ἔκανε. Τὸ ἴδιο καὶ ὁ Καναδὸς φίλος τοῦ Τσῶρτσιλ, ὁ λόρδος 
Μπήβερμπρουκ. Ὁ Τσῶρτσιλ εἶχε ἀντιρρήσεις, ἀλλὰ τελικῶς Ἆ- 
πέκυψε, ὄχι ἐπειδὴ πείσθηκε, ἀλλὰ ὅπως εἶπε: 


στιγµή, ἐνῶ δηλαδἡ τὴν ἀπειλοῦσε ἄμεσα εἰσβολὴ τῶν Ἰαπώνων, οἱ ὁποῖοι καὶ 
ὀργάνωναν Ἐθνικὸ Ἰνδικὸ Στρατό! Βλέπε στὸ Ζ;, ΠΙ. 
181. Βλέπε στὸ παρόν, Δ’, ΤΝ, γ «Ὁ Χάρτης τοῦ Ατλαντικοῦ». 
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«γιὰ νὰ ἱκανοποιήσω τὶς ἔντονες εὐχὲς τοῦ Προέδρου καὶ 
τοῦ στρατηγοῦ Μάρσαλ». 


3, ᾽Αφοῦ ἀπέσπασε τὴν κατ’ ἀρχὴν συμφωνία, ὁ Ροῦζβελτ ἄρχισε 
νὰ ἐπιβάλει βῆμα πρὸς βῆμα τὸν ἀμερικανικὸ ἔλεγχο. 

Τὸ ἀρχικὸ σχέδιο τῶν Βρεταννῶν, τὸ ὁποῖο ἀπεδέχθησαν καὶ 
οἱ Αμερικανοὶ στρατιωτικοί, σὲ κοινἠ σύσκεψη τῆς 29 Δεκεμ- 
βρίου, πρόβλεπε τὴν συγκρότηση δύο ἐπιτελείων, ἑνὸς στὸ Λονδῖ- 
νο καὶ ἑνὸς στὴν Οὐάσιγκτων, τὰ ὁποῖα θὰ συνεργάζονταν, γιὰ νὰ 
συντονίζουν τὶς συμμαχικὲς δραστηριότητες σὲ ὅλα τὰ μέτωπα. Ὁ 
Ροῦζβελτ ἀπέρριψε τὴν ἀπόφαση. Καὶ κατόρθῶσε νὰ ἐπιβάλει τὴν 
ἄποψη γιὰ ἕνα µόνο ἐπιτελικὸ ὄργανο, τὸ ὁποῖο θὰ τὸ ἀποτελοῦ- 
σαν ἐκπρόσῶποι τῆς Βρεταννίας καὶ τῶν ΗΠΑ. 


4. “Ἑδρατοῦ ὀργάνου, παρὰ τὶς ἀντιρρήσειςτῶν Βρεταννῶν στρα- 
τιωτικῶν ἡγετῶν, ὀρίσθηκε ἡ Οὐάσιγκτων, μὲ τὸ ἐπιχείρημα ὅτι 
αὐτὴ βρισκόταν γεωγραφικῶς ἀνάμεσα στὰ δύο θέατρα τοῦ πολέ- 
µου ---τὸ εὐρωπαϊκὸ καὶ τὸ ἀσιατικό. Ἡ ἀπόφαση ἐσήμαινε ὅτι 
στὸ ἑξῆς ὁλόκληρος ὁ πόλεμος θὰ διευθυνόταν ἀπὸ τὴν Οὐάσι- 
γκτων, δηλαδἡ ἀπὸ τὸν Ροῦζβελτ. 


«Οἱ δικοί µας εἶναι πολὺ δυστυχεῖς γι’ αὐτὴν τὴν ἀπόφαση». 


ἔγραψε ὁ σὲρ Τσάρλς Οὐίλσον γιὰ τοὺς Βρεταννούς. ᾽Αλλὰ οἱ 
Αμερικανοὶ τοὺς ὑπελόγιζαν πλέον ὅλο καὶ λιγώτερο. 
5. Κατὰ τὸν προσωπικὸ γιατρό του, λόρδο Μόραν, ὁ Τσῶρτσιλ 
ὑπεχώρησε, ἐπειδή: 
«πίστευε ὅτι μὲ τὴν ἤρεμη, χωρὶς προκλήσεις, στάση του θὰ 
πετύχαινε περισσότερα, ἐνῶ, ἄν ἔφερνε ἀντιρρήσεις, ἡᾗ 
γραμμἠ τοῦ Ροῦζβελτ θὰ γινόταν πιὸ σκληρή». 


Καἱπροσθέτει στὸ ἡμερολόγιό του, μὲ καταγραφἡ τὴν 14 Ίανουα- 
ρίου 1942. 


«Οἱ ᾽Αμερικανοὶ ἀπεφάσισαν τελικῶς νἁ κατευθύνουν τὸν 
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πόλεμο ἀπὸ τὴν Οὐάσιγκτων, παρ’ ὅλο ποὺ δὲν ἦταν τόσο 
φρόνιµο νὰ μᾶς ἀπωθήσουν ἔτσι... Ὁ λαός µας θὰ δυσαρε- 
στηθεῖ πολὺ μ᾿ αὐτὴν τὴν ἀπόφαση». 


6. Γιὰ νὰ ἐπιβάλει τὴν ἡγεσία του, ὁ Ροῦζβελτ συνέτριψε τοὺς 
Βρεταννούς, ἀνακοινώνοντάς τους ὅτι, τὸ 1942, οἱ ΗΠΑ θὰ παρῆ- 
γαν 45.000 ἀεροπλάνα καὶ 45.000 τάνκς, καὶ τὸ 1943, 100.000 ἀε- 
ροπλάνα καὶ 15.000 τάνκς --ἀριθμοὺς ἀσύλληπτους γιὰ τοὺς Ἁγ- 
γλους. Ἐπὶ πλέον, ἐφαρμόζοντας τὴν τακτικἡ τοῦ ραβδιοῦ καὶ τοῦ 
καρότου, τοὺς ὑποσχέθηκε ἄφθονο πολεμικὸ ὑλικὸ καὶ «γενναῖες» 
πιστώσεις. 


Ἡ Βρεταννία εἶχε ἤδη ἐκτοπισθεῖ σιωπηρῶς ἀπὸ τὴν 
πρώτη θέση, τὴν ὁποία κατέλαβαν οἱ ΗΠΑ. Τώρα περιο- 
ρίζεται ἐπισήμως στὴν δεύτερη θέση. ᾽Αλλὰ µόνον προ- 
σωρινῶς. Διότι αὐτὴ προοριζόταν γιὰ τὴν Ρωσία. 


γ) Ὁ Ἄρχων τοῦ πολέμου 


«Ὁ Πρόεδρος γίνεται ὅλο καὶ πιὸ πολὺ ἡ πηγἡ τῆς πρωτοβουλίας καὶ φυσικἀ 
καὶ τῆς εὐθύνης». 
Οὐίλλιαμ Ντ. Χάσσετ 


ΔΑ µέσως, ὁ Ροῦζβελτ ἄρχισε νὰ μετατρέπει τὸ μικτὸ ἀμερι- 
κανοαγγλικὸ ἐπιτελεῖο σὲ προσωπικό του ὄργανο. Γι 
αὐτό, φρόντισε νὰ τοποθετήσει σ’᾿ ὅλες τὶς ζωτικὲς θέσεις δικούς 
του ἀνθρώπους, οἱ ὁποῖοι ὄφειλαν τὴν ἀνάδειξή τους στὴν εὔνοιά 
του καὶ ἦσαν ἐξαρτημένοι ἀπευθείας ἀπ᾽ αὐτόν. 


2. Ὅταν αὐτὸ δὲν ἦταν ἐφικτό, παρέκαµπτε τὸ ἐμπόδιο, δηµιουρ- 
γῶντας νέες θέσεις. Ἔτσι, γιὰ παράδειγµα, δημιούργησε στὸ Ἆὑ- 
πουργεῖο Ναυτικῶν, ἕνα γραφεῖο ᾽Ανωτάτου Διοικητῆ τοῦ Στό- 
λου καὶ παραχώρησε σ᾿ αὐτὸ τὴν ἀνώτατη διοίκηση ὅλων τῶν 
στόλων καὶ τῶν παρακτίῶν διοικήσεων. Δυὸ ἡμέρες ἀργότερα, 
διόρισε σ᾿ αὐτὴν τὴν θέση τὸν εὐνοούμενό του ναύαρχο Κίνγκ, 
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τὸν ὁποῖο ὁ ἴδιος «ἀνεκάλυψε» καὶ προώθησε. Ὁ ναύαρχος 
Στάρκ παρέμεινε ἀρχηγὸς τῶν ναυτικῶν ἐπιχειρήσεωῶν, ἀλλὰ ἄπο- 
δυναµώθηκε. Καὶ λίγο ἀργότερα, ἐστάλη στὴν ᾽Αγγλία ὡς σύνδε- 
σµος τῶν δύο ΓΕΝ. Οἱ πραγματικὲς ἐξουσίες πέρασαν στὸν Ροῦζ- 
βελτ, διὰ µέσου τοῦ Κίνγκ, ὁ ὁποῖος ἔμενε στὴν Οὐάσιγκτων καὶ 
συνεργαζόταν ἀπευθείας μὲ τὸν πρόεδρο. Ὁ Κίνγκ ἀντιπροσώπευε 
τὶς ΗΠΑ στὸ μικτὸ ἐπιτελεῖο. 


3. Μὲ τέχνασμα ρύθμισε ὁ Ροῦζβελτ καὶ τὸ θέµα τῆς ἐκπροσωπή- 
σεῶς τῆς ἀμερικανικῆς ἀεροπορίας. Αὐτή, σὲ ἀντίθεση πρὸς τὰ 
ἰσχύοντα στὴν Μ. Βρεταννία, δὲν ἀποτελοῦσε χωριστὸ κλάδο 
τῶν ἐνόπλων δυνάµεων, ἀλλὰ ὑπαγόταν στὸν Στρατὸ (ἐκτὸς ἀπὸ 
τὴ ναυτικἡ ἀεροπορία). Ἐπικεφαλῆς της ἦταν ὁ ἀντιστράτηγος 
Χὰπ Ἄρνολνι (Παρ Ατποϊά), ὁ ὁποῖος ὅμως, τυπικῶς, δὲν εἶχε 
τὴν ἰδιότητα τοῦ Βρεταννοῦ ὁμολόγου του. 

Κανονικῶς, ὁ Ροῦζβελτ ὤφειλε νὰ ζητήσει ἀπὸ τὸ Κογκρέσσο 
νὰ ἐγκρίνει τὴν σύσταση χωριστοῦ ΓΕΑ. Τοῦτο, ὅμως, συνεπαγό- 
ταν συζητήσεις, τὶς ὁποῖες ὁ πρόεδρος ἤθελε ν᾿ ἀποφύγει. Γι’ αὐτὸ 
ἔκανε τὸ ἑξῆς: Ἐξέδωσε µία δήλωση, μὲ τὴν ὁποία ὀνόμαζε καὶ 
ἐξῆρε τοὺς στρατιωτικοὺς ἡγέτες τῶν ΗΠΑ, οἱ ὁποῖοι θὰ μετεῖχαν 
στὸ μικτὸ συμμαχικὸ ἐπιτελεῖο. Καὶ ἐκεῖ, πλάϊ στὸν στρατηγὸ 
Μάρσαλ τοῦ ΓΕΣ καὶ τὸν ναύαρχο Κίνγκ τοῦ ΓΕΝ, ἀνέφερε καὶ 
τὸν ἀντιστράτηγο Ἄρνολντι ὡς ἀρχηγὸ τοῦ (ἀνύπαρκτου) ΓΕΑΙ 
Καὶ μὲ βάση αὐτὴν τὴν δήλωση, ὁ Ἄρνολντ ἔγινε ἰσότιμο µέλος 
τῶν «Συντονισµένων Ἐπιτελικῶν ᾽Αρχηγῶν» (Οοπιδίηοά ΟΠίε[ς ο 
οία[ί- Ο05). 


4 ᾽Αλλὰ ὁ Ροῦζβελτ δὲν περιορίσθηκε στὸ νά ἐπανδρώσει τὸ 6605 
µόνο μὲ ᾽Αμερικανούς, οἱ ὁποῖοι τοῦ ἦσαν προσωπικῶς ἀφοσιῶ- 
µένοι. Τὸ ἴδιο ἤθελε νὰ εἶναι καὶ οἱ Βρεταννοὶ µέλη τοῦ Ο05. 
Φρόντισε λοιπὸν καὶ ἔπεισε τὸν Τσῶρτσιλ νὰ ὁρίσει κύριο στρα- 
τιωτικὸ ἐκπρόσωπό του στὴν Οὐάσιγκτων τὸν σὲρ Τζὼν Ντίλ. 


5. Ὁ Ροῦζβελτ εἶχε ἐπισημάνει τὸν σὲρ Τζὼν Ντίλ. (οί ΡΙΙ), 
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ὅταν αὐτὸς ὡς ᾽Αρχηγὸς τοῦ Βρεταννικοῦ Αὐτοκρατορικοῦ Γενι- 
κοῦ Ἐπιτελείου, διαφωνοῦσε συνεχῶς πρὸς τὸν Τσῶρτσιλ, καὶ 
ἀντιτασσόταν στὰ παράτολµα πολεμικἀ σχέδιά του. Φρόντισε νὰ 
τὸν προσεγγίσει, μέσω τοῦ Μάρσαλ καὶ ὁ Ντὶλ προσχώρησε ἄνευ 
ὅρων σὲ ὄλες τὶς ἀμερικανικὲς ἀπόψεις, τὶς ὁποῖες ὑπεστήριζε 
παντοῦ καὶ πάντοτε. Τὸν Νοέμβριο τοῦ 1941, ὁ Τσῶρτσιλ, ἴσως 
κάτω ἀπὸ τὴν πίεση τῶν ἄλλων Βρεταννῶν στρατιωτικῶν, οἱ ὁ- 
ποῖοι συχνότατα συγκρούοντο μὲ τοὺς Αμερικανοὺς συναδέλφους 
των, τὸν προήγαγε σὲ στρατάρχη, τὸν διόρισε κυβερνήτη τῆς 
Βομβάης καὶ τὸν ἀντικατέστησε μὲ τὸν στρατηγὸ Μπροὺκ 
(Βτουκε). Ὅμως, κατ’ ἐπιθυμίαν τοῦ Ροῦζβελτ, ὁ Ντίλ, συνόδευε 
τὸν Τσῶρτσιλ, κατὰ τὴν ἐπίσκεψή του στὴν Οὐάσιγκτων, τὸν 
Δεκέμβριο τοῦ 1941. Ἠταν µία χειρονομία καλῆς θελήσεως τοῦ 
Τσῶρτσιλ πρὸς τὸν Ροῦζβελτ. Ὁ τελευταῖος ἐκμεταλλεύθηκε τὴν 
«χειρονομία» καὶ ἐξέφρασε στὸν ᾿Αγγλο πρωθυπουργὸ τὴν ἐλπίδα 
ὅτι ὁ Ντὶλ, θὰ παρακαθόταν στὸ ΟΟ5 μαζὶ μὲ τοὺς ἄλλους Βρε- 
ταννοὺς ἐκπροσώπους, Ὁ Ντὶλ͵ δὲν ἦταν πλέον ᾽Αρχηγὸς Ἔπιτε- 
λείου, ἀλλὰ ὁ Ροῦζβελτ κατάφερε νὰ τοῦ δώσει ἀκόμη ἀνώτερη 
ἰδιότητα! 
Εἶπε στὸν Τσῶρτσιλ: 


«Ἰδιαιτέρως ἐλπίζω ὅτι θὰ μπορῶ νὰ τὸν θεωρῶ ἐκπρόσωπό 
σας, ὑπὸ τὴν ἰδιότητά σας ὡς ὑπουργοῦ Ἄμυναο». 


Ὁ Τσῶρτσιλ συμφώνησε! 


6. Ἔτσι, τὸ 665 μὲ τοὺς Μάρσαλ, Κίνγκ, Ἄρνολνι καὶ Ντίλ, γιὰ 
τὸν ὁποῖο οἱ συμπατριῶτες του ἔλεγαν ὅτι «πολιτικογραφήθηκε 
Αμερικανός», ἦταν στὴν οὐσία προσωπικὸ ὄργανο τοῦ Ροῦζβελτ. 
Αὐτὸς ἦταν ὁ Απόλυτος Ἄρχων τοῦ Πολέμου. 


Ἡ σύσταση «Ἀνωτάτης Συμμαχικῆς Διοικήσεως», μὲ 
ἔδρα τὴν Οὐάσιγκτων καὶ οὐσιαστικὸ ἀρχηγὸ τὸν Ροῦζ- 
βελτ͵ ἐσήμαινε ὅτι τὰ ἡνία τοῦ πολέμου τὰ ἀνελάμβαναν, 
πέραν πάσης ἀμφισβητήσεως, οἱ ᾽Αμερικανοὶ καὶ προ- 


Β΄’, ΦΡ. ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΊ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟΑ’ 54] 


σωπικῶς ὁ πρόεδρός τους. Οἱ Βρεταννοὶ ὑποβιβάζονταν 
στὴν δεύτερη θέση, ὄχι µόνον στὸν Εἰρηνικὸ καὶ στὴν 
Ἄπω Ανατολή, ἀλλὰ καὶ στὸν Ατλαντικὸ καὶ στὴν 
Εὐρώπη, ἀκόμη καὶ στὴν ᾽Αφρικὴ καὶ στὴν Μεσόγειο. 


δ) Βατερλὼ στὸ Κεμπέκ!δ 


«Ὅλο τὸ σκηνικὀ τοῦ Κεμπὲκ σκιαζόταν ἀπὸ ἕνα σύννεφο ἀπελπισίας» (γιὰ 
τοὺς Βρεταννούς). 
"Ἄλαν Μπρούκ 


δ. πὸ τὶς Ι4 ὣς τὶς 24 Αὐγούστου 1943, καθὼς ἡ Σικελικὴ 
ἐκστρατεία πλησίαζε στὸ τέλος της, ὁ Ροῦζβελτ καὶ ὁ 
Τσῶρτσιλ, συναντήθηκαν στὸ Κεμπὲκ τοῦ Καναδᾶ, στὸ ολαίθαι 
Ετοπίεηᾶο, Βασικὸ θέµα τὸ ἄνοιγμα νέου μετώπου στὴν δυτικἡ 
Εὐρώπη. 

Ὅταν, μὲ τὴν ἐπιχείρηση «Πυρσὸς» (Νοέμβριος 1942), οἱ ΗΠΑ 
ἀνέλαβαν ἄμεσα τὴν ἡγεσία τῶν ἐπιχειρήσεων καὶ στὴν Μεσό- 
γειο, εἶχε συμφωνηθεῖ ὅτι τὴν διοίκηση τῆς εἰσβολῆς στὴν δυτι- 
κἡ Εὐρώπη θὰ τὴν ἀνελάμβανε Βρεταννός. Ἠδη αὐτὸς ἦταν ἔτοι- 
µος: ὁ Αλαν Μπρούκ. Στὸ Κεμπέκ, ὅμως, ὁ Ροῦζβελτ ἀπαιτεῖ 
᾽Αμερικανὸ ἀρχιστράτηγο. Καὶ ὁ Τσῶρτσιλ ὑποκύπτει. Τὴν ἀνά- 
γκην φιλοτιμίαν ποιούµενος, μάλιστα δήλωσε: 


«πῆρα τὴν πρωτοβουλία νὰ προτείνω στὸν πρόεδρο τὸν 
διορισμὸ ᾽Αμερικανοῦ στὴν διοίκηση τοῦ «Ονετ]ογάἀ»... 55 


2. Γιὰ νὰ πετύχει τὸν σκοπό του, ὁ Ροῦζβελτ ἔθεσε µία γενικἡ 
ἀρχή: Ἡ ἀρχηγία μιᾶς ἐπιχειρήσεως νὰ ἀναλαμβάνεται ἀπὸ ἐκεί- 
νους, οἱ ὁποῖοι διαθέτουν τὶς περισσότερες δυνάµεις καὶ τὰ περισ- 
σότερα µέσα γιὰ τὴν διεξαγωγή της. Σ’ αὐτὴν τὴν φάση ἦταν 


182. Μὲ τὴν συνάντηση Ροῦζβελτ-Γσώρτσιλ στὴν Καζαμπλάνκα, ἔχω ἤδη ἀσχοληθεῖ 
στὰ Β’, Υ σι, Καὶ Ζ Τα, β, Υ. Γι’ αὐτὸ ἐδῶ, τὴν ἀντιπαρέρχομαι. 
183. Ρ. Καρτιέ, 
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φανερὸ ὅτι ἡ Βρεταννία εἶχε φθάσει στὸ ἔσχατο ὅριο τῶν δυνατο- 
τήτων της --εἶχε ἐξαντληθεῖ. ᾽Αντιθέτως, οἱ ΗΠΑ μόλις ἄρχιζαν 
νὰ κινητοποιοῦν τὸ τεράστιο δυναμικό τους. Στὴν εἰσβολὴ στὴν 
Δυτικὴ Εὐρώπη, (ἐπιχείρηση «Ὀβερλόρνιο -- «Ἐπικυρίαρχος»), 
Βρεταννία καὶ ΗΠΑ θὰ μετεῖχαν μὲ περίπου ἴσες δυνάµεις. Ὅμως, 
ἡ συνέχισή της θὰ ἐξαρτιόταν κυρίως ἀπὸ τὴν διαρκῆ τροφοδοσία 
της ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. Αὐτὲς θὰ ἔστελναν ὅλο καὶ περισσότερα ἐφόδια 
καὶ ἐνισχύσεις. Μόνον αὐτὲς θὰ μποροῦσαν νὰ ἀναπληρώνουν τὰ 
κενὰ σὲ ὑλικό, τὰ ὁποῖα θὰ προέκυπταν ἀπὸ τὶς ἀπώλειες. Ἐπὶ 
πλέον, ὁ Ροῦζβελτ εἶχε δώσει ἐντολὴ νὰ ὑπάρχουν περισσότερες 
ἀμερικανικὲς μεραρχίες ἤδη ἀπὸ τὴν ἔναρξη τῆς ἀποβάσεως. Βα- 
σισµένος σ’ αὐτὰ τὰ ἐπιχειρήματα, ὁ Ροῦζβελτ, ὅπως ἀναφέρει ὁ 
Μπροὺκ ὅτι τοῦ εἶπε ὁ Τσῶρτσιλ στὶς 15 Αὐγούστου 1943, ἄσκησε 
ἰσχυρὴ πίεση γιὰ νὰ διορισθεῖ ᾽Αμερικανὸς ἀρχιστράτηγος. Ὁ 
Τσῶρτσιλ, ὑπέκυψε, παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁρμητήριο τῆς ἐπιχειρή- 
σεως θὰ ἦταν ἡ Βρεταννία. Ἡ ὑποταγὴ τοῦ Βρεταννοῦ πρωθυπουρ- 
γοῦ ἔκανε τὸν Μπροὺκ νὰ γράψει ὅτι: 


«ὅλο αὐτὸ τὸ σκηνικὸ (τοῦ Κεμπὲκ) σκιαζόταν ἀπὸ ἕνα 
σκοτεινὸ σύννεφο ἀπελπισίας». 


3. Μετὰ ἀπὸ τὴν πρώτη του νίκη, ὁ Ροῦζβελτ ἐπιχείρησε τὸ ἑπό- 
µενο βῆμα: Ζήτησε τὴν τοποθέτηση ἑνὸς ᾽Αμερικανοῦ στρατηγοῦ 
ὡς γενικοῦ ὑπερδιοικητοῦ, ὁ ὁποῖος θὰ κατηύθυνε τὶς ἐπιχειρή- 
σεις τόσο στὴν δυτικἠ Εὐρώπη, ὅσο καὶ στὴν Μεσόγειο. Ὅμως ὁ 
Τσῶρτσιλ δὲν ἦταν δυνατὸν νὰ προβεῖ καὶ σ’ αὐτὴν τὴν ὑποχώρη- 
ση. Καὶ ἀρνήθηκε. 


4. Ὑποχρεώθηκε πάντως νὰ δεχθεῖμιὰν ἄλλη ἀπαίτηση τοῦ Ροῦζ- 
βελτ: Νὰ ἀναλάβει ἡ Βρεταννία μιὰν αἱματηρὴ καὶ ἄσκοπη ἐπίθε- 
ση στὴν Βιρμανία, γιὰ ν᾿ ἀνοίξει τὸν δρόµο ἀνεφοδιασμοῦ τοῦ 
Τσάνγκ-Κκάϊ-Σέκ, χῶρὶς ἡ ἴδια νὰ ἀντλεῖ κανένα πολιτικὸ ὄφελος. 


ο Πρόταση τοῦ Τσῶρτσιλ, νὰ ἐπεκταθεῖ ἡ ἐπιχείρηση καὶ στὴν 
Σουµάτρα, ἀπερρίφθη. Διότι ὁ Ροῦζβελτ: 
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«ὑποπτεύεται πὼς αὐτὸς ἐπιδιώκει ἔτσι νὰ ἐπαναφέρει στὴ 
νοτιοανατολικἡἠ Ασία τὴν ἀποικιοκρατία». 


6. ᾿Απορρίπτεται ἐπίσης τὸ ἀγγλικὸ σχέδιο γιὰ ἀπόβαση στὰ 
Βαλκάνια, ὥστε νὰ προληφθεῖ ἡ σοβιετοποίησή τους. 


«Κατά τὴν ἐπίσημη ἀμερικανικὴ ἐκδοχή, ὁ Ροῦζβελτ δὲν 
πίστευε ὅτι ἡ Ρωσία εἶχε τὴν πρόθεση νὰ καταλάβει τὰ 
Βαλκάνια. Ἡ ἐπιθυμία τοῦ Τσῶρτσιλ νὰ φθάσει ἐκεῖ πρῶ- 
τος, δὲν ἦταν συνεπῶς θεμιτὴ προφύλαξη ἀπὸ τὸν κίνδυνο 
ἐπεκτάσεῶς τοῦ κομμουνισμοῦ καὶ τοῦ σλαβισμοῦ, ἀλλὰ μιὰ 
νέα ἐκδήλωση τοῦ ἀδιόρθωτου ἀγγλικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ». 53 


ε) Ὁ Ἐπικυρίαρχος ἦταν Ἄγγλος 


Ὅπως εἴδαμε, τὸν Αὔγουστο τοῦ 1943, στὸ Κεμπέκ, ὁ 
Ροῦζβελτ ὑπεχρέωσε τὸν Τσῶρτσιλ νὰ δεχθεῖ Άμερικα- 
νὸ ἐπικεφαλῆς τῆς ἀποβάσεως στὴν Δυτικὴ Εὐρώπη. 
Καὶ ὅμως, ὁ «Ἐπικυρίαρχος», δηλαδὴ τὸ σχέδιο αὐτῆς 
τῆς ἐπιχειρήσεως, ἦταν Αγγλικός. 


1. ο λόρδος Μαουνιμπάτεν, ἀρχηγὸς τῶν «Συνδυασµένων Ἔπι- 
χειρήσεων», ἦταν ἐκεῖνος, ὁ ὁποῖος ἀπὸ τὸν Μάρτιο τοῦ 1942, 
ὑπεστήριζε ὅτι ἡ ἀπόβαση ἔπρεπε νὰ γίνει μεταξὺ τοῦ Χερβούρ- 
γου καὶ τῶν ἐκβολῶν τοῦ Σηκουάνα καὶ ὄχι στὸ Καλαί. 

Στὴν σύσκεψη τοῦ Λάργκς τῆς Σκωτίας (28 Ἰουνίου καὶ 2 Ἰου- 
λίου 1943), ὅπου οἱ στρατιὠτικοὶ ἡγέτες ΗΠΑ - Βρεταννίας πῆραν 
τὶς τελικὲς ἀποφάσεις γιὰ τὴν ἀπόβαση, ἐπέμεινε ὅτι αὐτὴ ἔπρεπε 
νὰ πραγματοποιηθεῖ στὴ Νορμανδία καὶ παρουσίασε τὰ σχετικἀ 
σχέδια, τὰ ὁποῖα εἶχαν ἤδη ἐπεξεργαστεῖ οἱ ὑπασπιστές του, 
πλοίαρχοι Χάφς Χάλερ καὶ Χάσυ. 


184. Ρ. Καρτιέ. 
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2 Ὁ Ἄγγλος στρατηγὸς σὲρ Φρέντερικ Μόργκαν, ἐκπρόσωπος 
τῶν ἀρχηγῶν τῶν ἐπιτελείων Βρεταννίας καὶ ΗΠΑ στὸν ᾽Ανώτατο 
Διοικητὴ τῶν Συμμαχικῶν Δυνάμεων (ποὺ δὲν εἶχε ἀκόμη ὁρι- 
σθεῖ), ὑπεστήριξε σθεναρῶς τὴν ἄποψη τοῦ Μαουντμπάτεν. 


«Ἡ εἰσβολὴ πρέπει νὰ γίνει στὴ Νορμανδία», εἶπε. «Δὲν 
ὑπάρχει ἄλλη λύση». 


3. Τὰ σχέδια τοῦ Μαουντμπάτεν καὶ τῶν συνεργατῶν του ἦσαν 
πλήρη. Πρόβλεπαν τὴν κατασκευἠ τεχνητῶν λιμανιῶν καὶ ὑπο- 
βρυχίου πετρελαιοαγωγοῦ, γιὰ τὴν μεταφορὰ καυσίμων ἀπὸ τὴν 
Βρεταννία στὴ Νορμανδία, τὰ πάντα. 

Αὐτὰ τὰ σχέδια, μὲ τὸ κωδικὸ ὄνομα «Πλούτων» (Ριαίοη), ἐ- 
γκρίθηκαν. 


4. Κανονικῶς, ἡ εὐθύνη τῆς ἐπιχειρήσεως ἔπρεπε νὰ ἀνατεθεῖ 
στὸν Μαουντμπάτεν. ᾽Αντὶ γι’ αὐτό, ὁ λόρδος ἐστάλη ὅσο γινόταν 
πιὸ μακρυά ἀπὸ τὴν Εὐρώπη --τὸν διόρισαν «ἀνώτατο διοικητὴ 
Νοτιοανατολικῆς Ασίας». Τὸν Αὔγουστο τοῦ 1943, ὁ Τσῶρτσιλ 
ἐδέχθη ὁ ᾽Ανώτατος Διοικητής τῶν Συμμαχικῶν Ἐκστρατευτικῶν 
Δυνάμεων στὴν Εὐρώπη νὰ εἶναι ᾽Αμερικανός. 


5. Στὶς 6 Δεκεμβρίου 1943, ὁ Ροῦζβελτ, παρὰ τὴν ἀντίθετη ἄποψη 
ὅλων τῶν ᾽Αμερικανῶν καὶ Βρεταννῶν ἁρμοδίων, διόρισε μὲ ἀπο- 
κλειστικῶς δική τοὺ, προσωπικἡ ἐπιλογή, τὸν ὁλότελα ἄσχετο 
πρὸς τὴν ὅλη ὑπόθεση στρατηγὸ Ντουάϊτ-᾽Αἰζενχάουερ. 


6. Αὐτός, πῆρε ἀπὸ τὸν Μόργκαν τὰ σχέδια, τὰ ὁποῖα εἶχαν κα- 
ταρτίσει ὁ Μαουνιμπάτεν καὶ οἱ συνεργάτες του καὶ εἶχαν ἀναπτύ- 
ξει παραπέρα οἱ Βρεταννοὶ ἐπιτελεῖς τοῦ Μόργκαν καὶ ἀνέλαβε νὰ 
τὰ ἐφαρμόσει, ἀφοῦ µετονομάσθηκαν σὲ «Ὀβερλόρντ». 


/). Γιὰ νὰ παρηγορήσει τοὺς Βρεταννούς, ὁ Ροῦζβελτ φρόντισε νὰ 
τοποθετηθοῦν ὑπαρχηγοὶ τοῦ ᾽Αϊζενχάουερ, Βρεταννοί. Ὁ Λῆ- 
Μάλορυ γιὰ τὴν ἀεροπορία, ὁ Ράμσεῦ γιὰ τὸ ναυτικό, ὁ Μονιγκύ- 
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µερυ γιὰ τὶς χερσαῖες δυνάμεις. Βρεταννός, ὁ Τέρνερ, διορίσθηκε 
ἐπίσης ὑπασπιστὴς τοῦ Αϊζενχάουερ. ᾽Αρχηγὸς τοῦ ἐπιτελείου 
του ἀνέλαβε ὁ Αμερικανὸς στρατηγὸς Μπέντελ-Σμίθ, ἐνῶ ὁ ἄτυ- 
χὴς Μόργκαν περιορίστηκε στὸν ρόλο τοῦ... ὑπασπιστῆ του! 


ὃ. Ἔτσι, ὁ Ροῦζβελτ ἐξασφάλιζε ταυτοχρόνως πολλά: 


) Εἶχε ᾽Αμερικανοὺς ἐπικεφαλῆς τῆς ἐκστρατείας (τὸν ᾿Αἴζεν- 
χάουερ καὶ τὸν Μπέντελ-Σμίθ). 

1) Τοποθετοῦσε γύρω τους καὶ δίπλα τους ἀξιωματικοὺς μὲ 
ἱκανότητες ἀπείρως μεγαλύτερες καὶ πεῖρα πολλαπλάσια 
ἀπὸ τὶς δικές τους. Οἱ Βρεταννοὶ ἔβαζαν τὸ ἔδαφος, τὶς βά- 
σεις, τὰ σχέδια, τὶς ἱκανότητες, τὴν πεῖρα. Ἡ δόξα, ὅμως, θ᾽ 
ἀνῆκε στοὺς ᾽Αμερικανούς! 

9. Ἱκανοποιοῦσε τὸ φιλότιμο τῶν Βρεταννῶν, τὸ ὁποῖο εἶχε 
τρωθεῖ. 
ἰν) Διορίζοντας τὸν ᾽Αϊζενχάουερ, παραμέριζε «ἐπικινδύνους» 
᾽Αμερικανοὺς καὶ ἰδίῶς τὸν Μάρσαλ. 
στ) Στάλιν: ὁ νέος συνεταῖρος:δὲ 


«Ἡ Ρωσία εἶναι ὁ ἀποφασιστικὸς παράγων στὸν πόλεμο» (Ἔκθεση τοῦ Ἆὑ- 
πουργείου Πολέμου τῶν ΗΠΑ, καλοκαίρι τοῦ 1943). 

“ ΐ Ἡ ὁν Μάϊο τοῦ 1943, ὁ Ροῦζβελτ ἔστειλε στὸν Στάλιν «προ- 

σωπικὸ μήνυμα», προτείνοντας νὰ συναντηθοῦν οἱ δυό 

τοὺς, χωρὶς τὸν Τσῶρτσιλ, στὴν σοβιετικἡ ἢ στὴν ἀμερικανικὴ 


185. Μὲ τὴν συνάντηση Ροῦΐζβελτ-Τσῶρτσιλ στὸ Κάῑρο, ἀσχολήθηκα στὸ Β’, Υ, η. 
Ἐδῦ, ἁπλῶς, σημειώνω ὅτι οἱ Ρῶσοι ἀρνήθηκαν νἀ µετάσχουν σ᾿ αὐτὴν, ἐξ αἰτίας 
τῆς παρουσίας τοῦ Τσάνγκ-Κάϊ-Σέκ, μὲ τὸ αἰτιολογικὸ ὅτι δὲν βρίσκονταν σὲ 
πόλεμο μὲ τὴν Ἰαπωνία καὶ δὲν ἤθελαν νἀ τὴν προκαλέσουν. 

Ἔτσι, μὲ τὴν ἄρνησή του νά μετάσχει στὴν διάσκεψη τοῦ Καΐρου, ὁ Στάλιν 
ἔδειξε ἀπὸ τὴν ἀρχή, ὅτι ἦταν πολὺ σκληρότερο καρύδι ἀπὸ τὸν Τσῶρτσιλ. 


Οἵ «Τρεῖς Μεγάλοι», ποὺ ἦσαν ὁ Ἕνας, στὴν Τεχεράνη (Νο- 
έμ. 1943). 
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ἀκτὴ τοῦ Βεριγγείου. Ὁ Τσῶρτσιλ διαμαρτυρήθηκε. Ὁ Ροῦζβελτ 
τοῦ ἐξήγησε ὅτι ἔβλεπε αὐτὴν τὴν διμερῆ συνάντηση ἁπλῶς ὡς 
προκαταρκτικὀ βῆμα γιὰ µία διάσκεψη τῶν Τριῶν. Ὁ Στάλιν 
ἀπάντησε ὅτι θεωροῦσε πρόῶρη τὴν συνάντησή του μὲ τὸν Ροῦζ- 
βελτ καὶ ἔτσι αὐτὴ ματαιώθηκε. Ὅμως, ὁ ᾽Αμερικανὸς πρόεδρος 
εἶχε δείξει τὰ χαρτιά του, μᾶλλον σκοπίμως: Νέος συνεταῖρος του 
στὴ θέση τῆς Βρεταννίας θὰ ἦταν ἡ Ρωσία. Εἶχε φθάσει ἡ ὥρα, γιὰ 
τὸν Τσῶρτσιλ, νὰ παραχωρήσει τὴν μερίδα του στὸ Στάλιν. 


2, ᾿Αρκετοὺς μῆνες πρὶν ἀπὸ τὴ συνάντηση τῆς Τεχεράνης, τὸ 
ὑπουργεῖο Πολέμου τῶν ΗΠΑ εἶχε ἐπεξεργασθεῖ μιὰν ἐκτίμηση 
τῆς στρατιωτικῆς στρατηγικῆς τῆς χώρας. Σ’ αὐτὴν προβλεπόταν 
ὅτι μὲ τὴν συντριβἡ τῆς Γερμανίας, ἡ Ρωσία αὐτομάτως θὰ κατε- 
λάμβανε δεσπόζουσα θέση στὴν Εὐρώπη. Δὲν ὑποβαλλόταν ὅμως 
καµία πρόταση γιὰ τὴν ἀναχαίτιση αὐτῆς τῆς προοπτικῆς. Αντι- 
θέτως ἀναφερόταν: 


«Δοθέντος ὅτι ἡ Ρωσία εἶναι ὁ ἀποφασιστικὸς παράγων 
στὸν πόλεμο, πρέπει νἀ λάβει κάθε βοήθεια καὶ νὰ καταβλη- 
θεῖ κάθε προσπάθεια, γιὰ νὰ κερδίσουμε τὴν φιλία της». 


Αὐτὴ ἦταν ἡ θέση τοῦ Ροῦζβελτ. 


3. Ἡ παραπάνω στρατηγικἡ ἀγνοοῦσε κάθε ὑπόδειξη ὅλων τῶν 
εἰδικῶν ἐπὶ τῶν σοβιετικῶν ὑποθέσεων καὶ παραμέριζε ἐντελῶς 
κάθε ἰδέα ρωσικῆς ἀπειλῆς. Δὲν προτεινόταν κἄν ἡ ἀποκατάστα- 
ση κάποιας ἰσορροπίας δυνάµεων στὴν Εὐρώπη, λ.χ. μὲ τὴν ἑνί- 
σχυση τῆς Γαλλίας ἢ μὲ τὴν ἀνόρθωση μιᾶς δημοκρατικῆς Γερμα- 
νίας. Ἡ Εὐρώπη ἔπρεπε νὰ καταδικασθεῖ νὰ ζῆ εἴτε κάτω ἀπὸ τὴν 
ρωσικἡ κατοχἠ εἴτε πίσω ἀπὸ τὴν ἀμερικανικὴ ἀσπίδα. 


4. Ἄλλωστε, στὸ ἴδιο κείµενο, ἀναγνῶριζόταν ὅτι μὲ τὴν πτώση 
τῆς Γερμανίας, καμμία στρατιωτικἡ δύναμη δὲν θὰ παρεμβαλλό- 
ταν μεταξὺ Ρωσίας και Μάγχης. 


9. Στὴ συνομιλία του μὲ τὸν Στάλιν, πρὶν ἀπὸ τὴν ἐπίσημη ἔναρξη 
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τῆς διασκέψεως τῆς Τεχεράνης, ὁ Ροῦζβελτ ἀνέφερε τὸ παράδειγ- 
μα τῆς πολιτικῆς καλῆς γειτονίας, τὴν ὁποία ἐφάρμοζαν οἱ ΗΠΑ 
στὸ δυτικὀ ἡμισφαίριο καὶ τὸν κάλεσε νὰ κάνει τὸ ἴδιο στὴν 
Εὐρώπη. Δηλαδή, ἡ γηραιὰ ἤπειρος θὰ γινόταν ἡ Λατινικὴ Αμε- 
ρικἠ τῆς Ρωσίας! 


6. Στὴν ἴδια διάσκεψη, ὁ Ροῦζβελτ δήλωσε «θὰ ἤθελα νὰ δῶ τὴν 
Ἰνδία ἐλεύθερη», ἀλλὰ ἐδέχθη τὴν ἐνσωμάτωση τῶν τριῶν Βαλτι- 
κῶν κρατῶν (Ἐσθονίας, Λεττονίας, Λιθουανίας) στὴν ΕΣΣΔ, τὴν 
προσάρτηση ἀπὸ τὴν τελευταία φινλανδικῶν, πολωνικῶν, τσεχοσ- 
λοβακικῶν καὶ ρουμανικῶν ἐδαφῶν, καὶ ἐπίσης, οὐσιαστικῶς, τὴν 
μετατροπὴ τῶν ἀνατολικοευρωπαϊκῶν κρατῶν σὲ δορυφόρους τῆς 
Μόσχας. Γιὰ νὰ γίνει ἐφικτὴ αὐτὴ ἡ δορυφοροποίηση, ἀπέρριψε 
γιὰ πολλοστὴ φορἀ τὰ σχέδια τοῦ Τσῶρτσιλ γιὰ ἀγγλοαμερικανι- 
κἡ ἀπόβαση στὰ Βαλκάνια. 


1, Αξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι τὸ οὐδέτερο Ἰράν, στοῦ ὁποίου τὴν 
πρωτεύουσα γινόταν ἡ διάσκεψη, εἶχε ὑποστεῖ εἰσβολὴ καὶ κατά- 
ληψη (1941) ἀπὸ τοὺς Ἄγγλους καὶ τοὺς Ρώσους, μὲ σκοπὸ νὰ 
ἐξασφαλισθεῖ ἀπὸ τὸ ἔδαφός του ροὴ τῆς ἀμερικανικῆς βοήθειας 
πρὸς τὴν Ρωσία. Βρεταννία καὶ ΕΣΣΔ εἶχαν ὑπογράψει σύμφωνο μὲ 
τὸ Ἶρὰν (δηλαδὴ τοῦ τὸ ἐπέβαλαν βιαίως), μὲ τὸ ὁποῖο ἀνελάμβα- 
ναν τὴν ὑποχρέωση νὰ ἀποχωρήσουν ἀπὸ τὸ ἔδαφός του, μὲ τὴν 
λήξη τοῦ πολέμου. Ὁ Ροῦζβελτ ἀπέφευγε νὰ ὑπογράψει τὸ σύμφω- 
νο, προφασιζόµενος ὅτι «δὲν θέλει νὰ ἐμπλακεῖ στὸ ἱμπεριαλιστικὸ 
παιχνίδι τῶν ἀποικιοκρατῶν»! Στὴν πραγματικότητα, δὲν ἤθελε νὰ 
ὑποχρεωθεῖ νὰ πιέσει τοὺς Ρώσους γιὰ ἀποχώρηση ἀπὸ τὸ Ἰράν, 
μετὰ τὴν λήξη τοῦ πολέμου, διότι ἤξερε ὅτι αὐτοὶ δὲν θὰ τηροῦσαν 
τὴν ὑποχρέωσή τους. Τελικῶς, οἱ Ἴρανοὶ ἐπωφελήθηκαν ἀπὸ τὴν 
Τριμερῆ καὶ μὲ μιὰ πολὺ ἔξυπνη κίνηση, ὑπεχρέωσαν τὸν Ροῦζ- 
βελτ,͵ ζητῶντας τὴν «ἐγγύησή» του, νὰ συνυπογράψει τὸ σύμφωνο. 
Ἔτσι, μεταπολεμικῶς, ὅταν, ὅπως ἦταν ἀναμενόμενο, οἱ Ρῶσοι 
ἐπέμεναν νὰ μὴ φεύγουν ἀπὸ τὸ βόρειο Ἰράν, ὁ Τροῦμαν, ὡς συ- 
νεγγυητής τοῦ συμφώνου, τοὺς ἀνάγκασε νὰ ὑποχωρήσουν. 
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δ. Στὴν Τεχεράνη ὁ Ροῦζβελτ δείχνει καθαρἀ ὅτι θεωρεῖ ἄχρη- 
στο πλέον τὸν Τσῶρτσιλ καὶ χρήσιμο τὸν Στάλιν. Ἔτσι: 
 Ταξιδεύει ἀπὸ τὸ Κάῑρο ὡς τὴν Τεχεράνη, χριστὰ ἀπὸ τὸν 
Τσῶρτσιλ. 
1) Στὴν ἱρανικὴ πρωτεύουσα, ἐγκαθίσταται στή... σοβιετικὴ 
πρεσβεία! 
11) Τὴν πρώτη ἡμέρα τῆς διασκέψεῶς, συναντιέται μὲ τὸν Στά- 
λιν, χῶρὶς τὸν Τσῶρτσιλ. Ὁ τελευταῖος, ἀρχίζει ἐπὶ τέλους 
ν᾿ ἀντιλαμβάνεται τί γινόταν, καὶ λέει: 


«Τὸ µόνο ποὺ μοῦ μένει εἶναι νὰ δώσω μεθαύριο τὸ πάρτυ 
τῶν όθων γενεθλίων µου, νὰ µεθύσω καὶ νὰ φύγω». 


Μόνο ποὺ δὲν τόλμησε νὰ τὸ κάνει. 


0 Στὴν Τεχεράνη ἀπερρίφθη ξανὰ ἡ πρόταση τοῦ Τσῶρτσιλ γιὰ 
ἀπόβαση στὰ Βαλκάνια. Καὶ ἐγκρίθηκε ἡ πρόταση τοῦ Στάλιν (ἡ 
ὁποία συνέπιπτε ἀπολύτως μὲ τὰ σχέδια τοῦ Ροῦζβελτ) γιὰ ἀπόβα- 
ση στὴν Γαλλία. 


10. ᾿Απεφασίσθη, ἐπίσης, μόλις λήξει ὁ πόλεμος μὲ τὴν Γερμανία, 
νὰ ἐπιτεθεῖ ἡ ΕΣΣΔ κατὰ τῆς Ἰαπωνίας. Αὐτὸ παρὰ τὸ ὅτι οἱ δύο 
χῶρες εἶχαν ὑπογράψει σύμφωνο ἀμοιβαίας οὐδετερότητας --μὴ 
ἐπιθέσεως τὸν Ἰούλιο τοῦ 1941, τὸ ὁποῖο ἡ Ἰαπωνία σεβάστηκε 
πλήρως. 

Αντάλλαγμα: ἡ ΕΣΣΔ θὰ ἔπαιρνε ἰαπωνικὰ ἐδάφη καὶ ἐκχωρή- 
σεις στὴν (σύμμαχο) Κίνα, ἡ ὁποία φυσικἀ δὲν ρωτήθηκε. 


11. Ἡ συμπεριφορὰ αὐτὴ τοῦ Ροῦζβελτ πρὸς τὸν Στάλιν ἔκανε 
τὸν Τσῶρτσιλ, ἡ ὁποία εἶχε ἀρχίσει ν᾿ ἀνησυχεῖ ἀπὸ τὴν ἀμερι- 
κανορῶσικἡ προσέγΊιση καὶ τὴν ὑπέρμετρη ἐξάρτηση τῆς χώρας 
του ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. νὰ κάνει κι αὐτὸς ὑπερβολικὰ «ἀνοίγματα) πρὸς 
τὸν Ρῶσο δικτάτορα. Ὁ στρατάρχης Μοντγκόμερυ, εἶπε: 


«Προκαλεῖ ἔκπληξη ὁ τρόπος, μὲ τὸν ὁποῖον ὁ Ροῦζβελτ 
καὶ ὁ Τσῶρτσιλ προσπαθοῦσαν, ὁ καθένας ἀπὸ τὴν πλευρά 
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του, νὰ προσεταιρισθοῦν τὸν Στάλιν. Ἐπιθυμοῦσαν νὰ συ- 
ναντιοῦνται ἰδιαιτέρως µαζί του καὶ ἀνησυχοῦσαν, ὅταν ὁ 
ἕνας τους εἶχε ἰδιαίτερη συνάντηση μὲ τὸν Στάλιν...»δ6 


12. Τέλος, ἀπεφασίσθη ἡ συμμετοχἡ τῆς ΕΣΣΔ στὸν ὑπὸ κατα- 
σκευἠν (ρουζβελτιανῆς ἐμπνεύσεως) ΟΗΕ, μέ... τρεῖς ψήφους! 
(Ρωσία, Οὐκρανία, Λευκορωσία). 


Μετὰ τὴν διάσκεψη τῆς Τεχεράνης, δημοσιεύθηκαν οἱ 
σχετικὲς φωτογραφίες. Καὶ τότε, ἕνας γιατρὸς ἀπὸ τὴν 
πόλη τῆς Αϊόβα (ΗΠΑ) παρατήρησε: 

Ἡ ἔκφραση τοῦ Τσῶρτσιλ δείχνει ὅτι δὲν νιώθει 
πράγματι ἄνετα. Δείχνει νἀ συνειδητοποιεῖ ὅτι ἡ Ἁγ- 
γλία δὲν εἶναι πιὰ αὐτὸ ποὺ ἦταν...» ὃἹ 


186. Ὁμιλία στὸ πανεπιστήμιο τῆς Ὀξφόρξδης, στὶς Ι4 Μαΐου 1959. 
181. ΤΠ. Ρατ. 
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Τσῶρτσιλ, ὃ μοιραῖος 


«Ὡς ἔθνος δὲν θέλαμε τίποτα. Δὲν κερδίσα- 
µε τίποτα. Μπήκαμε στὸν πόλεμο, γιὰ λό- 
γους τιμῆς». Οὐίνστῶν Τσῶρτσιλ 


α) Ὁ Ἄνθρωπος 


«Ὅλοι τὸν θεωροῦσαν ἱκανὸ γιὰ τὴν ἐξουσία, ὡς τὴ στιγµἠ ποὺ ἀπεφάσισε νὰ 
τὴν ἀσκήσει» Τάκιτος 


Οὐίνστων Τσῶρτσιλ, ἦταν. εὔγλωττος συζητητής, 

ἱκανὸς ρήτορας, ἐνεργητικός, ἀνθεκτικός, ἐπίμο- 

νος, θαρραλέος καὶ πατριώτης. Ἐπίσης: ἐπηρμέ- 
νος, ἐπιπόλαιος, λογοκόπος, ἐπιρρεπὴς σὲ ἔμμονες ἰδέες. Τὸ κυ- 
ριώτερο: δὲν εἶχε αἴσθηση τῆς πραγματικότητας, τὴν ὁποία ταύ- 
τιζε μὲ τὶς ρητορικὲς φλυαρίες του. 


2. Ὁ Τσῶρτσιλ, ἀπέτυχε ὡς µαθητὴς στὸ σχολεῖο. ᾽Απέτυχε ὡς 
εὔελπις στὴ στρατιωτικἡ σχολἠἡ τοῦ Σάντχερσι, ὅπου τὸν ἔκριναν 
ἐλάχιστα ἱκανὸ νὰ γίνει ἀξιωματικὸς τοῦ ἰππικοῦ. Μετὰ ἀπὸ τὴν 
μὲ τὸ ζόρι ἀποφοίτησή του, δὲν μπόρεσε νὰ προαχθεῖ. Ὅταν, 
ἐστάλη στὴ Ν. ᾽Αφρικὴ νὰ πολεμήσει τοὺς Μπόερς, ἀπέτυχε ὡς 
στρατιώτης καὶ πιάστηκε αἰχμάλωτος. Κέρδισε ὅμως φήμη, μὲ µία 
περιπετειώδη ἀπόδραση ἀπὸ τὴν αἰχμαλωσία. 


3, ᾽Αποτυχημένος ἀξιωματικός, ἀπεφάσισε νὰ Ὑίνει πολιτικός. 
Καὶ ἀπέτυχε στὶς ἐκλογές. Ὅταν κατάφερε νὰ γίνει ὑπουργὸς Ναυ- 
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τικῶν, στὸν Α΄ Παγκόσμιο Πόλεμο, σχεδίασε, εἰσηγήθηκε καὶ 
ἐπέβαλε τὴν ἐκστρατεία στὴν Καλλίπολη (1915), ἡ ὁποία ἀπέτυχε 
οἰκτρῶς, στοιχίζοντας πανάκριβα στοὺς Συμμάχους σὲ αἷμα καὶ 
γόητρο. 


4. Κανονικῶς, μετὰ ἀπὸ τὸ αἱματηρὸ φιάσκο τῆς Καλλιπόλεως, ὁ 
ὑπεύθυνος, ἔπρεπε ν᾿ ἀποσυρθεῖ ὁριστικῶς ἀπὸ τὸν δημόσιο βίο. 
Ὁ Τσῶρτσιλ, ὅμως, εἶχε µία σπουδαία ἱκανότητα: νὰ ἀξιοποιεῖ τὶς 
ἀποτυχίες του, µεταμφιέζοντάς τες, μὲ ἠχηρά ρητορικἁ σχήματα, 
σὲ ἐπιτυχίες δδ, Καὶ ἐπέμεινε. 


5. Ἐανάγινε ὑπουργός, τῶν Οἰκονομικῶν αὐτὴν τὴν φορά (1923). 
Καὶ μὲ τὴν ἔμπνευσή του νὰ ἐπαναφέρει τὴν Βρεταννία στὸν κα- 
νόνα τοῦ χρυσοῦ, κατόρθωσε νὰ προκαλέσει, ἢ πάντως νὰ ἐπισπεύ- 
σει καὶ νὰ ὀξύνει, µία παγκόσμια νομισματικἡ κρίση! Ὑπῆρξε ὁ 
χειρότερος ὑπουργὸς Οἰκονομικῶν στὴν ἱστορία τῆς Μ. Βρεταν- 
γίας. 


6. Μετὰ ἀπ᾿ ὅλα αὐτὰ ἦταν ἑπόμενο νὰ θεωρεῖται ἔξαλλος, γκα- 
φατζῆς, περίπου κὠμικἡἠ µορφή. Καὶ ἔμενε στὸ περιθώριο τοῦ 
πολιτικοῦ βίου ὡς γραφικὴ φιγούρα, ἕως ὅτου, μὲ τὸν πόλεμο, ἡ 
συγκυρία τὸν ἐπανέφερε στὸ προσκήνιο. Ἠταν γνωστὸς γιὰ τὴν 
ἀνένδοτη ἀντίθεσή του πρὸς τὴν πολιτικὴ τοῦ συμβιβασμοῦ μὲ τὴν 
Γερμανία, γιὰ τὸν ἄκρατο ἀντιγερμανισμὸ-ἀντιναζισμό του, γιὰ 
τὴν ἀδιάλλακτη ἐπιμονή του ὑπὲρ μιᾶς σκληρῆς στάσεῶς ἔναντι 
τοῦ Χίτλερ. Τὰ πράγματα φάνηκαν νὰ τὸν δικαιώνουν. Καὶ μὲ τὸν 
πόλεμο, βρέθηκε ἐπικεφαλῆς τοῦ Ναυαρχείου. 


/. Ἑνα ἄλλο γνώρισμα τοῦ Τσῶρτσιλ, ἦταν τὸ φοβερὸ πεῖσμα του. 
Γι αὐτό, δὲν ἀνεγνώριζε τὰ λάθη του. Οὔτε διδασκόταν ἀπ᾿ αὐτά. 
Ἔτσι, ἀπὸ τὴ νέα θέση του, ἐπανέλαβε τὸ τραγικὸ σφάλμα τῆς 
Καλλιπόλεως. Εἰσηγήθηκε παρόμοια ἐκστρατεία, αὐτὴν τὴ φορὰ 


188. Τὸ ἀναφέρει ὁ Μόραν. 
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στὴ Νορβηγία. Μὲ τὴν χαρακτηριστικἡ ἀμέλειά του, ὅμως, ἐπέ- 
τρεψε σὲ δέκα γερμανικὲς νηοπομπὲς νὰ ἐμφανισθοῦν ταυτοχρό- 
νως σὲ ὅλα τὰ λιμάνια τῆς Νορβηγίας, ἀπὸ τὸ Ὄσλο ὣς τὸ Νάρβικ! 
Αὐτὸ δὲν τὸν ἐμπόδισε νὰ διακηρύξει πομπωδῶς μὲ τὴν µεγαλο- 
στοµία, ἡ ὁποία τὸν χαρακτήριζε ὅτι: 


«Τὰ γερμανικὰ σκάφη, τὰ ὁποῖα εἰσεχώρησαν στὸν πορθμὸ 
τοῦ Σκάγερακ, θὰ βυθισθοῦν ὅλα», 


πρᾶγμα, τὸ ὁποῖο βεβαίως, δὲν συνέβη. 


ὃ. Ἠταν φιλοπόλεμος. Πίστευε στὸν πόλεμο. Τοῦ ἄρεσε. Σ᾽ 
αὐτὸν ἔβρισκε τὴν συνεχῆ δράση, τὴν ἀεικίνητη δραστηριότητα, 
ἡ ὁποία τὸν ὁλοκλήρωνε. 


ϱ, ταν ἐπίσης φανατικἀ ἀντιγερμανός. ᾽Απὸ ἀντιγερμανισμὸ 
κυρίως, ἔγινε καὶ φανατικὰ ἀντιναζιστής. Μίσησε θανασίμῶς τὸν 
Χίτλερ, στὸν ὁποῖο εἶδε τὸν ἐχθρὸ-ὑποψήφιο νεκροθάφτη τῆς 
Βρεταννικῆς Αὐτοκρατορίας. Διέπραξε ἔτσι, γιὰ πολλοστὴ φο- 
ρά, λάθος μέγα. Διότι νεκροθάφτης τῆς Αὐτοκρατορίας δὲν ἦταν 
ὁ «ἐχθρὸς» Χίτλερ, ἀλλὰ ὁ «φίλος» Ροῦζβελτ, στὴν ἀγκαλιὰ τοῦ 
ὁποίου ἔπεσε «ἄνευ ὅρων». 


10. οἱ ἐξελίξεις φάνηκαν νὰ δικαιώνουν τὸν φιλοπόλεμο ἀντι- 
γερµανισμµό του. Ἔτσι, γιὰ µία ἀκόμη φορά, ἔσπευσε νὰ ἀξιοποι- 
ήσει τὴν ἧττα του στὴ Νορβηγία. Ὁ Τσάμπερλαιν ἔπεσε. Καὶ 
αὐτὸς ἔγινε πρωθυπουργός, ἐλέφῳ πολέμου. Διότι θεωρήθηκε ὁ 
πιὸ κατάλληλος γιὰ τὴν διεξαγωγἠ τοῦ πολέμου ἐναντίον τῆς 
Γερμανίας. Καὶ τὸν διεξήγαγε μὲ τέτοιο πεῖσμα, καὶ τόση τυφλό- 
τητα, ὥστε νὰ ἀπολήξει σὲ ὁλοκληρωτικὴ ἦττα τῆς... Μ. Βρεταν- 
νίας! 


554 Γ.Κ.ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ: ΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕ Η ΡΑΧ ΑΜΕΕΙΟΑΝΑ 


β) Τὰ λάθη του 


«Ὁ Οὐίΐνστων ἔβλεπε πἀντατὰ πράγματα σἁ νὰ φορᾶ παρωπίδες... Τὰ μάτια του 
εἶναι πάντα καρφωμένα ἴσια στὸν στόχο ποὐἐπιδιώκει. Δὲν βλέπει τίποτα ἄλλο, 
ἔξω ἀπὸ ἐκεῖνο ποὺ ἀστράφτει μπροστά του». ὃ 

Κλέμμυ (σύζυγος) Τσῶρτσιλ. 


Ὄω ἵ παρωπίδες τοῦ Τσῶρτσιλ ἔπαιξαν ἀποφασιστικὸ ρόλο, 
κατὰ τὴν περίοδο 1929-45. Εἶχε τὰ μάτια του καρφωμένα 
ἴσια σ᾿ ἕναν καὶ µόνο στόχο: στὴν διεξαγωγἠ πολέμου κατὰ τῆς 
Γερμανίας. Δὲν ἔβλεπε τίποτα ἄλλο, οὔτε ὅτι μὲ τὴν µονομανία του: 

Ώ  Διασπάθιζε τοὺς πόρους τῆς χώρας του. 

Ώ Ἐξαντιλοῦσε τὶς ὑλικὲς καὶ ἠθικὲς ἐφεδρεῖες της. 

Ώ Τὴν χρέωνε, οἰκονομικῶς, ἠθικῶς καὶ πολιτικῶς, στὶς Η- 

ΠΑ., μὲ ἀποτέλεσμα νὰ τὴν μετατρέπει σὲ δορυφόρο τους. 


2. Δὲν ἕβλεπε ὅτι µέσῳ τοῦ πολέμου, μετατρέποντας τὴν χώρα του 
σὲ ἐξάρτημα τῶν ΗΠΑ, προκαλοῦσε: 

Τὸ τέλος τῆς Βρεταννικῆς Αὐτοκρατορίας. 

Τὴν διάλυση ὅλων τῶν Εὐρωπαϊκῶν Αὐτοκρατοριῶν. 

Τὴν κατάργηση τῆς Εὐρωπαϊκῆς ἡγεμονίας στὸν πλανήτη. 
Τὴν καταστροφἡ καὶ τὸν διαμελισμὸ τῆς Εὐρώπης. 

Τὴν ἐγκαθίδρυση τῆς ἀμερικανορωσικῆς ἡγεμονίας σ᾿ ὅλον 
τὸν κόσµο, συμπεριλαμβανομένης καὶ τῆς ἴδιας τῆς Εὐρώ- 
πης. 


3 Τὸ πάθοςτου κατὰ τοῦ Χίτλερ, ἡ μανία του κατὰ τῆς Γερμανίας, 
ἡ ὁλοκληρωτικὴ ἀφοσίωσή του στὸν πόλεμο, τὸν τύφλωναν τόσο 
ὥστε, ὅπως παρατηρεῖ ὁ προσωπικὸς γιατρός του λόρδος Μόραν, 
«θαύμαζε τὴν ἀφιλοκέρδεια καὶ τὴν αὐτοθυσία ()) τῆς ᾽Αμερικῆς», 


ο ο Ό ο 


189, Ἴσως, αὐτὸ ἐξηγεῖ καὶ τὴν ἀδυναμίατου ν᾿ ἀναγνωρίζει τὰ λάθη του καὶ τὸ πάθος 
του νὰ παρουσιάζει τὶς ἀποτυχίες του ὡς ἐπιτυχίες. {...) Ὁ Μάλκομ Μάγκριτζ στὸ 
«Νιοὺ Σταίητµαν». 
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ἐπειδὴ αὐτή, τὸ 1940-41, τὸν στήριζε (στὴν πραγματικότητα τὸν 
ἐξωθοῦσε) στὴν ἀπόφασή του νὰ συνεχίσει τὸν πόλεμο, ἄδιαφο- 
ρῶντας γιὰ τὶς συνέπειες καὶ τοῦ παρεῖχε («ἀφιλοκερδῶς»!) τὰ 
µέσα γιὰ νὰ τὸ κάνει. 
4. Κάποτε, ὁ Τσῶρτσιλ εἶπε: 
«Ἡ Ἀμερικὴ βγῆκε στὸν πόλεμο καὶ ξόδεψε ὅλα της τὰ 
πλούτη γιὰ χάρη μιᾶς ἰδέας»! 
Ὁ Μόραν παρετήρησε τότε (ἀπὸ µέσα του) ὅτι αὐτὸ δὲν ἦταν 
ἀλήθεια, ἀφοῦ: 
«ἡ Ἀμερικὴ βγῆκε στὸν πόλεμο, ἐπειδὴ ὑπέστη τὴν ἐπίθεση 
τῆς Ἰαπωνίας καὶ µόνον γι’ αὐτόν». 
Φυσικά, καὶ οἱ δύο ἔκαναν λάθος, ἀλλὰ περισσότερο λάθευε ὁ 
Τσῶρτσιλ. Τυπικῶς, ἡ ᾽Αμερικὴ βγῆκε πράγματι στὸν πόλεμο, 
ἐπειδὴ ὑπέστη τὴν ἐπίθεση τῆς Ἰαπωνίας καὶ ἐπειδὴ ἡ Γερμανία 
τῆς κήρυξε τὸν πόλεμο. Ὅμως αὐτὰ τὰ γεγονότα ἦσαν οἱ «φυσιο- 
λογικὲς» συνέπειες τῆς ὅλης πολιτικῆς τοῦ Ροῦζβελτ. Αὐτὸς βγῆ- 
κε στὸν πόλεμο, πράγµατι «γιὰ χάρη μιᾶς ἰδέας». Μόνο ποὺ αὐτὴ 
ἦταν ἡ τῆς κοσµοκρατορίας. Δηλαδή, μιὰ ἰδέα τελείως διαφορετι- 
κἡ ἀπ᾿ αὐτήν, τὴν ὁποία νόμιζε ὁ Τσῶρτσιλ. 


5 Ὁ Τσῶρτσιλ, εἶναι ἀλήθεια, ἀπὸ κάποιο σημεῖο καὶ ὕστερα, 
ἀγωνίστηκε ἐναντίον ὁρισμένων πλευρῶν τῆς πολιτικῆς τοῦ Ροῦζ- 
βελτ: 

Ώ Πάλεψε νὰ πετύχει ἀπόβαση στὴν Ἑλλάδα, ἀντὶ γιὰ τὴν 
Ἰταλία. 

Ώ ᾿᾽Αγωνίστηκε γιὰ ἀπόβαση, ὄχι στὴ νότια, ἀλλὰ στὴν κεντρι- 
κἡ Ἰταλία, 

Ώ Ἐπέμεινε µετά, γιὰ ἐνέργεια στὰ δυτικἀἁ Βαλκάνια. 

Ώ) Ἔκανε ὅ,τι μποροῦσε, γιὰ νὰ µαταιώσει τὴν στρατιωτικῶς 
παράλογη ἐπιχείρηση «Ἄκμων», στὴ νότια Γαλλία, ἡ ὁποία 
ἐπέτρεψε στοὺς Γερμανοὺς νὰ ἀνασυγκροτηθοῦν στὴν Ίτα- 
λία. 
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Ώ) Κατέβαλε προσπάθειες νὰ παρασύρει τὴν Τουρκία στὸν πό- 
λεμο, ὥστε νὰ ἀναχαιτισθεῖ ἡ ρωσικἡ κάθοδος στὰ Βαλκάνια. 

Ώ) Ὑπερασπίσθηκε τὸν Ντὲ Γκὠλ, καὶ τὴν Γαλλία. 

Ώ) Ἐπενέβη στρατιωτικῶς στὴν Ἑλλάδα, γιὰ νὰ ἐμποδίσει τὴν 
κομμουνιστικοποίησή της. 


Ὅλα αὐτά, ὅμως, ἦσαν ἀγῶνας καὶ μάλιστα κατὰ κανόνα ἀνεπιτυ- 
χῆς, ἐναντίον συμπτωμάτων τῆς ρουζβελτιανῆς πολιτικῆς, ὄχι ἑνα- 
ντίον τῆς οὐσίας της. Δὲν μποροῦμε νὰ ξέρουμε, ἄν συνέλαβε ποτὲ 
αὐτὴν τὴν οὐσία ἢ ἄν ὣς τὸ τέλος ἐξελάμβανε τὰ ἓν λόγῳ συµπτώ- 
µατα μιᾶς συνεποῦς πολιτικῆς σὰν σφάλματα, ἀφέλειες καὶ ἀνοη- 
σίες τῶν ᾽Αμερικανῶν συμμάχων του. Ποτὲ δὲν διετύπωσε, προφο- 
ρικῶςἢ γραπτῶς, τὴν ἄποψη ὅτι ἐπρόκειτο γιὰ ἐνσυνείδητη, καλῶς 
σχεδιασμένη πολιτικὴ τοῦ Ροῦζβελτ. Ἴσως, ὅμως, νὰ τὸ ἀπέφυγε 
σκοπίμως, γιὰ νὰ μὴ παραδεχθεῖ ὅτι ὁ ἴδιος ἔπεσε θῦμα της. 


ε ΄ 

γ) Οἱ πηγές τους 
«Ὁ Τσῶρτσιλ ποτὲ δὲν ἀναφερόταν στὰ ἀρνητικά τῆς ᾽Αμερικῆς... Δὲν τὸν 
ἄκουσα ποτὲ νὰ προφέρει τὴν παραμικρὴ ἐπίκριση γιά τὶς ΗΠΑ, τὸν στρατό, ἢ 
τὸν λαό τους». (Λόρδος Μόραν) 


Ἡ πηγἡ τῶν σφαλμάτων, στὰ ὁποῖα ὑπέπεσε ὁ Βρεταν- 
γὸς πρωθυπουργός, κατὰ τὴν διάρκεια τῆς κρίσιµης πε- 
ριόδου 1940-45, πρέπει νὰ ἀναζητηθεῖ στὸν ἐπιφανεια- 
κό, ἐπιδεικτικό, ἐπιπόλαιο χαρακτῆρα του. Ὑπάρχουν, 
ὅμως, καὶ κάποια εἰδικώτερα αἴτια, τὰ ὁποῖα καθόρισαν 
τὴν στάση του ἀπέναντι στοὺς ᾽Αμερικανοὺς καὶ στὸν 
Ροῦζβελτ. 


]. Ὁ Τσῶρτσιλ ἦταν μισὸς Αμερικανός, ἀφοῦ ἡ μητέρα του ἦταν 
Αμερικανίδα. Αὐτὸ πρέπει νὰ συνέβαλε στὸν ψυχοπνευματικὸ 
ἀφοπλισμό του ἀπέναντι στὸν Ροῦζβελτ. 


2. Ὁ προσωπικὸς γιατρός του παρετήρησε ὅτι ὁ Τσῶρτσιλ εἶχε 
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μιὰν ἀμερικανικὴ πλευρὰ στὸν χαρακτῆρα του. Γιὰ τοὺς Ἄγγλους, 
γράφει, βαραίνει περισσότερο ὁ χαρακτῆρας ἑνὸς ἀνθρώπου, παρὰ 
τὰ ἐπιτεύγματά του. Οἱ ἼἌγγλοι τοποθετοῦν πάνω ἀπ᾿ ὅλα τὸν 
χαρακτῆρα καὶ ὄχι τὴν «ἐπιτυχία». Γι’ αὐτό, δὲν καταδικάζουν 
κάποιον, ἐπειδὴ «ἀπέτυχε». Ὁ Τσῶρτσιλ., ὅμως, εἶχε ἀμερικανικὴ 
νοοτροπία τοὐλάχιστον σ’ αὐτὸ τὸ θέµα καὶ ἐφήρμοζε τὴν ἀμερι- 
κανικἡ κλίµακα «ἀξιῶν». Διαπιστώνει ὁ Μόραν: 


«Ὁ Οὐίνστων νομίζω πὼς εἶναι ἑκατὸ στὰ ἑκατὸ Αμερικα- 
γός, ἀναφορικῶς μὲ τὴν γνώμη του γιὰ τὴν ἀποτυχία.!. Γι’ 
αὐτὸν σημασία εἶχε ὄχι τί ἦσαν οἱ ἄνθρωποι, ἀλλὰ τί ἔκα- 
ναν... Δὲν δίνει σημασία στὸν χαρακτῆρα τῶν ἀνθρώπων. 
Καὶ ὅταν ἤθελε νὰ συντρίψει κάποιον, ὁ ὁποῖος ἔκανε ἕνα 
λάθος, δὲν δίσταζε μπροστὰ σὲ τίποτα». 


3, «Ἐπιτυχία», ὅμως, στὴν προκειμένη περίπτωση, γιὰ τὸν Βρεταν- 
νὸ πρωθυπουργὸ ἦταν ἡ, ἀδιάφορο μὲ ποιὸ τίμημα, νίκη κατὰ τῆς 
Γερμανίας, Συνεπῶς, ἀφοῦ ὁ Ροῦζβελτ τὸν βοηθοῦσε νὰ «πετύχευ», 
ἦταν διατεθειμένος νὰ προβαίνει σὲ συνεχεῖς παραχωρήσεις. 


4. Ὁ Τσῶρτσιλ, ψοφοῦσε γιὰ ἐργαλεῖα καὶ γιὰ κολακεῖες. Ὁ 
Ροῦζβελτ τοῦ τὰ παρεῖχε καὶ τὰ μὲν καὶ τὶς δέ. Ἔτσι, τὸν τόξευε 
στὴν ᾿Αχίλλεια φτέρνα τῆς µαταιοδοξίας του. Καὶ ἔπαιρνε ἀνταλ- 
λάγµατα. 

Ώ Ὅταν κάλεσε τὸν Τσῶρτσιλ, στὴν Οὐάσιγκτων, τὸν Δεκέμ- 
βριο τοῦ 1941, τὸν φιλοξένησε στὸν Λευκὸ Οἶκο. Φρόντισε 
τὸ δωμάτιο, τὸ ὁποῖο τοῦ παραχωρήθηκε, νὰ βρίσκεται ἀπέ- 
ναντι ἀπὸ τοῦ Χόπκινς, μὲ τὸν ὁποῖο ὁ Ἄγγλος πρωθυπουρ- 
γὸς εἶχε ἀναπτύξει στενἠ φιλία καὶ δημιούργησε τέτοιαν 
ἀτμόσφαιρα, ὥστε ὁ Τσῶρτσιλ, ἀνέφερε στὸ ὑπουργικό του 
συμβούλιο: 


190. «Ττικίεες οΓ ]ιογά Μοταη», 1966. 
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«Ζοῦμε ἐδῶ σὰν µία µεγάλη οἰκογένεια, μὲ τὴν µεγαλύτερη 
οἰκειότητα καὶ ἀνεπισημότητα». 


Ώ Στὶς 12 Μαΐου 1943, ἄρχισε στὸν Λευκὸ Οἶκο ἡ ᾽Αγγλο- 
αμερικανικἡ διάσκεψη «Ττιάεηί». Καὶ πάλιν ὁ Ροῦζβελτ 
φρόντισε νὰ καλοπιάσει τὸν Τσῶρτσιλ, νὰ κολακεύσει τὴν 
ματαιοδοξία του καὶ νὰ τὸν ἀφοπλίσει, μὲ τὴν φιλική του 
ἐγκαρδιότητα. Γι’ αὐτὸ καὶ τὸ πρῶτο Σαββατοκύριακο, μετὰ 
τὴν ἔναρξη τῆς διασκέψεωῶς, τὸν πῆρε, μαζὶ μὲ τὸν φίλο του 
Μπήβερμπρουκ καὶ ἄλλους Βρεταννούς, στὴν «Σάγκρι-Λά», 
τὸ ἐξοχικό του σπίτι στὰ βουνὰ Κατοκτίν. 


9. Φρόντισε, ἐπίσης, νὰ τοῦ δίνει εὐκαιρίες νὰ κάνει αὐτό, τὸ 
ὁποῖο τόσο τοῦ ἄρεσε: νὰ ἐπιδεικνύει τὶς γνώσεις του καὶ ἰδίως 
τὴν ρητορική του ἱκανότητα. Ὅποτε ἤθελε νὰ τὸν ἀποσπάσει ἀπὸ 
τὴν οὐσία ἢ νὰ τὸν ἐμποδίσει νὰ θέσει κάποιο ζήτημα, τὸν ρωτοῦ- 
σε ἢ ἔβαζε ἄλλους νὰ τὸν ρωτοῦν γιὰ ἄσχετα θέµατα, γιὰ τὰ ὁποῖα 
θὰ μποροῦσε νὰ φλυαρήσει, μονολογῶντας ἀπεριορίστῶς. Ἔτσι, 
σὲ κάποια τέτοια περίπτῶση, ὁ Μάρσαλ, ρώτησε τὸν Τσῶρτσιλ, 
γιὰ θέµατα σχετικἀ μὲ τὴν λειτουργία τοῦ βρεταννικοῦ κοινοβου- 
λίου, μετὰ γιὰ τὴν μυστηριώδη μετάβαση τοῦ Ἔς στὴν Αγγλία τὸ 
194] καὶ τελικῶς γιὰ τὸν ρόλο του στὴν παραίτηση τοῦ βασιλέως 
ἙἘδουάρδου ΥΠΠΙ, τὸ 1936, μὲ ἀφορμὴ τὸν γάμο του μὲ τὴν ἨαἰΙἰ5 
ΡΙΠΙΡΣΟΠ. Ὥσπου ὁ Τσῶρτσιλ, νὰ ἀναπτύξει ὅλα αὐτὰ τὰ θέµατα, 
ἔφθασε ἡ ὥρα γιὰ τὸ δεῖπνο καὶ ὁ Βρεταννὸς πρωθυπουργὸς δὲν 
κατάφερε νὰ θέσει κάποιο δυσάρεστο γιὰ τοὺς ᾽Αμερικανοὺς θέµα. 


6.ο Ροῦζβελτ ἐπέβαλε τὶς ἀπόψεις του, προσέχοντας νὰ δίνει τὴν 
ἐντύπῶση ὅτι δῆθεν ἐπρόκειτο γιὰ ἀπόψεις τοῦ Τσῶρτσιλ, στὶς 
ὁποῖες τάχα αὐτὸς προσχωροῦσε. Παραδείγματα: 


Ώ Ἡ ἀπόβαση στὴν γαλλικὴ Β. Αφρική. Ἡ ἰδέα ἦταν τοῦ 
Ροῦζβελτ, ἀλλὰ τὴν παρουσίασε σὰ νὰ ἦταν τοῦ Τσῶρτσιλ! 
Ώ Σκοπὸς τοῦ Ροῦζβελτ ἦταν ἡ ματαίωση τῶν σχεδίων τοῦ 
Τσῶρτσιλ, τὰ ὁποῖα πρόβλεπαν ἀπόβαση στὰ Βαλκάνια, 
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μὲ ταυτόχρονη ἔξοδο τῆς Τουρκίας στὀν πόλεμο, ὁπότε θὰ 
ἀποτρεπόταν ἡ ρωσικὴ κάθοδος. Τελικῶς, μὲ τὰ τεχνάσµατά 
του ἔπεισε τὸν Βρεταννὸ πρωθυπουργὸ νὰ προτιμηθεῖ ἡ 
ἀπόβαση στὴν Ἰταλία. Ὁ Τσῶρτσιλ, ἐνθουσιάστηκε ἀπὸ 
τὴν ἰδέα τῆς... δόξας, τὴν ὁποία θὰ τοῦ προσπόριζε ἡ κατά- 
ληψη τῆς Ρώμης καὶ πείστηκε σὲ τέτοιο βαθµό, ὥστε, ὅταν ὁ 
Ἠντεν ἐπανέφερε τὸ ἀρχικὸ βρεταννικὸ σχέδιο, αὐτὸς τὸν 
διέκοψε, λέγοντας ὅτι δὲν ὑποστηρίζει τὴν ἰδέα ἀποστολῆς 
στρατοῦ στὰ Βαλκάνια, οὔτε τώρα, οὔτε στὸ μέλλον! 


7. Ὁ Ροῦζβελτ εἶχε ἐπισημάνει τὸν Τσῶρτσιλ ὡς τὸν καταλληλό- 
τερο ἄνθρωπο, διὰ τοῦ ὁποίου θὰ μποροῦσε νὰ προωθήσει τὰ σχέ- 
διά του σχετικῶς μὲ τὸν πόλεμο, τὴν Βρεταννικὴ Αὐτοκρατορία 
καὶ τὴν Εὐρώπη. Ὁ φιλοπολεμισμός, ὁ ἀντιγερμανισμὸς καὶ ὁ 
ἀντιναζισμὸς τοῦ Τσῶρτσιλ, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν ἐπιπολαιότητά 
του, τὸν καθιστοῦσαν ἰδανικὸ «συνεργάτη». Γι) αὐτό, ἤδη ἀπὸ τὸ 
1939, ὅταν ὁ Τσῶρτσιλ, ἦταν ἀκόμη «φωνὴ βοῶντος ἐν ἐρήμῷ», 
φρόντισε νὰ ἀποκαταστήσει τὴν προσωπικἡ φιλία καὶ συμμαχία 
μαζί του --γεγονὸς τὸ ὁποῖο δείχνει τὴν ἱκανότητά του νὰ βλέπει 
πολὺ µακριά. 


ὃ. θὰ παρατηρήσει κανεὶς ὅτι πολλὰ ἀπὸ τὰ τεχνάσματα τοῦ 
Ροῦζβελτ φαίνονται (καὶ ήσαν) ἀρκετὰ ἁπλοϊκά. Συνεπῶς, ἐνῶ 
ἐξαπατοῦσε μ’᾽ αὐτὰ τὸν ἀμερικανικὸ λαὸ καὶ γενικώτερα τὴν 
συμμαχικἡ κοινἠ γνώμη, φαίνεται ἀπίθανο ὅτι ἐπετύγχανε τὸ ἴδιο 
ἀποτέλεσμα καὶ μὲ τοὺς Βρεταννούς, ἀκόμη καὶ τὸν ἐπιφανειακὸ 
Τσῶρτσιλ. Τότε; Γιατὶ αὐτοὶ ἔδειχναν νὰ πέφτουν στὶς παγίδες 
ποὺ τοὺς ἔστηνε; Ἡ ἀπάντηση, νομίζω, πρέπει νὰ ἀναζητηθεῖ 
στὸν συσχετισμὸ τῶν δυνάµεων. Οἱ ΗΠΑ ἦσαν οἱ ἰσχυρότερες 
καὶ οἱ Βρεταννοὶ ἐξαρτιόνταν ἀπ᾿ αὐτές. Ἄρα, συχνὰ ἦσαν ὑπο- 
χρεώμένοι νὰ ὑποτάσσονται. 


9. ᾽Ακριβῶς ἡ ἀδυναμία τῶν Βρεταννῶν ἐσήμαινε ὅτι αὐτοὶ ἔπρεπε 
ν᾿ ἀναπτύξουν στὸ ἔπακρο τὶς πολιτικὲς καὶ διπλωματικές τους 
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ἱκανότητες, γιὰ νὰ περιορίσουν τὶς ἀναπόφευκτες ὑποχωρήσεις 
τους ἔναντι τῶν ᾽Αμερικανῶν, στὸ ἐλάχιστο ἀναγκαῖο. Εἶχαν ἄλ- 
λωστε πολλὰ πλεονεκτήματα ἀπέναντί τους, ὅπως: 


Ώ) Τὴν γεωγραφικἠ θέση τοῦ νησιοῦ της. 

Ώ  Τὴν παρουσία τους σὲ ὅλο τὸν κόσµο. 

Ώ Τὶς σχέσεις τους στὴν Εὐρώπη καὶ στὶς ἄλλες ἠπείρους. 
Ώ  Τὶς ἀνώτερες μυστικὲς ὑπηρεσίες τους. 

Ώ) Τὴν ἀσυγκρίτως μεγαλύτερη πεῖρα τους σὲ ὅλα τὰ πεδία. 
Ώ) Τὸ γόητρό τους. 


Δὲν τὰ ἀξιοποίησαν, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ παραδοθοῦν στὸν Ροῦζ- 
βελτ,͵ ὁ ὁποῖος ἀντιθέτῶς πρὸς αὐτούς, ἀξιοποίησε πλήρως τὰ δικά 
του πλεονεκτήματα. Ἡ αἰτία βρίσκεται στὴν ἀκαταλληλότητα τῆς 
ἡγεσίας τους καὶ προσωπικῶς τοῦ Τσῶρτσιλ. 


10. Βεβαίως, ἀκόμη καὶ αὐτὸς ἀντελήφθη ἀρκετὰ ἀπὸ τὰ τεκται- 
νόµενα καὶ βυσσοδομούμενα. ᾽Αλλὰ ἡ ἀλήθεια ἔλαμψε (στὸν βαθ- 
μὸ ποὺ ἔλαμψε) στὰ µάτια του, ὅταν ἦταν ἤδη ἀργά. Ἐπὶ πλέον, οἱ 
ἀντιδράσεις του ὑπῆρξαν σπασμΏδικές, ἀσυνεχεῖς, ἀποσπασματι- 
κές, Διότι ἦταν δέσµιος τοῦ χαρακτῆρα του. Κα, ἀντὶ γιὰ ἄλλη 
ἀντίδραση, ἀρκετὲς φορές, τὴν ἀνάγκην φιλοτιμίαν ποιούµενος, 
προσποιόταν ὅτι τάχα πειθόταν ἀπὸ τὴ λογικἡ τοῦ Ροῦζβελι, ἢ ὅτι 
ὁ τελευταῖος τὸν αἰφνιδίαζε καὶ ὅτι ὑπέκυπτε, γιὰ νὰ μὴν τὸν 
ἐκθέσει, ἢ ἀκόμη καὶ ὅτι οἱ ἰδέες τοῦ ᾽Αμερικανοῦ προέδρου ἦσαν 
στὴν πραγματικότητα... δικές του. (Αὐτὸ ἔκανε λ.χ. μὲ τὴν ἐπιχεί- 
ρηση «Πυρσός)). 


ὃ) Οἵ Διόσκουροι 


«Ὁ Τσῶρτσιλ εἶναι ἀπὸ τὸ εἶδος τῶν ἀνθρώπων, τὸν ὁποῖον ἄν δὲν τὸν προ- 
σέξεις, θὰ χώσει τὸ χέρι του στὴν τσέπη σου, γιὰ νὰ σοῦ κλέψει ἕνα καπίκι. 
Μ ὰἁ τὸν θεό, ἕνα καπίκι! Καὶ ὁ Ροὔζβελτ; Ὁ Ροῦζβελτ εἶναι διαφορετικός. 
Χώνει τὸ χέρι του στὴν τσέπη σου, µόνον γιὰ μεγαλύτερα νοµίσµατο») (1.Β. 
Στάλιν, ΤΠ. Ραγτίςη: «Κοοδενεί! απά Μ4τ5ΠΒ/[)) 


Β’, ΦΡ. ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ:ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟΑ’ 56] 


Γιὰ τὸν Ροῦζβελτ ἐκεῖνο, τὸ ὁποῖο εἶχε σηµασία, ἦταν ὁ 
προορισμός. Γιὰ τὸν Τσῶρτσιλ, τὸ ταξίδι. Γιὰ τὸν πρῶ- 
το, μετροῦσε τὸ ἀποτέλεσμα. Γιὰ τὸν δεύτερο, ἡ περιπέ- 
τεια. Ὁ Τσῶρτσιλ ἦταν ὁρατός, ὁ Ροῦζβελτ συγκαλυµ- 
µένος. Ὁ πρῶτος ἀρεσκόταν στὴν ἐπίδειξη δυνάµεως, ὁ 
δεύτερος ἐνδιαφερόταν µόνον γιὰ τὴν οὐσιαστικὴ ἆπο- 
τελεσματικότητα. Ὁ Τσῶρτσιλ ἦταν µονοκόμματος καὶ 
δύσκαμπτος πυγμάχος. Ὁ Ροῦζβελτ εὐέλικτος καὶ εὐλύ- 
γιστος παγκόσμιος πρωταθλητὴς τοῦ τζοῦντο. 


Τσῶρτσιλ. Ροῦζβελτ 
Μονοκόμµατος Ἐλαστικός 
Μονολιθικός Σύνθετος 
Πεισματάρης Εὐλύγιστος 
Ἄκαμπτος Εὔκαμπτος 
Εὐμετάβλητος Συνεπής 
Εἰλικρινής Ανειλικρινής 
Παρορμητικός Σταθερός 
Πομπώδης Απλός 
Μονολογῶν Διαλεκτικός 
Ἐπηρμένος Ἐγκάρδιος 
Φλύαρος Λιγόλογος 
Ἐπιδεικτικός Λιτός 
Ἐπιφανειακός Βαθύς 
Ρητορικός Στέρεος 
Πληθωρικός Διορατικός 
Ἐπιπόλαιος Σοβαρός 


Στὴν πρὸς τὰ ἔξω εἰκόνα τους, ὁ Τσῶρτσιλ  φάνταζε ὡς δῆθεν 
αὐταρχικός, πραγµατιστής, πονηρὸς καὶ κυνικός, ἐνῶ ὁ Ροῦζβελτ 
δημοκρατικός, ἰδεαλιστής, ἀφελὴς καὶ ρομαντικός. Ὁ Τσῶρτσιλ 
ἦταν ἄνθρωπος τῶν λόγων. Ὁ Ροῦζβελτ τῶν πράξεων. Ὁ πρῶτος 
πειθόταν μὲ λέξεις. Ὁ δεύτερος μὲ δεδομένα. 
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ε) Ὁ Σάντσο 


«Ὁ "ντεν ἐκφράζεται µόνον μὲ κοινοτοπίες». Ροῦντολφ Τσῶρτσιλ 
αὐτὴν τὴν περίοδο, κατὰ τὴν ὁποία κρινόταν ἡ ζωὴ ἢ ὁ 
θάνατος τῆς βρεταννικῆς Αὐτοκρατορίας, αὐτὴ εἶχε ὡς 
ὑπουργὸ Ἐξωτερικῶν της ἕναν κυριολεκτικῶς ἀσήμαντο ἄνθρω- 
πο. Ἂν ὁ Τσῶρτσιλ ἦταν Δὸν- Κιχώτης, ὁ Ὥντεν ἦταν ἕνας Σά- 
ντσο Πάντσο. 

Ὁ ντεν ἦταν ἄψογος σὲ ἐμφάνιση, παράστηµα, ντύσιμο, 
τρόπους, ὁ τυπικὸς τζέντελµαν, ἀπόφοιτος τοῦ ΄ΗἨτον. Ταυτοχρό- 
νῶς, χαρακτηριζόταν ἀπὸ σχεδὸν ἀπόλυτη κενότητα λόγων καὶ 
σκέψεων. ᾽Απὸ τὰ «προσόντα» του, ἐκεῖνο, τὸ ὁποῖο θὰ πρέπει 
κυρίως νὰ γοήτευσε τὸν Τσῶρτσιλ, ἦταν ἡ ὁλοσχερὴς ἀδυναμία 
του νὰ κατανοήσει ὁ,τιδήποτε πέρα ἀπὸ τὰ φαινόμενα --ὑστάτη 
ἀπόδειξη γύ αὐτὸ ὑπῆρξε καὶ ὁ κωμικοτραγικὸς ἐπίλογος τῆς 
σταδιοδρομίας του, ὁ πόλεμος τοῦ Σουὲζ (1956). Ηταν τελείως 
συµβατικός, ἀφορήτως ἀνιαρὸς καὶ ἐξόχως σοβαροφανής. Ὅπως 
ἔγραψαν γι’ αὐτόν: 


«Δὲν ἔχει τίποτα, τὸ ὁποῖο θά μποροῦσε νὰ µισήσουµε ἢ νὰ 
θαυμάσουμε. Είναι τὸ ἀπόλυτο κενό» {...) 


Μ’ ἕνα λόγο, ἦταν τὸ ἰδεῶδες συμπλήρωμα τοῦ Τσῶρτσιλ, καὶ ἡ 
ἰδεώδης λεία γιὰ τὸν Ροῦζβελτ. 


στ) Ἐκποιεῖται Αὐτοκρατορία 


«Ὅταν ἔγινα πρωθυπουργός, δὲν ἀνέλαβα τὴν ὑποχρέωση νἁ κόψω τὰ πόδια 
τῆς Βρεταννικῆς Αὐτοκρατορίας». Τσῶρτσιλ. 
Μόραν περιγράφει τὴν στάση τῶν ᾽Αμερικανῶν, στὸ θέ- 
μα τῶν Εὐρωπαϊκῶν Αὐτοκρατοριῶν, ὡς ἑξῆς: 
«Ὁ Ροῦζβελτ καὶ ὁ Χόπκινς χάνουν τὴν Ψυχραιμία τους, 
Κάθε φορὰ ποὺ ἀκοῦν ν᾿ ἀναφέρονται οἱ ἀποικίες ἢ ποὺ 
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ἔχουν νὰ συζητήσουν θέµατα, τὰ ὁποῖα σχετίζονται μ᾿ αὐ- 
τές, Νομίζει κανεὶς ὅτι ἐπιστρέφουν πίσω στὸν Πόλεμο τῆς 
Ἀνεξαρτησίας καὶ μάχονται τοὺς Ἄγγλους κατακτητὲς τοῦ 
Γυόρκταουν». 


2. ᾽Αντιμετωπίζοντας αὐτὴν τὴν στάση, ὁ Τσῶρτσιλ, ἐπεχείρησε 
νὰ ἀντιδράσει. ᾽Απέτυχε. Διότι ὁ μανιοκαταδιωκτικὸς ἀντιγερμα- 
νισµός του καὶ ἡ πεισματικἡ ἐπιμονή του στὸν πόλεμο μὲ κάθε 
θυσία, δὲν τοῦ ἄφηναν περιθώρια σοβαρῆς ἀντιδράσεως, ἀφοῦ 
τὸν ἔκαναν νὰ ἐξαρτήσει τὴν ἐπιβίωση τῆς χώρας του ἀπὸ τὴν 
ἀμερικανικὴ ἐλεημοσύνη. Ἔτσι, παρεῖχε στὸν Ροῦζβελιτ τὴν δυ- 
νατότητα «νὰ κόψει τὰ πόδια τῆς Βρεταννικῆς Αὐτοκρατορίας) 
--πρᾶγμα τὸ ὁποῖο αὐτὸς δὲν παρέλειψε νὰ κάνει. 


3 Ὁ λόρδος Μόραν, ὁ ὁποῖος τὸν συνόδευε στὴν ἐπίσκεψή του 
στὴν Οὐάσιγκτωῶν, ἀμέσως μετὰ τὸ Πέρλ-Χάρμπορ, (καθὼς καὶ σὲ 
ὅλες τὶς συναντήσεις του μὲ τὸν Ροῦζβελτ), γράφει ὅτι ἡ φιλικὴ 
ἀτμόσφαιρα στὶς σχέσεις Ροῦζβελτ-Τσῶρτσι)λ, διεταράχθη, ὅταν ὁ 
πρῶτος διετύπωσε τὶς ἀπόψεις του γιὰ τὸ μέλλον τῆς Ἰνδίας. Ση- 
μειώθηκε βίαιη ἔκρηξη τοῦ Τσῶρτσιλ, ὁ ὁποῖος νόμισε ἀφελῶς 
ὅτι μετὰ ἀπ᾽ αὐτὸ ὁ «φίλος» Ροῦζβελτ δὲν θὰ ἔθιγε ξανὰ τὸ ἐνοχλη- 
τικὸ θέµα. Ὁ Ροῦζβελτ, ὅμως, ἐπέμεινε. Δήλωνε ξεκάθαρα ὅτι οἱ 
Ἰνδοὶ στέναζαν κάτω ἀπὸ τὸν ζυγὸ τοῦ κατακτητῆ καὶ ὅτι ἡ Ἰνδία 
ἀποτελοῦσε: 


«θλιβερὸ πρότυπο τοῦ Βρεταννικοῦ αὐτοκρατορισμοῦ». 


Ὁ Τσῶρτσιλ πρότεινε τότε νὰ παραχωρήσει Συντακτικἡ Ἐθνοσυ- 
νέλευση στοὺς Ἰνδούς. Πρόσθεσε ὅτι ἦταν ἔτοιμος νὰ δεχθεῖ νὰ 
τοὺς δώσει ἀκόμη καὶ τὴν ἀνεξαρτησία τους, ἄν αὐτοὶ τὸ ζητοῦ- 
σαν, ἀλλὰ μετὰ τὸν πόλεμο. Διότι, ἄν τὸ ἐγχείρημα γινόταν, κατὰ 
τὴν διάρκειά του, θὰ ἦταν καταστρεπτικό. Στὴν Ἰνδία, εἶπε, θὰ 
ξεσποῦσαν ταραχὲς καὶ αἱματοχυσία καὶ οἱ Ἰνδοὶ στρατιῶτες θὰ 
χωρίζονται σὲ Ἰνδουϊστὲς καὶ Μουσουλμάνους, τὴν στιγµή, κατὰ 
τὴν ὁποία οἱ Ἰάπωνες βρίσκονταν μπροστὰ στὶς πύλες τῆς Ἰνδίας, 
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Καὶ ὁ Μόραν συνεχίζει στὸ ἡμερολόγιό του, μὲ ἡμερομηνία 30 
Ἰανουαρίου 1942: 


«Ὁ Ροῦζβελτ, ὡστόσο, δὲν ἤθελε νὰ πεισθεῖ. Δὲν μποροῦσε 
νὰ καταλάβει γιατί, ἄν θέλουμε νὰ ἐπιτρέψουμε στὴν Ἰνδία 
ν᾿ ἀποχοριστεῖ ἀπὸ τὴν Αὐτοκρατορία, μετὰ τὸ τέλος τοῦ 
πολέμου, τῆς ἀρνιόμασταν τὸ δικαίωµα ν᾿ αὐτοκυβερνηθεῖ 
κατὰ τὴν διάρκειά του. Ἠθελε νὰ ἐγκαθιδρυθεῖ ἐκεῖ, ἀμέ- 
σως, µία ἐθνικὴ κυβέρνηση». 


Ἡ πίεση τοῦ Ροῦζβελτ ἦταν τόση, ὥστε ὁ Τσῶρτσιλ ἔφθασε στὸ 
σημεῖο ν᾿ ἀπειλήσει ὅτι θά... παραιτηθεῖ (!) ἀπὸ πρωθυπουργὸς τῆς 
Μ. Βρεταννίας. 


«Τόνισε ξεκάθαρα ὅτι δὲν θὰ δίσταζε νὰ παραιτηθεῖ». 


Καὶ µόνον τὸ γεγονὸς αὐτὸ δείχνει σὲ ποιὸ βαθμὸ ἡ Μ. Βρεταννία 
τοῦ Τσῶρτσιλ, εἶχε ἤδη μετατραπεῖ σὲ χώρα ἐξαρτημένη ἀπὸ τὶς 
ΗΠΑ. Καΐ, ἐπίσης, μὲ ποιοὺς ἀναποτελεσματικοὺς τρόπους ἐπι- 
χειροῦσε ὁ Τσῶρτσιλ ν᾿ ἀντισταθεῖ στὶς πιέσεις τοῦ Ροῦζβελτ. 


4 Ὁ Μόραν γράφει, ἐπίσης, ὅτι ἔχοντας ὑπ᾿ ὄψη του τὸν χαρα- 
κτῆρα τοῦ Βρεταννοῦ πρωθυπουργοῦ, ὁ ὁποῖος συνήθιζε νὰ μιλᾶ, 
μὴν ἀκούγοντας κανέναν καὶ ἀδιαφορῶντας γιὰ τοὺς ἄλλους καὶ 
γιὰ τὶς γνῶμες τους, ἔνιῶσε κατάπληξη: 


«βλέποντάς τον γιὰ πρώτη φορὰ νὰ εἶναι πρόθυμος ν᾿ ἀκού- 
ει... Ἔγινε πρότυπο χαλιναγωνήσεῶς καὶ αὐτοπειθαρχίας. 
Σίγουρα ἦταν ἕνας ἄλλος Οὐίνστων αὐτός, ὁ ὁποῖος καθό- 
ταν ἐκεῖ σιωπηλός. Καὶ ἄν ἔλεγε κάτι, ἦταν περισσότερο γιὰ 
νὰ φανεῖ εὐχάριστος στὸν πρόεδρο»... 


9. Τὸν Ἰανουάριο τοῦ 1942, ὁ Τσῶρτσιλ ὑπέκυψε στὸν Ροῦζβελτ 
καὶ ἐκχώρησε στοὺς Αμερικανοὺς τὴν διεύθυνση τοῦ ὅλου πολέ- 


191. Τόμος ΥΙ. «Θρίαμβος καὶ Τραγωδία». 
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µου, μὲ τὴν συγκρότηση μιᾶς «ἀνωτάτης συμμαχικῆς διοικήσε- 
Ως», μὲ ἔδρα τὴν Οὐάσιγκτων. Ὡς ἀντάλλαγμα, πῆρε πολεμικὸ 
ὑλικὸ καὶ πιστώσεις. Ἐπιστρέφοντας στὴν ᾽Αγγλία, ὁ Τσῶρτσιλ, 
ἔλεγε στὸν προσωπικὸ ἰατρό του: 


«Ἔκανα πολὺ καλὴ δουλειὰ μὲ τὸν πρόεδρο. Εἶμαι σίγου- 
ρος ὅτι ὁ Λευκὸς Οἶκος θὰ εὐχαριστηθεῖ. Σὲ λίγο θὰ ἔχουμε 
τοὺς τόκους µας». 


6. ”Ἴραγε τὸ πίστευε ἢ ἐξαπατοῦσε τὸν ἑαυτό του; Ἡ κοινὴ γνώµη 
τῆς Βρεταννίας ἀντέδρασε σωστότερα. Γράφει ὁ Μόραν: 


«Ὡστόσο, ὅταν ἄρχισε νὰ ξεφυλλίζει τὶς πρωϊνὲς ἐφημερί- 
δες, διεπίστωνε μὲ θλίψη του ὅτι ἡ πατρίδα δὲν συμμεριζό- 
ταν τὸν ἐνθουσιασμό του καὶ τὴν ἱκανοποίησή του. ἈΑντίθε- 
τα, ἡ κοινἠ γνώμη ἔδειχνε νὰ ἔχει τὴν ἐντύπωση ὅτι τὰ 
πράγµατα πῆραν λάθος δρόµο. Τὸ ἔθνος ἦταν ἀληθινὰ ἔκ- 
πληκτο καὶ ἀνήσυχο... Μοῦ εἶπε ὅτι θὰ εἶχε ν᾿ ἀντιμετωπί- 
σει μιὰν ἐπικριτικὴ βουλή. Καὶ ὅταν ἐμφανίσθηκε σ’ αὐτήν, 
ἄρχισε τὸν λόγο του, ἀναγνωρίζοντας ὅτι διεπράχθησαν 
χοντρὰ λάθη...» 


στ) Πολὺ ἀργά, πολὺ λίγο 


«Ὅταν τὰ ἀμερικανικά στρατεύματα θ) ἀποσύρονταν, τίποτα δὲν θὰ μποροῦσε 
νἁ σταματήσει τὸν ρωσικὸ στρατὸ νὰ βαδίσει πρὸς τὰ ὅπου ἤθελε». (Ρ. Καρτιέ) 


ΣΙ ἔλλειψη εὐφυῖας δὲν ἀνῆκε στὰ γνωρίσματα τοῦ Τσῶρ- 
τσιλ. Τὸ κακὸ ἦταν ὅτι οἱ µονομανίες του, τὸ πεῖσμα 
του, ἡ ἐπιπολαιότητα καὶ οἱ παρωπίδες του ἐξουδετέρῶναν τὴν 
εὐφυῖα του. Παρὰ ταῦτα, αὐτὴ ὑπῆρχε. Ἔτσι, κάποτε ἄρχισε νὰ 
παραμερίζει τὶς παρωπίδες. Καὶ ἄρχισε ν᾿ ἀντιλαμβάνεται τὸ παι- 
χνίδι τοῦ Ροῦζβελτ. Μᾶλλον δὲν τὸ συνέλαβε ποτὲ πλήρως --δὲν 
τοῦ τὸ ἐπέτρεπε ἄλλωστε ὁ ἐγωϊσμός του. Πάντως, ἐπεσήμανε 
διάφορες πτυχές του, σὲ βάρος τοῦ ἴδιου καὶ τῆς χώρας τοῦ παι- 
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χνιδιοῦ. Καὶ ὅπως προανέφερα, δοκίµασε ν᾿ ἀντιδράσει. Ὅμως, ή 
ἀντίδρασή του ἦλθε πολὺ ἀργὰ καὶ ἦταν πολὺ λίγη. 


2. Μετὰ τὴν Τεχεράνη, συνειδητοποίησε ὅτι ἡ πολιτικὴ τοῦ Ρ. εἶχε 
ὡς στοιχεῖο της τὴν ἐνίσχυση τῆς Ρωσίας καὶ τὴν ἀνάδειξή της σὲ 
δεύτερη Ὑπερδύναμη. Τότε κατελήφθη ἀπὸ πραγματικὸ ἄγχος. 
Στὶς 21 Αὐγούστου 1944, ὁ Μόραν γράφει στὸ ἡμερολόγιότου: 


«Ὁ Οὐίνστων τώρα πιὰ δὲν ἀναφέρεται καθόλου στὸν Χίτ- 
λερ. Διαρκῶς μιλᾶ γιὰ τὴν ἀπειλὴ τοῦ κομμουνισμοῦ. Βλέπει 
τὴν ἐξάπλωση τοῦ Κόκκινου Στρατοῦ σὰν καρκῖνο, ὁ ὁποῖος 
κάνει μετάσταση ἀπὸ τὴ µία χώρα στὴν ἄλλη. Τοῦ ἔχει γίνει 
ἐφιάλτης καὶ δείχνει νὰ μὴ σκέπτεται τίποτα ἄλλο». 


3, Ἁλλὰ τί μποροῦσε νὰ κάνει; Τίποτα, πέρα ἀπὸ τὴν ἀντιμετώπι- 
ση μεμονωμένων περιπτώσεων, ὅπως τῆς Ἑλλάδος τὸ 1944, ὅπου 
πράγµατι ἐμπόδισε τὴν ἐπικράτηση τῶν κομμουνιστῶν. 


4 Ἔτσι, μοιραῖα, ἔφθασε τὸ 1945 νὰ ζητιανεύει τὴν διατήρηση 
ἀμερικανικῶν βάσεων στὴ χώρα του γιὰ τὸν καιρὸ τῆς «εἰρήνης» 
ποὺ ἄρχιζε. Στὸ βιβλίο του «Β’ Παγκόσμιος Πόλεμος»», ἀφιερώνει 
µία ὁλόκληρη σελίδα, γιὰ νὰ ἀναπτύξει τὰ πλεονεκτήματα, τὰ 
ὁποῖα θὰ προσέφεραν αὐτὲς οἱ βάσεις. 


9. Ὁ ἴδιος στὸ Πότσνταμ, ἀναγκάσθηκε νὰ ἱκετεύει τὸν διάδοχο 
τοῦ Χ. Τροῦμαν, γιὰ βοήθεια πρὸς τὴ «νικήτρια» Μ. Βρεταννία. 
Γράφει: 


«Τοῦ μίλησα γιὰ τὴν οἰκονομική µας κατάσταση. Οἱ μισὲς 
ἀπὸ τὶς ἐπενδύσεις µας στὸ ἐξωτερικὸ εἶχαν σπαταληθεῖ γιὰ 
τὸν κοινὸ ἀγῶνα, τότε ποὺ πολεμούσαμε μόνοι. Εἴχαμε ἕνα 
σημαντικὀὸ χρέος, κάπου 3 δισεκ. λίρες πρὸς τὸ ἐξωτερικὸ 
(δηλαδὴ πρὸς τὶς ΗΠΑ). Χρειαζόμασταν καιρὸ γιὰ νὰ στα- 
θοῦμε στὰ πόδια µας». 


6. Ακόμη, ἀναγκάσθηκε νὰ διαπιστώσει µία τραγικἡ ἀλήθεια. 
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Αὐτήν, ἡ ὁποία μετέτρεψε τὸ τμῆμα τῆς Εὐρώπης, τὸ ὁποῖο ξέφυ- 
γε ἀπὸ τὸν ρωσικὸ ἐπεκτατισμό, σὲ προέκταση-προγεφύρωμα τῶν 
ΗΠΑ: Ὅτι ἡ ρηµαγµένη, ματώµένη, συντετριµµένη Εὐρώπη, μὲ 
τὴν Γερμανία ἐκμηδενισμένη καὶ τὴν Γαλλία ὑποβαθμισμένη, 
δὲν μποροῦσε νὰ ἐπιζήσει ἀπέναντι στὸν ρωσικὸ ἐπεκτατισμό, 
παρὰ ἀναζητῶντας τὴν ἀμερικανικὴ προστασία. Ἡ µόνη ἔλευθε- 
ρία, ἡ ὁποία τῆς ἀπέμεινε, ἦταν ἡ ἐπιλογὴ ἐπικυριάρχου. 


192. Τίτλος τῆς γνωστῆς συνθέσεως τοῦ Τζώρτζ Γκέρσουϊν ((ειςην(π). 


1 


Λά καρµανιολ!”" 


«Πρέπει νἁ σᾶς θυμίσω ὅτι τὸ 1945 ἡ Γαλ- 
λία δὲν εἶχε προσκληθεῖ στὴν Γιάλτα, ἀπὸ 
ὑπολογισμένη ἀπόφαση τῆς Οὐάσιγκτων 
καὶ τῆς Μόσχας... Καὶ ὅτι, ὅταν ἔγιναν 
γνωστὲς οἱ ἀποφάσεις της, ἐγὼ δὲν τὶς προ- 
συπέγραψα. Δὲν μποροῦσα νὰ δεχθῶ ν᾿ ᾱ- 
ποφασισθεῖ ἡ τύχη τῆς Εὐρώπης, χωρὶς 
τὴν ἴδια τὴν Εὐρώπη». (Κ. ντὸ Γκώλ, δη- 
λώσεις 9 Σεπτ. 1968) 


Ὁ Ροῦζβελτ θέλει τὴν ἐξουδετέρωση τῆς Εὐρώπης: ἔτσι 
θὰ μπορέσει νὰ ἐπιβληθεῖ ἡ Ραχ Απιετίοβπι. Αὐτὸ ση- 
µαίνει, πρωτίστως, συντριβἠὴ τῆς Γερμανίας. Σημαίνει, 
ὅμως, ἐπίσης, ὅτι δὲν θὰ ἐπιτραπεῖ σὲ καμμία ἄλλη Εὐ- 
ρωπαϊκἡ Δύναμη νὰ τὴν ἀντικαταστήσει. Ἡ Εὐρωπαϊκὴ 
ἤπειρος πρέπει νὰ εἶναι ἀνυπεράσπιστη, στὴν διάθεση 
τῆς Ρωσίας. Διότι, ἔτσι, θ) ἀναγκασθεῖ νὰ ζῆ κάτω ἀπὸ 
τὴν προστασία τῶν ΗΠΑ. Συνεπῶς, θὰ ἐμποδισθεῖ κάθε 
προσπάθεια τῆς Γαλλίας νὰ ἀποκατασταθεῖ σὲ θέση Μ. 
Δυνάμεως καὶ νὰ ἀντικαταστήσει τὴν Γερμανία στὸν 
ρόλο τοῦ σκληροῦ πυρῆνα τῆς ἠπειρωτικῆς Εὐρώπης. 
Γι’ αὐτό, ὁ Ροῦζβελτ, ἐνῶ δέχεται τὴν Βρεταννία (λόγῳ 
τῆς Κοινοπολιτείας της) ὡς ὑποβαθμισμένο βοηθὀὸ τῶν 
ΗΠΑ, ἀρνεῖται κάθε ρόλο, εὐρωπαϊκὸ ἢ παγκόσμιο, 


193, Τίτλος τραγουδιοῦ τῆς Γαλλικῆς Ἐπαναστάσεως -- «Ἡ Λαιμητόμος». 
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στὴν Γαλλία. Εἶναι σταθερῶς ἕνας συνεπἠς ἀντιγάλλος. 
Ὁ Ροῦζβελτ εἶναι ἕνας Αμερικανός, ὁ ὁποῖος θέλει νὰ 
πάει στὸ Παρίσι, ἀλλὰ ὡς κατακτητής. 


εκατρεῖς Ἰουνίου 1940. Ἡ Γαλλία καταρρέει. Ὁ 
Τσῶρτσιλ καταφθάνει καὶ προσπαθεῖ νὰ τὴν πείσει 
νὰ συνεχίσει τὸν πόλεμο ἀπὸ τὶς ἀποικίες της. Κύριο 


δόλωμα: Ἡ προσδοκώµενη πολεμικἡ ἐπέμβαση τῶν ΗΠΑ. Γι) 
αὐτό, προτείνει μιὰν ἔκκληση πρὸς τὸν Ροῦζβελτ. 


2. 14 Ἰουνίου. Ὁ Γάλλος πρωθυπουργὸς Π. Ρεὔνὼ ἀπευθύνει 
ἔκκληση πρὸς τὸν Ρ. Ζητᾶ ἄμεση εἴσοδο τῶν ΗΠΑ στὸν πόλε- 
µο. Ἂν αὐτὸ γίνει, ἡ Γαλλία θὰ συνεχίσει. Λέει στοὺς ὑπουργούς 
του: 


«Πρέπει νὰ περιμένουμε τὴν ἀπάντηση τοῦ προέδρου, πρὶν 
ἀποφασίσουμε, ἄν συμφέρει, νὰ διαπραγματευθοῦμε μὲ τὸν 
ἐχθρὸ ἢ νὰ μεταφέρουμε τὸν ἀγῶνα ἔξω ἀπὸ τὸ µητροπολι- 
τικὸ ἔδαφος». 


3. Ι6 Ἰουνίου: Ὁ Ρ. ἀπαντᾶ ἀρνητικῶς. Οἱ ΗΠΑ δὲν μποροῦν 
ἀκόμη νὰ μποῦν στὸν πόλεμο. Μετὰ ἀπ᾿ αὐτό, ἡ Γαλλία συνθηκο- 
λογεῖ. Γι’ αὐτὴν τὴν πράξη της, συνυπεύθυνη εἶναι: 

) Ἡ Βρεταννία, ἡ ὁποία ἐγκατέλειψε τὴν Γαλλία. ᾽Απέσυρε τὰ 
στρατεύματά µας στὸ ἀγγλικὸ ἔδαφος καὶ ἀρνήθηκε νὰ ἐ- 
μπλέξει τὴν ἀεροπορία της. Τὴν κρατᾶ γιὰ τὴν δική της 
ἄμυνα. 

π) Οἱ ΗΠΑ. οἱ ὁποῖες ἀπορρίπτουν τὴν γαλλικὴ ἔκκληση γιὰ 
συμμετοχή τοὺς στὸν πόλεμο. 

Βρεταννοὶ καὶ Ρ., θέλουν νὰ συνεχισθεῖ ὁ πόλεμος «ὡς τὸν τελευ- 
ταῖο Γάλλο». Οἱ Γάλλοι ἀρνοῦνται. 


4 Ὁ Χίτλερ εἶναι ἀρκετὰ διαλλακτικὸς ἔναντι τῆς Γαλλίας: 
) Ἐπιβάλλει κατοχἡ σ’ ἕνα σημαντικὸ τμῆμα τοῦ ἐδάφους 
της, ἀλλὰ ἀφήνει καὶ ἕνα ἐπίσης σηµαντικό, ἐκτὸς κατοχῆς. 
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Π) Ἡ κατοχἡ εἶναι προσΏρινή. Θὰ διαρκέσει µόνον, ὅσο συ- 
νεχίζεται ὁ πόλεμος μὲ τὴν Βρεταννία. 

Π1) Στὸ µή κατεχόμενο τμῆμα, δὲν θίγεται ἡ γαλλικἡ κυριαρχία. 
Ἡ Γαλλία τοῦ Βισὺ ἔχει τὴν δυνατότητα νὰ ἀπορρίψει τὴν 
πρόταση γιὰ συμπαράταξη μὲ τὴν Γερμανία καὶ νὰ παραµεί- 
νει οὐδέτερη. Διατηρεῖ, ἐπίσης, τὸν στόλο της. 

ἵν) Ἡ Γερμανία προσαρτᾶ τὶς ἀμφισβητούμενες περιοχὲς τῆς 
Ἀλσατίας καὶ τῆς Λωρραίνης, ἀλλὰ τὸ ὑπόλοιπο γαλλικὸ 
μητροπολιτικό ἔδαφος παραμένει ἀνέπαφο. Ἡ Ἰταλία δὲν 
παίρνει τὴν Σαβοῖα καὶ τὴν Κορσική. 

γ) Ἡ Γαλλία διατηρεῖ ὅλες τὶς ἀποικίες της. 


5. Ὁ Χίτλερ δὲν ἐπιθυμεῖ τὴν ἐκμηδένιση τῆς Γαλλίας. Θεωρεῖ 
τὴν ἴδια καὶ τὴν Αὐτοκρατορία της, στοιχεῖα ἀπαραίτητα γιὰ τὴν 
διατήρηση τῆς ἰσχύος καὶ τῆς παγκόσμιας ἡγεμονίας τῆς Εὐρόώ- 
πης. 


6. ᾿Ακριβῶς, ἐπειδὴ ἡ Γαλλία καὶ ἡ Αὐτοκρατορία της ἀποτελοῦν 
στοιχεῖα διατηρήσεως τῆς ἰσχύος καὶ τῆς παγκόσμιας ἡγεμονίας 
τῆς Εὐρώπης, ὁ Ρ. θέλει τὴν ἐξαφάνιση τῆς δυνάμεως τῆς Γαλλίας 
καὶ τὴν κατάλυση τῆς Αὐτοκρατορίας της. 


1. Ὁ Ροῦζβελτ προσάπτει, τόσο στὸν Ντὲ Γκὠλ, ὅσο καὶ στὸν 
Πεταίν, ὅτι ἐκπροσωποῦν μιὰν αὐτοκρατορικὴ Γαλλία γεµάτην 
ἀπὸ ἐθνικιστικὴ ἔπαρση, προσηλωµένη σὲ ὁράματα μεγαλείου 
καὶ ἀγκιστρωμένη στὴν ἀποικιοκρατικὴ πολιτική της. Μιὰ τέ- 
τοια Γαλλία, ἡ ὁποία συμβόλιζε τὴν «παλαιά» Εὐρώπη, κατὰ τὴν 
γνώµη τοῦ Ρ., δὲν ἔπρεπε νὰ ἐπιζήσει τῆς νίκης τῶν Ἡνωμένων 
Ἐθνῶν. Ἡ πολιτική του αὐτὴ ἐκφράζεται μὲ τὴν στάση του ἀπέ- 
ναντι στὸ Βισὺ (Πεταίν), ἀλλὰ καὶ στοὺς «Ἐλεύθερους Γάλλους» 
(Ντὲ Γκώλ). Εἶναι ἐχθρικὸς καὶ πρὸς τοὺς δύο --εἶναι ἐχθρικὸς 
πρὸς τὴν Γαλλία, γενικῶς. 


ὃ. Φυσικά, αὐτὸ δὲν τὸν ἐμπόδιζε νὰ προσπαθεῖ νὰ µαταιώσει µία 
συμμαχία τῆς Γαλλίας (Βισὺ) μὲ τὴν Γερμανία. Σ᾽ αὐτὴν τὴν πε- 


5174 Γ.Κ. ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ:ΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕ Η ΡΑΧ ΑΜΕΕΙΟΑΝΑ 


ρίπτωση, δὲν δίσταζε ν᾿ ἀπευθύνεται στὸν Πεταίν. Ὅταν ὁ Χίτλερ 
συνάντησε τὸν Πεταίν, στὸ Μοντουὰρ (1941), ὁ Ρ. καὶ ὁ Τσῶρτσιλ, 
φοβήθηκαν, μήπως ὁ δεύτερος συμμαχήσει ἢ συνεργασθεῖ μὲ τὸν 
Χίτλερ. Αὐτὸ θὰ ἐσήμαινε τὸ πέρασμα τοῦ ἰσχυροῦ γαλλικοῦ 
στόλου καὶ τῶν ἐκτεταμένων γαλλικῶν ἀποικιῶν στὸ στρατόπεδο 
τοῦ Ἄξονος, Κάτι τέτοιο θὰ µετέβαλλε, σοβαρὰ ὑπέρ του, τὸν 
συσχετισμὸ τῶν δυνάµεων. Ὁ Βασιλεὺς τῆς Μ. Βρεταννίας ἀπηύ- 
θυνε προσωπικἡ ἔκκληση στὸν στρατάρχη Πεταὶν νὰ μὴ στραφεῖ 
κατὰ τῆς ᾽Αγγλίας. Ὁ Ρ., ἀπὸ τὴν πλευρά του, ἀπηύθυνε στὸν 
Πεταὶν μήνυμα, «προειδοποιῶντας» τον γιὰ τὶς ὀλέθριες συνέ- 
πειες, τὶς ὁποῖες θὰ εἶχε τυχὸν προσχώρησή του στὸν ΑἌξονα. 


9 Ὅταν, ὅμως τὰ πράγματα ἀλλάζουν, ὁ Ρ. µαταιώνει τὶς προ- 
σπάθειες ἐπανόδου τῆς Γαλλίας (Βισὺ) στὸ ἀντιγερμανικὸ στρα- 
τόπεδο, ἀπορρίπτοντας τὶς σχετικὲς κρούσεις ἀπὸ προσωπικότη- 
τες προσκείµενες στὸν Πεταίν. Αὐτό, παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι µία 
«ἐπάνοδος» τῆς Γαλλίας στὴν κατάλληλη στιγµή, θὰ διευκόλυνε 
τὴν συμμαχικὴ ἀπόβαση στὸ γαλλικὸ ἔδαφος. Δὲν ἤθελε τὴν 
«ἀποκατάσταση» τῶν Γάλλων. Ἕνας ἀπὸ τοὺς λόγους, γιὰ τοὺς 
ὁποίους ἐπέβαλε τὴν ἀπόβαση στὴν γαλλικἡ ᾽Αφρικὴ (Νοέμβριος 
1942), ἦταν προφανῶς καὶ ὁ τορπιλλισμὸς αὐτῆς τῆς «ἐπανόδου». 
Διότι, ὅπως ἦταν ἑπόμενο, μετὰ τὴν ἀπόβαση, οἱ Γερμανοὶ κατέ- 
λαβαν ὁλόκληρη τὴν Γαλλία, μετέτρεψαν τὸν Πεταὶν σὲ αἰχμάλω- 
το, ἐξουδετέρωσαν τὸν στόλο της καὶ συνεπῶς ἔπαψε νὰ ὑπάρχει 
δυνατότητα γιὰ γαλλικὴ «μετάσταση». 


10.:Ο Ρ. δὲν θέλει τὴν ἀποκατάσταση τῆς Γαλλίας, οὔτε µέσῳφ 
τῶν «Ἐλευθέρων Γάλλων». Γι’ αὐτό: 
Ώ  Παραμερίζει συστηματικῶς καὶ ταπεινώνει σκοπίμως τὸν 
Ντὲ Γκώλ. 
Ώ Τὸν ἀγνοεῖ πλήρως, κατὰ τὴν ἀπόβαση στὴν γαλλικἡ Β. 
Αφρική. 


194. Ἡν. Τ. ῶοαηροτ: «Ου ΥἱεΗγ σαπιδΙε). 
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Δὲν τὸν καλεῖ σὲ καµµία ἀπὸ τὶς διασκέψεις τῶν «Μεγά- 
λων». 

Προσπαθεῖ νὰ τὸν ἐκτοπίσει, χρησιμοποιῶντας ἐναντίον 
του τὸν Ζιρώ, ἢ τὸν Νταρλάν, ἢ ὅποιον ἄλλον «βολικότε- 
ρο». 

Τὸν ἀγνοεῖ, καὶ κατὰ τὴν ἀπόβαση στὴν Γαλλία. 
Ἐπιχειρεῖ νὰ θεωρηθεῖ ἡ Γαλλία «κατεχόμενη χώρα») καὶ νὰ 
τῆς ἐπιβάλει ἀνάλογη μεταχείριση. Τὴν προόριζε γιὰ τὴν 
καρμµανιόλα. 


11 


Ἐπιχείρηση «Πυρσὸς» 


«Ἡ κατάληψη ἀπὸ τοὺς Αμερικαν οὓς συµ- 
µάχους µας μιᾶς γῆς, ἡ ὁποία μᾶς κόστισε 
τόσο αἷμα, πλήττει τὴν χώρα µας βαρύτερα 
ἀπ᾿ ὅσο ἡ κατάληψη γαλλικῶν ἐπαρχιῶν 
ἀπὸ τοὺς χιτλερικούς, γιατὶ προσβάλλει 
τὴν τιµή της». («Λά Μαρσεγιέζ», ντεγκῶ- 
λικὴ ἐφημερίδα) 


α) Πῶς 


«Ὁ “Πυρσὸς᾽ ἦταν ἡ πιὸ σημαντικὴ ἀπόφαση, ἡ ὁποία ἐλήφθη κατὰ τὴν 
διάρκεια τοῦ πολέμου» 
(Λιούις Ντάγκλας, πρεσβευτῆς τῶν ΗΠΑ στὸ Λονδῖνο) 


εκαεπτὰ Ἰουνίου 1942. Παραμονὴ τῆς ἀφίξεως τοῦ 

Τσῶρτσιλ στὶς ΗΠΑ. Ὁ Ρ. καλεῖ τὸν Μάρσαλ καὶ 

τὸν Στίµσον. Τοὺς ἀνακοινώνει ὅτι πρέπει νὰ ἑτοιμά- 
σουν ἀπόβαση στὴν Β. Αφρική! Αὐτοὶ ἀντιδροῦν. Δὲν βλέπουν 
καμμία (στρατιωτικἡ) σκοπιμότητα σ’ αὐτὴν τὴν ἐπιχείρηση. Ἂν 
γιὰ ὁποιοδήποτε λόγο οἱ ᾽Αμερικανοὶ δὲν ἄνοιγαν τὸ Β’ μέτωπο 
στὴν Εὐρώπη, λέει πολὺ λογικἀ ὁ Μάρσαλ, τότε ἄς μεταφέρουν τὸ 
κέντρο τῆς ὁράσεώς τους στὸν Εἰρηνικό. Τί δουλειὰ ἔχουν στὸ 
Μαρόκο, στὸ Αλγέρι ἢ στὴν Τυνησία, ὅπου δὲν ὑπάρχουν κἄν 
Γερμανοί; 


195, Μὲ τὴν ἔννοια ὅτι ἐπέφερε ἀναβολὴ τῆς ἀποβάσεως στὴν Γαλλία, 
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Ὅμως, ὁ Ροῦζβελτ εἶχε τὸν σκοπό του. Καὶ ξέρει νὰ ἐπιβάλει 
τὴν θέλησή του. 


2. 18 Ἰουνίου. Στὴν Οὐάσιγκτων φθάνουν οἱ Βρεταννοὶ μὲ ἔπικε- 
φαλῆς τὸν Τσῶρτσιλ. Κατὰ εὐτυχῆ γιὰ τὸν Ρ. συγκυρία, ἐνῶ συ- 
σκέπτονται, ἔρχεται μιὰ συνταρακτικἡ εἴδηση: Τὸ Τομπροὺκ ἔπε- 
σε, 22.000 "Αγγλοι παραδόθηκαν σὲ 16.000 Γερμανοὺς, μετὰ ἀπὸ 
µάχη μιᾶς ἡμέρας! Ὁ Τσῶρτσιλ κεραυνοβολεῖται. Ὁ Ρ. ἐπωφελεῖ- 
ται. Προτείνει τὴν ἀποστολὴ μεγάλων ἀμερικανικῶν δυνάµεων 
στὴν Αἴγυπτο. Αὐτό, προσθέτει, θὰ συνοδεύεται ἀπὸ τὴν ἀνάλη- 
ψη τῆς στρατιωτικῆς ἡγεσίας στὴν περιοχἡ ἀπὸ ᾽Αμερικανούς. Ἡ 
πρόταση ἀφήνει ἐμβρόντητο ἀκόμη καὶ τὸν Μάρσαλ. Καὶ ὅταν οἱ 
προτάσεις τοῦ Ρ. προκαλοῦν τὴν ἀναμενόμενη ἀπορριπτικὴ ἀντί- 
ὅραση ὅλων, αὐτὸς πλασάρει τὸ ἐναλλακτικό του σχέδιο: «Ἀπό- 
βαση στὴν γαλλικὴ Β. Αφρική». Καὶ γίνεται μὲ ἀνακούφιση δε- 
κτὸ γιὰ συζήτηση ἀπὸ τοὺς Βρεταννούς. 


3. Ὅμως οἱ Ἄγγλοι κωλυσιεργοῦν. Ὁ ΕΡ. θέλει νὰ ἀποσπάσει 
ἀπόφαση. Καὶ ἐφαρμόζει νέο τέχνασμα. Προτείνει ἄμεσο ἄνοιγμα 
τοῦ «δευτέρου μετώπου», μὲ ἀπόβαση στὴν Γαλλία, µέσα στὸ ἔτος! 
Τέτοια ἐνέργεια, ἐκείνη τὴν ἐποχή, ἦταν πρόωρη καὶ καταδικα- 
σµένη. Οἱ Βρεταννοί, ἀντιτάχθηκαν. Ὁπότε ὁ Ρ. ἀντιπρότεινε ὅτι: 


«ἔπρεπε νὰ ἐρευνήσουν τὸ ἔδαφος γιὰ μιὰ διέξοδο --ἴσως 
τὴν εἰσβολὴ στὴ Βόρεια Αφρική». 


4 Ὁ Μάρσαλ καὶ οἱ ἄλλοι ᾽Αμερικανοὶ στρατιωτικοὶ ἔχουν τὶς 
ἀντιρρήσεις τους γι’ αὐτὴν τὴν στρατιωτικῶς περιττή, καὶ ἴσως 
ἐπιζήμια, ἐπιχείρηση. Ἐπιμένουν γιὰ τὴν «ἐναλλακτικὴ λύση τοῦ 
Εἰρηνικοῦ». Ὁ Ρ. φεύγει γιὰ ἀνάπαυση καὶ περισυλλογὴἡ στὸ Ηγάε 
ΡατΚκ. Ὅταν ἐπιστρέφει, ἀνακοινώνει στὸν Μάρσαλ, τὴν ὁριστικο- 
ποίηση τῆς ἀποφάσεώς του γιὰ κατάληψη τῆς γαλλικῆς ΑἈφρικῆς. 
"Ἠταν ἡ 14η Ἰουλίου. Εἶναι ἄγνωστο, ἄν ἡ ἐπιλογὴ τῆς ἡμέρας τῆς 
ἐθνικῆς ἑορτῆς τῶν Γάλλων, γι’ αὐτὴν τὴν ἀνακοίνωση, ἔγινε ἀπὸ 
σαρκιστικἡ διάθεση τῆς Ἱστορίας ἢ ἀπὸ τὸ εἰρωνικὸ ταλέντο τοῦ 
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Ρ., ὁ ὁποῖος ἀρκέσθηκε νὰ γράψει ἐπάνω στὴν εἰσήγηση τοῦ 
Μάρσαλ γιὰ ἔνταση τῶν ἐπιχειρήσεων στὸν Εἰρηνικό: «Δὲν ἐγκρί- 
νεταυ». 


5. Ὁ Μάρσαλ παραμένει ἀντίθετος πρὸς τὴν ἐπιχείρηση. Αλλά, 
ὅπως γράφει ὁ Μόραν: 


«Γιὰ τὸν Μάρσαλ, ὡς στρατιώτη, αὐτὲς οἱ διαταγὲς προήρ- 
χοντο ἀπὸ τὸν ἀνώτατο διοικητἡ τῶν ἐνόπλων δυνάµεων τῆς 
χώρας του καί, ἄν καὶ μὲ βαρειὰ καρδιά, ἐδέχθη τὸ σχέδιο 
“Πυρσὸς” γιὰ ἀπόβαση στὴ Β. Αφρική». 


6. Ἕνα ἀπὸ τὰ ἐπιχειρήματα τοῦ Μάρσαλ καὶ τῶν ἄλλων Άμερι- 
κανῶν καὶ Βρεταννῶν στρατιωτικῶν ἐναντίον τοῦ σχεδίου «Πυρ- 
σὀς» ἦταν ὅτι, γιὰ νὰ πραγματοποιηθεῖ, ἀπαιτοῦσε πολλὰ πλοῖα. 
Συνεπῶς, θὰ ἐπέφερε παραπέρα ἀναβολὴ τῆς εἰσβολῆς στὴν Γαλ- 
λία. Ὁ Ροῦζβελτ, ὅμως, ἐπέμεινε. Πιθανῶς, διότι στὴν πραγµατι- 
κότητα ἤθελε τὴν ἀναβολὴ τῆς ἀποβάσεωῶς στὴν Γαλλία, ὥστε: 

) Νὰ παραταθεῖ ὁ πόλεμος στὴν Εὐρώπη καί 

19) Νὰ δοθεῖ ὁ χρόνος στοὺς Ρώσους νὰ καταλάβουν ἕνα µέρος 

της. 


1. Ἡ βιασύνη τοῦ . γιὰ ἄνοιγμα τοῦ «δευτέρου μετώπου» (µέσα 
στὸ 1942) δὲν μπορεῖ νὰ ἦταν εἰλικρινής. Πρέπει νὰ ἀποσκοποῦσε 
στὸ νὰ γίνει ἀπὸ ὅλους δεκτή, ὡς ὑποκατάστατο, ἡ ἀπόβαση στὴν 
γαλλικἡ Β. Αφρική, ὅπως καὶ συνέβη. Καὶ ἐνῶ αὐτὴ εἶναι ἡ ἁλή- 
θεια, ὁ Ἔλιοι Ροῦζβελι, γιὸς τοῦ προέδρου, κατηγόρησε! ὁ τὸν 
Τσῶρτσιλ ὅτι μὲ τὴν ἀντίδρασή του στὸ ἄνοιγμα τοῦ Β΄ μετώπου 
κατέστησε ἀναγκαία τὴν ἐπιχείρηση «Πυρσός», ἐπέφερε ἔτσι νέα 
ἀναβολἡ τῆς ἀποβάσεως στὴν Γαλλία καὶ καθυστέρησε τὸ τέλος 
τοῦ πολέμου γιὰ δύο χρόνια! Πρόκειται γιὰ παραλογισµό. Τὸ 1942 
ὅλες οἱ πιθανότητες ἦσαν ἐναντίον μιᾶς ἐπιτυχοῦς ἀποβάσεως τῶν 


196. «Ὅπως τὰ εἶδορ, 1946. 
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᾽Αγγλοαμερικανικῶν στἠν Γαλλία. Ἡ ἄχρηστη ἀπόβαση στὴ Β. 
Ἀφρικὴ ἀνέβαλε τὴν ἐπιχείρηση «Ὀβερλορντ», ἀπὸ τὸ 1943, στὸ 
1944. 


ὃ Ὁ Μάρσαλ, δὲν εἶχε ἀντιληφθεῖ ὅτι ὁ Ρ. ἐφάρμοζε στρατηγικἡ 
πολὺ εὑρύτερη ἀπὸ τὴν δική του, τὴν καθαρῶς στρατιωτική. Ἡ 
Ρουζβελτιανἡ στρατηγικἡ ἐλάμβανε ὑπ᾽ ὄψη ὄχι µόνον τοὺς στρα- 
τιωτικούς, ἀλλὰ καὶ τοὺς πολιτικοὺς καὶ τοὺς ψυχολογικοὺς πα- 
ράγοντες. Βασικῶς, ἔθετε στόχους πολιτικούς, τοὺς ὁποίους ὑπη- 
ρετοῦσε μὲ οἰκονομικά, ψυχολογικἁ καὶ ἄλλα µέσα. Ὅπως ὁ Κλε- 
µανσώ, ὁ Ρ. πίστευε ὅτι «ὁ πόλεμος εἶναι πολὺ σοβαρὸ πρᾶγμα, γιὰ 
νὰ τὸ ἐμπιστεύεσαι στοὺς στρατιωτικούς». Διότι, γιὰ τὸν Ρ., ὁ 
πόλεμος ἦταν μέσον γιὰ τὴν ἐπίτευξη πολιτικῶν ἐπιδιώξεων. 
Ἄρα, οἱ στρατιωτικὲς σκοπιμότητες καὶ ἐπιχειρήσεις ἔπρεπε νὰ 
ὑποτάσσονται στὶς πολιτικές. Ἠταν ὁ Αρχιστράτηγος ἑνὸς πολέ- 
µου πολὺ εὐρύτερου ἀπὸ τὸν στρατιωτικό. 


β) Καὶ γιατί 


«Παρακαλῶ, κάντε το πρὶν ἀπὸ τὴν ἡμέρα τῶν ἐκλογῶν». Φρ. Ροῦζβελτ πρὸς 
τοὺς στρατιωτικούς, γιὰ τὸν «Πυρσό». 


ἨΙ ἐπιχείρηση «Πυρσὸς» δὲν ἐπεβλήθη ἀπὸ στρατιωτικὲς 
ἀναγκαιότητες. Ὅταν ἔγινε, οἱ Γερμανοὶ ἐγκατέλειπαν, 
ἠττημένοι, τὴν Λιβύη καὶ τὴν Αφρική. Ὁ «Πυρσὸς) τοὺς ἐπέτρε- 
Ψε νὰ καταλάβουν τὴν Τυνησία, μὲ ἀποτέλεσμα τὴν παράταση τοῦ 
πολέμου στἠν Β. ᾽Αφϕρική, καὶ μάλιστα μὲ αἱματηρότερη µορφή, 
γιὰ ἕνα ἑξάμηνο. 

Ἴλλα ἀποτελέσματα τοῦ «Πυρσοῦ» ἦσαν: 


Ώ  Ἡ κατάληψη τῆς ὑπόλοιπης μητροπολιτικῆς Γαλλίας 

Ώ) Τὸ δρᾶμα τοῦ γαλλικοῦ στόλου, ὁ ὁποῖος αὐτοβυθίστηκε, 
γιὰ νὰ μὴν περιέλθει στοὺς Γερμανούς. 

Ώ) Ἡ καθυστέρηση στὸ ἄνοιγμα τοῦ δευτέρου μετώπου. 
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Τότε, γιατί ἔγινε αὐτὴ ἡ περίεργη καὶ στρατιωτικῶς ἀδικαιολόγη- 
τη ἐπιχείρηση; Ἐπειδὴ ὁ Ροῦζβελτ χρειαζόταν τὸν «Πυρσό»: 


]. Γιὰ νὰ ἐπηρεάσει ὑπὲρ τοῦ κόμματός του τὸ ἀποτέλεσμα τῶν 
βουλευτικῶν ἐκλογῶν, οἱ ὁποῖες θὰ διεξάγονταν στὶς ΗΠΑ. στὶς 3 
Νοεμβρίου. Οἱ ἐκλογεῖς ἦσαν δυσαρεστημένοι ἀπὸ τὸ Πέρλ-Χάρ- 
µπορ, τὴν ἀπώλεια τῶν Φιλιππίνων καὶ τὶς θεαματικὲς κατακτή- 
σεις τῶν Ἰαπώνων. Ὑπῆρχε φόβος ὅτι θὰ ἐξεδήλῶναν τὴν δυσφο- 
ρία τους, καταψηφίζοντας τὸ κυβερνῶν «δημοκρατικὀ» κόμμα. Ὁ 
Ροῦζβελτ χρειαζόταν ἕνα ἀντίδοτο. Μία ἀπόβαση στὴν οὐσιαστι- 
κῶς ἀφρούρητη γαλλικἡ Αφρικὴ θὰ τοῦ ἐπέτρεπε νὰ προσφέρει 
στοὺς ψηφοφόρους τὴν ἐντύπωση μιᾶς θεαματικῆς, ὅσο καὶ εὔκο- 
λης καὶ χωρὶς σοβαρὲς ἀπώλειες, νίκης. Γι’ αὐτὸν τὸ λόγο, τὰ 
σχέδια προέβλεπαν τὴν ἀπόβαση γιὰ τὶς 30 Ὀκτωβρίου 1942, 
τέσσερις ἡμέρες, πρὶν ἀπὸ τὶς προεδρικὲς ἐκλογές. Ὁ Ροῦζβελτ 
ἀνησύχησε, μήπως κάποια ἀναβολὴ καθυστερήσει τὴν ἐπιχείρηση 
καί, σταυρώνοντας τὰ χέρια του σὰ νὰ προσευχόταν, εἶπε στοὺς 
ἐπιτελεῖς του: 


«Παρακαλῶ, κάντε το, πρὶν ἀπὸ τὴν ἡμέρα τῶν ἐκλογῶν». 


Τελικά, γιὰ λόγους τεχνικούς, ἡ ἐπιχείρηση ἄρχισε στὶς ὃ Νοεμ- 
βρίου, δηλαδἡ πέντε ἡμέρες μετὰ ἀπὸ τὶς ἐκλογές, στὶς ὁποῖες οἱ 
«δημοκρατικοὶ» ἔχασαν 45 ἕδρες στὴν βουλή. Ἔτσι, ὁ Ρ. δὲν 
πέτυχε τὸν πρῶτο ἀπὸ τοὺς στόχους του. 


2. Γιὰ νὰ τονώσει τὸ ἠθικὸ τοῦ λαοῦ του, μὲ μιὰν εὔκολη «νίκη», 
ἀποσπῶντας τὴν προσοχή του ἀπὸ τὶς ἦττες καὶ τὶς ἀπώλειες στὸν 
Εἰρηνικό. Θὰ ἔδινε στοὺς ᾽Αμερικανοὺς τὴν ψευδαίσθηση ὅτι 
ἀρχίζουν νὰ νικοῦν τοὺς Γερμανούς. 


3. Ὡς ὑποκατάστατο στὸ μὴ ἄνοιγμα τοῦ Β’ μετώπου. Θὰ ἵκανο- 
ποιοῦσε κάπως τὴν κοινἠ γνώµη καὶ ἥἤλπιζε νὰ καθησυχάσει καὶ 
τοὺς Ρώσους, οἱ ὁποῖοι ἀγωνιοῦσαν στὸ Στάλινγκραντ. 


4, Νὰ προσφέρει στὶς ἔνοπλες δυνάµεις τῶν ΗΠΑ τὴν εὐκαιρία 
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γιὰ μιὰν περίπου ἐκτοῦ ἀσφαλοῦς ἐπαφὴ μὲ τοὺς θρυλούµενους ὡς 
ἀήττητους Γερμανούς. Ἡ ἐπαφὴ αὐτὴ θὰ ἦταν ἀκίνδυνη, διότι οἱ 
Γερμανοί, ἀκόμη καὶ ἄν προλάβαιναν νὰ ἀντιδράσουν, δὲν θὰ 
εἶχαν τὴν δυνατότητα νὰ ἀντιπαρατάξουν ἀξιόλογες δυνάμεις. 
Οἱ ᾽Αμερικανοὶ θὰ διέθεταν συντριπτικἡ ὑπεροχὴ καὶ ἔτσι θὰ ἔ- 
παιρναν, χωρὶς νὰ διακινδυνεύσουν, τὸν «ἀέρα τῆς νίκης». Ἐπὶ 
πλέον, ἡ ἀπόβαση θὰ ἀποτελοῦσε τὴν καλύτερη ἄσκηση καὶ προ- 
παρασκευἠ τῶν ᾽Αμερικανῶν γιὰ τὴν µεγάλη ἀπόβαση στὴν Εὺ- 
ρώπη. 


5. Νὰ ἀρχίσει τὸ ξήλωμα τῶν εὐρωπαϊκῶν ἀποικιακῶν Αὐτοκρα- 
τοριῶν, ἀπὸ τὸν «ἀσθενέστερο κρῖκο) τους, τὴν ἡττημένη Γαλλία. 


6. Νὰ ἐγκαθιδρύσει τὴν δυναµικἡ παρουσία τῶν ΗΠΑ στὴν Β. 
Αφρικὴ καὶ στὴν Μεσόγειο, ἐκτοπίζοντας τοὺς οὐδέτερους Γάλ- 
λους, τοὺς ἐχθροὺς Ἰταλοὺς καὶ τοὺς συμμάχους Βρεταννούς. 


/). Μὲ τὸν «Πυρσό», ὁ Ρ., ἐπεδίωῶκε, ἐπίσης, τὸν παραγκῶνισμὸ 
τοῦ Ντὲ Γκώλ. Διότι, αὐτός, μὲ τὸν ἐθνικισμό του, δυσκόλευε τὰ 
ρουζβελτιανὰ σχέδια γιὰ διάλυση τῆς Αὐτοκρατορίας τῆς Γαλλίας 
καὶ δορυφοροποίηση τῆς ἴδιας. Πατῶντας στὴν γαλλικἡ Αφρική, 
ὁ Ρ. ὑπελόγιζε ὅτι θὰ ἔβρισκε ἄλλους Γάλλους, πιὸ εὔκολα χειρα- 
γωγούμενους, οἱ ὁποῖοι διαθέτοντας ἔδαφος καὶ στρατό, μὲ τὴν 
δική του ὑποστήριξη, θὰ ἐκτόπιζαν τὸν δυσκολομεταχείριστο 
Ντὲ Γκώλ. 


Μ’ ἕνα λόγο: Οἱ στόχοι τοῦ Ροῦξβελτ μὲ τὸν «Πυρσὀ» 
ἦσαν ἐκλογικοί, ψυχολογικοί, προπαγανδιστικοί, δι- 
πλωματικοί, πολιτικοί, ἐπεκτατικοὶ καί, ἐλάχιστα, 
στρατιωτικοί. 
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γ) Ὁ Γάλλος καὶ ὁ Γιάνκης 


«Ἡ ἐκτέλεση αὐτῆς τῆς ἀποστολῆς ἀπὸ τὸν Μάρφυ καὶ τοὺς μερικανοὺς 
συναδέλφους του σήμανε τὴν πρώτη χρησιμοποίηση ἀπὸτὶς ΗΠΑ τῆς διπλω- 
ματικῆς ἰδιότητας γιὰ τὴν κάλυψη μυστικῶν δραστηριοτήτων». (ΤΗ. ΡαΓτί6Ι1) 


Ροῦζβελτ, ἀπὸ νωρίς, πρὶν ἀκόμη μπεῖ ἐπισήμως στὸν 

πόλεμο, εἶχε στρέψει τὸ βλέμμα του πρὸς τὴν γαλλικὴ 
Β. Αφρική. Ἔστειλε ἐκεῖ, ὡς προσῶπικὸ ἀπεσταλμένο του, τὸν 
Ρόμπερτ Μάρφυ, (Βοῦετί ΜιΓρΏγ) στέλεχος τοῦ 0.5.5. (Ο/ΓΠοε οἳ 
Ῥίταἰερίο ῥετνίοε - Γραφεῖο Στρατηγικῶν Ὑπηρεσιῶν, πρόδρο- 
μος τῆς Ο.Ι.Α.). Ὁ Ρ. Μάρφυ ἦταν καθολικὸς καὶ συντηρητικός, 
ἄρα ταίριαζε μὲ τοὺς Γάλλους τῆς Β. ᾽Αφρικῆς. Διορίστηκε 
«σύμβουλος τῆς πρεσβείας» τῶν ΗΠΑ στὸ Βισὺ (πρεσβευτὴς ἡἦ- 
ταν ὁ ναύαρχος Λῆχυ) καὶ τοποθετήθηκε «διαπιστευμένος) στὸ 
Αλγέρι. Αποστολή του ἦταν νὰ προετοιμάσει τὸν προσεταιρισµό 
τοῦ Μάγκρεµπ (Ξ Μαρόκο, Αλγερία, Τυνησία). Γι’ αὐτό, οἱ ΗΠΑ 
ἔστελναν «βοήθεια» στὴν περιοχἠ σὲ τρόφιµα καὶ ρουχισμό. Ὡς 
ἀντάλλαγμα πέτυχαν τὴν ἐγκατάσταση 11 «ὑποπροξένῶν» τους, οἱ 
ὁποῖοι ὅλοι ἦσαν πράκτορες τοῦ Ο.9.5., καὶ συνέχισαν τὴν φανε- 
ρἡ δράση τους καὶ μετὰ τὴν κήρυξη τοῦ πολέμου μεταξὺ Γερμα- 
νίας - ΗΠΑ. 


2. Ὁ Μάρφυ συγκρότησε, σιγἀ-σιγά, γύρω του, µία ὁμάδα «συ- 
νομωτῶν» ἀπὸ Γάλλους στρατιωτικούς, δημοσίους ὑπαλλήλους 
καὶ ἀποίκους συνεργάτες τοῦ Βισύ. ᾽Ανάμεσά τους ὑπῆρχαν καὶ 
στρατηγοί. Οἱ συνωμότες ἦσαν ὅλοι συντηρητικοὶ καὶ κατὰ ἕνα 
µέρος τους µοναρχικοί, οἱ ὁποῖοι ὀνειρεύονταν τὴν διαδοχή τοῦ 
Πεταὶν ἀπὸ τὸν κόμητα τῶν Παρισίων. Ὁ Μάρφυ ἐκμεταλλεύεται 
τὸν πατριωτισμό, τὸν συντηρητισμὸ καὶ τὸν μοναρχισμό τους, 
καθὼς καὶ τὴν διάθεσή τους νὰ ἐκδικηθοῦν τοὺς Γερμανούς. 


3, Ὅμως, ὁ Μάρφυ δὲν κατορθώνει νὰ βρεῖ κάποιον σημαντικὸ 
Γάλλο, ὁ ὁποῖος θὰ ὑπηρετήσει τοὺς σκοποὺς τοῦ Ρ, γιὰ ἀπόβαση- 
κατάληψη τῆς Β. Αφρικῆς. Ὅλοι ἀντιλαμβάνονται (ἢ φοβοῦνται) 
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ὅτι ἡ ἀπόβαση θὰ ἐπέφερε τὴν ἀπώλειά της γιὰ τὴν Γαλλία. Καὶ 
ἀρνοῦνται: 

Ώ  Ὅταν ὁ πρεσβευτὴς ΛΊχυ ἔθεσε τὸ θέµα στὸν Πεταίν, αὐτὸς 
ἀπάντησε ὅτι, ἄν οἱ ᾽Αμερικανοὶ ἀποβιβασθοῦν στὴν Β. 
Αφρική, θὰ προβάλει ἀντίσταση. 

Ὦ  Ὁ Βεὐγκὰν ἀπάντησε ὅτι εἶναι ἀπεριόριστα πιστὸς στὸν 
στρατάρχη. 

Ώ Ὁ γενικὸς ἁρμοστὴς τοῦ Μαρόκου, Ὡγκύστ Νογκές, εἶπε 
στὸν Μάρφυ: 


«ἂν τὸ ἐπιχειρήσετε, θὰ σᾶς ὑποδεχθῶ μὲ ὅλη τὴν δύναμη 
πυρὸς ποὺ διαθέτω». 


Καὶ ἐξήγησε ὅτι θὰ τὸ κάνει, διότι, ἄν γίνει ἀπόβαση, «τὸ Μαρόκο 
εἶναι χαμένο γιὰ τὴν Γαλλία!». 


4 Ὁ Ρ., µέσῳ τοῦ ἐπιτετραμμένου του στὸ Βισύ, Πίκνεῦ Τάκ, 
ἀπευθύνεται τελικὰ στὸν στρατηγὸ ᾽Αρνὶ Ζιρώ, ὁ ὁποῖος εἶχε 
δραπετεύσει ἀπὸ τὴν αἰχμαλωσία καὶ ἰδιώτευε στὴν Λυών. Ὁ 
Ζιρὼ συμφωνεῖ, μὲ τρεῖς ὅρους: 

|) Νὰ τοῦ ἀνατεθεῖ ἡ ἀρχιστρατηγία. 

Π) Ἡ Β. ΑἈφρικὴ νὰ χρησιμοποιηθεῖ ὡς βάση γιὰ ἀπόβαση 
στὴν Γαλλία συμμαχικῶν δυνάμεων, οἱ ὁποῖες θὰ τεθοῦν 
ὅλες κάτω ἀπὸ γαλλικἡ διοίκηση. 

ἵπ) Ἡ Γαλλία θὰ ἐπανακτήσει τὸ σύνολο τῆς Αὐτοκρατορίας 
της. 

Ὁ Ροῦζβελτ δέχεται! Ὁ Μάρφυ δίνει γραπτὴ ἐγγύηση στὸν 

Ζιρώ, γιὰ τὴν διατήρηση τῆς Αὐτοκρατορίας. 


5. Ὁ Ζιρὼ παραλαμβάνεται ἀπὸ ὑποβρύχιο καὶ φθάνει στὸ Γι- 
βραλτάρ, στὶς Ί Νοεμβρίου, 8 µόνον ὧρες, πρὶν ἀπὸ τὴν ἀπόβαση 
στὴν Β. Αφρική. Καὶ ἐκεῖ, τοῦ λένε ὅτι «παρεξήγησε» τὴν ἀπά- 
ντησή του. Ὁ Πρόεδρος, τοῦ ἐξηγοῦν, οὐδέποτε τοῦ ὑποσχέθηκε 
τὴν ᾿Αρχιστρατηγία Ὁ Αρχιστράτηγος εἶναι ᾽Αμερικανὸς --ὂ- 
γοµάζεται ᾽Αϊἰζενχάουερ. Καὶ ὁ Ζιρώ; Αὐτὸς θὰ διοικεῖ µόνον 


Ὁ Ντὲ Γκὼλ εἰσέρχεται στὸ Παρίσι (27 Αὐγ. 1944). Μὲ τὸ 


σθένος του ἔσωσε τὴν πατρίδα του ἀπὸ τὸ καθεστὼς κατοχῆς 


ποὺ ἤθελε νὰ τῆς ἐπιβάλει ὁ Ροῦζβελτ. 


Β΄, ΦΡ. ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟ Α’ 555 


τά... γαλλικὰ στρατεύματα, τὰ ὁποῖα εἶναι ἀνύπαρκτα, ἀφοῦ οἱ 
«ἐλεύθεροι Γάλλου) ὑπακούουν στὸν Ντὲ Γκώλ, καὶ οἱ ἄλλοι στὸ 
Βισύ. Ὑπολογίζει ὅτι ὁ Ζιρὼ θὰ ὑποκύψει μπροστὰ στὀτετελεσμέ- 
νο. Ὅμως, αὐτὸς ἀποσύρεται, δηλώνοντας ὅτι θὰ παραμείνει θε- 
ατής. 


ε ῃ 


6. Αργότερα, ἀμφισβητήθηκε αὐτὴ ἡ ὑπόσχεσή του. Ὑπάρχουν 
ὅμως: 

Ώ  Ἡ μαρτυρία τοῦ Ζιρώ. 

Ὦ Τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ ὑποβρύχιο «Σέραφ», τὸ ὁποῖο παρέλαβε 
τὸν Ζιρὼ ἀπὸ τὸ Λαβαντοῦ, ἐνῶ ἦταν ἀγγλικό, μετετράπη σὲ 
ἀμερικανικὸ --ἐπειδὴ ἀκριβῶς ὁ Ζιρώ, δὲν εἶχε ἐμπιστοσύ- 
νη στοὺς Βρεταννούς, οἱ ὁποῖοι ἐγκατέλειψαν τὸ 1940 τὴν 
πατρίδα του καὶ ὕστερα τὴν χτύπησαν στὸ Μὲρς-ἔλ-Κεμπίρ, 
στὸ Ντακὰρ καὶ στὴν Συρία. Γι’ αὐτό, κυβερνήτης τοῦ ὑπο- 
βρυχίου ἀνέλαβε ὁ ᾽Αμερικανὸς Τζέρολντ Ράϊτ. 

Ώ ᾽Αμερικανικὸ ἦταν καὶ τὸ ὑδροπλάνο, τὸ ὁποῖο τὸν παρέλα- 
βε ἀπὸ τὸ ὑποβρύχιο, γιὰ νὰ τὸν μεταφέρει στὸ Γιβραλτάρ. 


Ὁ δύστυχος Γάλλος στρατηγὸς ὑποπτευόταν τὴν «πονηρὴ ᾽Αλβιό- 
νω), ἀλλὰ πίστευε στοὺς Αμερικανοὺς καὶ εἰδικῶς στὸν πρὀεδρό 
τους. 


1, Ἐπειδή, ἀκριβῶς, ὑπῆρχαν τὰ παραπάνω πειστήρια, ἡ εὐθύνη 
γιὰ τὴν ἐξαπάτηση τοῦ Ζιρὼ στὸ θέµα τῆς ἀρχιστρατηγίας, φορ- 
τώθηκε στὸν Αϊζενχάουερ, ὁ ὁποῖος ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ἐπιχει- 
ρήσεως. Οἱ ἐπίσημες ἱστορίες ἰσχυρίζονται ὅτι ὁ ᾽Αϊζενχάουερ 
ἦταν ἐκεῖνος ὁ ὁποῖος ἀρνήθηκε νὰ παραδώσει τὴν ἀρχιστρατη- 
γία στὸν Ζιρὠ καὶ σὲ οἰονδήποτε Γάλλο ἢ μἠ Αμερικανὸ --σὰν νὰ 
ἦταν στὸ χέρι του μιὰ τέτοια ἄρνηση! 


δ. Γιὰ τοὺς ἄλλους ὅρους τοῦ Ζιρώ, τὴν διατήρηση τῆς Γαλλικῆς 
Αὐτοκρατορίας, καὶ ἀπόβαση στὴ Γαλλία, ὁ Μάρφυ «ὁμολόγησο 
ὅτι αὐτὸς ἀπέφυγε νὰ προειδοποιήσει τὸν Ζιρὼ γιὰ τὴν ἀπόρριψή 
τους ἀπὸ τὸν ᾽Αϊζενχάουερ! 
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9 Ἔτσι, ἡ ἐξαπάτηση τοῦ Γάλλου στρατηγοῦ παραμένει, ἀλλὰ ὁ 
Ρ. ἀπαλλάσσεται. Πάντα κάποιοι ἄλλοι φταῖνε --σ᾽ αὐτὴν τὴν πε- 
ρίπτωση ὁ ἀρχιστράτηγόςτου καὶ ὁ προσωπικὸς ἀπεσταλμένοςτου! 


10. ΟΡ. «ἔψεξεν τὸν Μάρφυ, ἐπειδὴ ἔδωσε γραπτὴ ἐγγύηση στὸν 
Ζιρὼ ὅτι ἡ Γαλλία θὰ ἀνακτοῦσετὸ σύνολο τῆς Αὐτοκρατορίαςτης. 


«Ἡ ἐπιστολή σας», τοῦ ἔγραψε ὁ Ροῦζβελτ, «μπορεῖ νὰ 
ΜΟΥ προκαλέσει προβλήματα μετὰ τὸν πόλεμο». 


Ἔτσι, ὑποτίθεται ὅτι ὁ «προσωπικὸς ἀπεσταλμένος) του ἀνέλαβε, 
ἐγγράφως, ὑποχρεώσεις, ἐν ἀγνοίᾳ τοῦ Ροῦζβελτ καὶ ὅτι, συνεπῶς, 
αὐτός, δὲν δεσμευόταν νὰ τὶς τηρήσει! 


Ἡ ἐξαπάτηση τοῦ Ζιρὼ προσλαμβάνει διαστάσεις συµ- 
βολικές. Ὁ Γάλλος ἀντιπροσωπεύει τὶς παλαιὲς Εὐρω- 
παϊκὲς ἀντιλήψεις γιὰ τιµή, τήρηση ὑποσχέσεων κ.λπ. 
Ὁ Ροῦζβελτ ἐκφράζει τὸ «νέο πνεῦμα»... ἑνὸς ἄλλου 
κόσμου". 


ὃ) Αμερικανογαλλικὸς πόλεμος 


«Ἀναρωτιέμαι τί θ᾽ ἀπογίνει ἡ χώρα µου!». (Νταρλάν στὶς 9 Νοεμβρίου 1942 
πρὸς τὸν Μάρφυ) 


ἀπόβαση ἀρχίζει ἀργὰ τὴ νύχτα, τήν 7-8 Νοεμβρίου 

1942. Ὁ Αμερικανὸς ἐπιτετραμμένος στὸ Βισύ, ἐπιδίδει 
στὸν Πεταὶν «μήνυμα» τοῦ Ροῦζβελτ, τὸ ὁποῖο παρουσιάζει τὴν 
εἰσβολὴ σὰν «προληπτικὸ μέτρο» καὶ ζητᾶ ἀπὸ τὴν Γαλλία νὰ 
προσχωρήσει στοὺς Συµµάχους. 


197. Παρὰ ταῦτα, τελικῶς ὁ Ζιρὼ θὰ χρησιμοποιηθεῖ ἀπὸ τὸν Ροῦζβελι, ὁ ὁποῖος ἐ- 
πεσήµανε τὴν ἀφέλεια, τὴν ματαιοδοξία καὶ τὴν ἔλλειψη πολιτικῆς σκέψεως τοῦ 
στρατηγοῦ καὶ τὶς ἀξιοποίησε στὸν (ἀνεπιτυχῆ) ἀγῶνα του γιὰ τὴν ἐκτόπιση τοῦ 
Ντὲ Γκώλ. 
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2 Φυσικά, ὁ Ρ. ἤξερε ὅτι ἡ «προσχώρησΏ», τὴν ὁποία ζητοῦσε: 

ἢ "Ἠταν ἀνέφικτη. Διότι κἀθετέτοια ἀπόπειρα οἱ Γερμανοὶ θὰ 
τὴν ἀντιμετώπιζαν, ἀμέσῶς ἐπεκτείνοντας τὴν κατοχή τους 
καὶ στὴν ὣς τότε μὴ κατεχόμενη Γαλλία. 

1) Θὰ ἦταν καταστρεπτικὴ γιὰ τὴν Γαλλία. Διότι, πέραν ἀπὸ 
τὴν ἐπέκταση τῆς κατοχῆς, οἱ Γερμανοὶ θὰ ἐπέβαλλαν καὶ 
ἀντίποινα. 

19). Θὰ ἦταν ἐπιζήμια γιὰ τοὺς Συμμάχους. Διότι θὰ παρεῖχε τὸ 
πρόσχηµα στοὺς Γερμανοὺς νὰ ἐπιβάλουν τὴν στρατιωτικἡ 
παρουσία τους σ᾿ ὁλόκληρη τὴν Γαλλία καὶ νὰ ἐπιχειρή- 
σουν τὴν ἁρπαγὴ τοῦ στόλου της. 


3, Τότε, γιατί ὁ Ρ.ζητοῦσε ἀπὸ τὸν Πεταὶν «προσχώρηση»; Μόνη 
ἐξήγηση εἶναι ὅτι ἤθελε ἔτσι νὰ προσθέσει ἕνα ἀκόμη «κατηγο- 
ρῶ» ἐναντίον τῆς Γαλλίας. Τελικῶς, ἡ Γαλλία δὲν ἀπέφυγε τὴν 
κατάληψη ὅλου τοῦ μητροπολιτικοῦ ἐδάφους της, καθὼς καὶ τῆς 
Τυνησίας, ἀπὸ τοὺς Γερμανούς, ἀρνούμενη ὅμως νὰ ἀποπειραθεῖ 
τὴν ἀπονενοημένη ἐνέργεια τῆς ἀνέφικτης «προσχωρήσεῶς», ἀπέ- 
φυγε τοὐλάχιστον τὰ ἀντίποινα. 


4. Οἱ Γάλλοι αἰφνιδιάζονται, ἀλλὰ ἀντιστέκονται. Στὸ Ὀράν βυ- 
θίζουν δύο βρεταννικἁ ἀντιτορπιλλικά τὰ ὁποῖα μεταφέρουν Ἂμε- 
ρικανοὺς στρατιῶτες.Αλλο ἕνα ἀντιτορπιλλικὸ βυθίζουν στὸ ΑἉλ- 
γέρι. Ὁ Μάρφυ ξυπνᾶ τὸν γενικὸ διοικητὴ Β. Αφρικῆς, στρατηγὸ 
Ζουέν, τὸν ἐνημερώνει καὶ τὸν καλεῖ νὰ συνεργασθεῖ. Ὁ Ζουὲν τὸν 
παραπέμπει στὸν ναύαρχο Νταρλάν, ὁ ὁποῖος ὡς ἀρχηγὸς τῶν 
ἐνόπλων δυνάµεων εἶναι ἡ προϊσταμένη του ἀρχὴ καὶ βρίσκεται 
κατὰ τύχη γιὰ ἰδιωτικοὺς λόγους στὸ ᾽Αλγέρι. Ὁ Ρ. εἶχε ἤδη ἐπι- 
διώξει ἐπαφὲς μὲ τὸν ναύαρχο. Στὶς 17 Ὀκτωβρίου 1942, εἶχε ἔξου- 
σιοδοτήσει τὸν Μάρφυ νὰ διαπραγματευθεῖ µαζί του: 


«ὁποιαδήποτε συμφωνία θὰ κρίνετε ὅτι μπορεῖ νὰ διευκολύ- 
γει τὴν ἀπόβαση». 


5. Τώρα ὁ Μάρφυ (μαζὶ μὲ τὸν Ζουὲν) σπεύδει στὸν Νταρλάν, 
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ἀλλὰ αὐτὸς γίνεται ἔξαλλος, ἐπειδὴ ὁ Ῥ. ἐνήργησε µόνος του, 
ἀγνοῶντας τοὺς Γάλλους. 


«Θελήσατε νὰ προχὠρήσετε μόνοι σας! Αναρωτιέμαι τί θὰ 
ἀπογίνει ἡ χώρα µου!» 


6. Ὁ Μάρφυ προσπαθεῖ νὰ τὸν παρασύρει, Ψψευδόμενος. Ἰσχυρί- 
ζεται ὅτι οἱ ἀποβατικὲς δυνάµεις εἶναι 500.000 ἐνῶ εἶναι 1 13.000! 
Ὁ ναύαρχος ἀπαντᾶ ὅτι ἔχει δώσει ὅρκο πίστεως στὸν Πεταὶν καὶ 
ζητᾶ νὰ ἐπικοινωνήσει μὲ τὸν στρατάρχη, ἀλλὰ διαπιστώνει ὅτι 
θεωρεῖται αἰχμάλωτος μιᾶς ὁμάδας συνωμοτῶν τοῦ Μάρφυ, οἱ 
ὁποῖοι ἔχουν κυκλώσει τὴν ἔπαυλη. Φθάνουν, ὅμως, οἱ ἔθνοφρου- 
ροί, ἀπελευθερώνουν τοὺς Νταρλὰν καὶ Ζουὲν καὶ συλλαμβάνουν 
τὸν Μάρφυ, τὸν ὁποῖο κλείνουν σ᾿ ἕνα δωμάτιο. ᾽Απελευθερώνε- 
ται, ὅταν οἱ Αμερικανοί, τὸ ἴδιο ἀπόγευμα, μπαίνουν στὸ Αλγέρι. 


7. Οἱ Γάλλοι ἀμύνονται. Ὁ Πεταὶν μιλᾶ ἀπὸ τὸ ραδιόφωνο: 


«Πάντοτε ἔλεγα ὅτι θὰ ὑπερασπίσουμε τὴν Αὐτοκρατορία 
µας ἐναντίον οἱουδήποτε ἐπιδρομέα. Τὴν στιγμὴ αὐτή, ὑφι- 
στάµεθα ἐπίθεση. Αμυνόμεθα. Δίνω τὴν σχετικἡ ἐντολή». 


δ ὉΡ βρίσκεται σὲ ἀδιέξοδο. Στέλνει τὸν στρατηγὸ Κλάρκ νὰ 
«πείσει» τὸν Νταρλὰν νὰ συνεργασθεῖ. Ὁ Κλάρκ πιέζει τὸν 
ναύαρχο, τὸν ἀπειλεῖ μὲ σύλληψη καὶ τελικά, στὶς 10 Νοεμ- 
βρίου, τοῦ ἀποσπᾶ τὴν διαταγἡ γιὰ κατάπαυση τοῦ πυρός, τὴν 
ὁποία ὅμως ἐκδίδει «ἐν ὀνόματι τοῦ στρατάρχου»! Μόνον τότε στα- 
ματοῦν οἱ μάχες. Οἱ ᾽Αγγλοαμερικανοὶ εἶχαν 100 νεκροὺς καὶ 
ἔχασαν 29 σκάφη, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὰ 3 ἀντιτορπιλλικά. Ἄλλους 
τόσους περίπου νεκροὺς εἶχαν οἱ Γάλλοι, οἱ ὁποῖοι ἔχασαν |] 
θωρηκτό, 4 ἀντιτορπιλλικὰ καὶ δ ὑποβρύχια. 
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ε) Μέθοδοι καὶ ἀποτελέσματα 


«Δὲν θὰ ἐπιτρέψω νὰἀ μὲ μεταχειριστεῖτε σὰν στιμμένο λεμόνι». (Νταρλὰν 
πρὸς Μάρφυ, 23 Δεκεμβρίου 1942) 


ο «Πυρσὸς» ἀναδεικνύει, κατὰ τρόπο ἔξοχο, τὴν Ρουζβελ- 
τιανἠ µεθοδική: 


1. ᾽Αποτελεῖ ἐκ προµελέτης ἀπρόκλητη εἰσβολὴ στὸ ἔδαφος οὐ- 
δέτερης χώρας. Ἡ Γαλλία, ὅπως εἶχε κάθε δικαίωµα, συνῆψε ἆνα- 
κωχὴ τὸ 1940. Τὸ ἔκανε, ἀφοῦ ἠττήθηκε ἀπὸ τοὺς ἐχθρούς της καὶ 
ἐγκαταλείφθηκε ἀπὸ τοὺς Συμμάχους της. ᾽Απὸ τότε παρέμεινε 
οὐδέτερη, παρὰ τὶς πιέσεις τοῦ Χίτλερ καὶ παρὰ τὶς ἀπρόκλητες 
συνεχεῖς ἐναντίον της πολεμικὲς ἐπιθέσεις τῶν Βρεταννῶν, οἱ 
ὁποῖοι ὑπεστήριζαν τὸν Ντὲ Γκώλ, ἐξαπέλυαν πολυαίµακτες ἐπι- 
θέσεις στὸ Μὲρς-ἔλ-Κεμπίρ, στὸ Ντακάρ, στὴν Συρία καὶ κατα- 
λάμβαναν, ὅπου μποροῦσαν, τὶς γαλλικὲς ἀποικίες. 


2 Πραγματοποιεῖται κατὰ τὸ πρότυπο τῶν γερμανικῶν, ἰταλικῶν 
καὶ ἰαπωνικῶν εἰσβολῶν: χωρὶς κήρυξη πολέμου! 


3. Δὲν ἐπιβλήθηκε ἀπὸ στρατιωτικές, ἀλλὰ ἀπὸ καθαρῶς πολιτι- 
κὲς σκοπιμότητες, οἱ ὁποῖες λειτούργησαν σὲ βάρος τῶν πρώτων. 


4. Ἑνῶ ἐπιτίθεται κατὰ τῆς Γαλλίας, ὁ Ροῦζβελτ: 

Ώ Ἐξακολουθεῖ νὰ ἀναγνωρίζει τὴν κυβέρνησή της (τοῦ Βι- 

σύ). 

Ώ Συνεχίζει τὶς διπλωματικὲς σχέσεις μαζί της. 

Ώ Διατείνεται ὅτι ἡ ἀπόβαση τῶν στρατευμάτων του στὶς κτή- 

σεις της εἶναι «προληπτική ἐνέργεια». 

Ώ Τὴν καλεῖ νὰ «προσχωρήσει» στοὺς Συµµάχους, ἐνῶ ξέρει 
ὅτι αὐτὸ εἶναι πρακτικῶς ἀδύνατο. 


5. Στὴν ἐνέργειά του, ὁ Ρ. ἀγνοεῖ τελείως τοὺς «Ἐλεύθερους 
Γάλλους) καὶ τὸν ἀρχηγό τους, Ντὲ Γκώλ. Ὁ Τσῶρτσιλ ζήτησε 
ἀπὸ τὸν Ρ. τὴν ἄδεια νὰ τὸν εἰδοποιήσει, μερικὲς ἡμέρες πρὶν ἀπὸ 
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τὴν ἔναρξη τῆς ἐπιχειρήσεως, ἀλλ᾽ αὐτὸς ἀρνήθηκε κατηγορικῶς. 
Ἡ «ἐνημέρωσή») του ἔγινε τὸ μεσημέρι τῆς 8ης Νοεμβρίου, ὅταν 
πιὰ ὅλος ὁ κόσμος ἤξερε γιὰ τὴν ἀπόβαση! 


6. Γιὰ τὴν προετοιμασία τῆς ἐπιχειρήσεώς του, ὀργανώνει ἀπὸ 
πολὺν καιρὸ συνωμοσίες, χρησιμοποιῶντας τὸν Μάρφυ καὶ ἄλ- 
λους «διπλωμάτες», οἱ ὁποῖοι στὴν πραγματικότητα εἶναι πράκτο- 
ρες τοῦ 0.5.5. καὶ προσὠπικά του ὄργανα. 


1, Προκειμένου νὰ παρακάμψει τὴν ἀντίσταση τῶν Γάλλων, δὲν 
διστάζει νὰ ἔρθει σὲ ἐπαφὲς μὲ τὸν ἴδιο τὸν Πεταὶν καὶ στὴ συνέ- 
χεια μὲ διάφορους συνεργάτες του (Νογκές, Ζουέν͵ Νταρλὰν) καὶ 
ὀπαδούς του (Ζιρώ), αὐτούς, τοὺς ὁποίους πρὶν ἢ µετά, χαρακτη- 
ρίζει «προδότες», 


δ. Ἐξαπατᾶ τὸν Ζιρώ. Ὅταν αὐτὸς ἀνακαλύπτει τὴν ἀπάτη καὶ 
ἀποσύρεται, ἀπευθύνεται στὸν Ζουέν. Ὅταν αὐτὸς ἀρνεῖται, στρέ- 
φεται πρὸς τὸν «ἀρχιπροδότη» Νταρλάν, τὸν ἀμεσότερο συνεργάτη 
τοῦ Πεταίν. 


0ο Νταρλὰν εἶναι ὁ ἄνθρωπος, ὁ ὁποῖος παρέδωσε τὸ Μαρόκο 
καὶ τὴν Αλγερία στοὺς Συμμάχους. Τοὺς προσέφερε τὴν προσχώ- 
ρηση τῆς Δυτικῆς ᾽Αφρικῆς. Καὶ προσπάθησε νὰ τοὺς προσφέρει 
τὸν στόλο τῆς Τουλών. Ἡ ἀνταμοιβή του ὁρίζεται ἀπὸ τὴν συμφῶ- 
νία, τὴν ὁποία ἔκλεισε μὲ τοὺς Αμερικανούς. Θἀ ἀναλάβει «ὕπατος 
ἁρμοστής» στὴν γαλλικὴ Αφρική. Ὁ Ζιρὼ θὰ γίνει ἀρχιστράτηγος 
τῶν γαλλικῶν ἐνόπλων δυνάμεων. Ὁ Νογκὲ καὶ οἱ ἄλλοι διοικητὲς 
τῶν ἀποικιῶν θὰ διατηρήσουν τὰ ἀξιώματά τους. Ὅμως, μετὰ τὴν 
κατάληψη τῆς Β. ᾽Αφρικῆς, ὁ Νταρλὰν δὲν εἶναι πιὰ χρήσιμος. 
Ὅιτι εἶχε, τὸ ἔδωσε. Τώρα, γίνεται ἐνοχλητικός. Διότι ἐπιμένει 
στὴν τήρηση τῶν συμφωνηθέντων. Καΐ, κυρίως, διότι ἐπιμένει 
στὴν διατήρηση τῆς γαλλικῆς κυριαρχίας στὴν Αφρική. Ἔτσι, 
ὁ Ροῦζβελτ, ἀφοῦ τὸν χρησιμοποίησε, φροντίζει νὰ θυμηθοῦν οἱ 
Ἀμερικανοὶ ὅτι ὁ ναύαρχος εἶναι «διεφθαρµένος) καὶ «φασί- 
στας». Στὶς 17 Νοεμβρίου, δηλώνει ὅτι ἡ συμφωνία του μὲ τὸν 
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Νταρλὰν ἦταν ἁπλῶς µία... «προσωρινή δοκιµαστικἡ προσπάθεια»! 
Ὁ ναύαρχος ἐξοργίζεται. Δηλώνει ὅτι δὲν θὰ ἐπιτρέψει νὰ τὸν 
μεταχειρισθοῦν σὰν «στιμμένο λεμόνι». Τὸ λέει στὸν Μάρφυ, μὲ 
τὸν ὁποῖο γευματίζει στὶς 23 Δεκεμβρίου. Τἡν ἑπομένη, 24 Δεκεμ- 
βρίου, δολοφονεῖται. Ὁ δολοφόνος, εἶναι ἕνας νεαρὸς µοναρχι- 
κός, Γάλλος τῆς ᾽Αλγερίας --δηλαδὴ ἀπὸ τοὺς κύκλους τῶν «συ- 
νωμοτῶν» τοῦ Μάρφυ.'ὁ 


160. Οἱ Γάλλοι ἔτρεφαν ἐχθρικά αἰσθήματα πρὸς τοὺς Ἄγγλους, 
τόσον ἐπειδὴ τοὺς ἐγκατέλειψαν τὸ 1940, ὅσο καὶ γιὰ τὶς ἐπιθέσεις 
τους ἐναντίον τοῦ στόλου τους καὶ τῶν ἀποικιῶν τους. Ὁ Ροῦζ- 
βελτ τὸ παρέκαµψε, παρουσιάζοντας (ψευδῶς) τὴν ἐπιχείρηση 
«Πυρσὸς» ὡς ἀποκλειστικῶς ἀμερικανική. 


11. τὸ πῦρ σταματᾶ στὶς 10 Νοεμβρίου 1942, Στὶς 26 οἱ Γερμανοὶ 
καταλαμβάνουν (ἀμαχητί, ὅπως ἦταν ἑπόμενο) τὴν ὑπόλοιπη µη- 
τροπολιτικἡ Γαλλία καὶ τὴν Τυνησία. Ἔτσι, ὁ πόλεμος στὴν Β. 
Αφρική, ὁ ὁποῖος θὰ ἔληγε σὲ λίγα εἰκοσιτετράωρα, παρατείνεται 
γιὰ ἄλλους 6 σκληρούς, αἱματηροὺς μῆνες. Καὶ τὰ δεινὰ τῆς Γαλ- 
λίας πληθαίνουν. 


12. Ἄλλο ἀποτέλεσμα τοῦ «Πυρσοῦ» ἦταν ἡ αὐτοβύθιση τοῦ 
γαλλικοῦ στόλου στὴν Τουλών, ὅταν οἱ Γερμανοὶ ἐπεχείρησαν 
νὰ καταλάβουν (27 Νοεμβρίου). Ἔτσι, ἡ Γαλλία ἔχασε πάνω 
ἀπὸ 100 πολεμικὰἀ πλοῖα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα 3 θωρηκτά, 7 καταδροµι- 


198. Κατὰ τὸν ἴδιο ἐπίκαιρο τρόπο, εἶχαν δολοφονηθεῖ τὸ 1934 ὁ ᾿Λουγκοῦστο Σα- 
ντῖνο καὶ τὸ 1936 ὁ Π. Λόνγκ, ἐπικίνδυνος προσωπικὀς ἀντίπαλος τοῦ Ροῦζβελτ. 
Ἐπίσης, ἐπικαίρως, θὰ σκοτωθεῖ ἀργότερα, ὁ σύμμαχος Πολωνὸς στρατάρχης 
Σικόρσκι, πρόεδρος τῆς ἐξόριστης πολωνικῆς κυβερνήσεως, ἡ ὁποία ἀντι- 
τάσσεται σθεναρῶς στὰ σχέδια τοῦ Ροῦζβελτ γιὰ τὴν χώρα του. Θὰ καταρριφθεῖ, 
ἐπίσης, ὁ ἐχθρὸς Ἰάπων ναύαρχος Γιαμαμότο. Καὶ θὰ κινδυνεύσουν νὰ δολο- 
φονηθοῦν γλυτώνοντας παρὰ τρίχα, οἱ ἐπίσης ἐνοχλητικοὶ Ντὲ Γκὼλ καὶ Ζιρώ. 
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κά, | μεταγωγικὸ ἀεροπλάνων, 29 ἀντιτορπιλλικά, 12 ὑποβρύχια. 
Μόνον 4 ὑποβρύχια διέφυγαν στοὺς Συμμάχους, Τί θρίαμβος γιὰ 
τὸν διεκδικητὴ τῆς κυριαρχίας τῶν ὠκεανῶν! 


1Τ1 


Ρουζβελτιανὰ ἀραβουργήματα 


Ροῦζβελτ: Ποιὸς χρηματοδοτεῖ τὸν Ντὲ 
Γκώλ; 

Τσῶρτσιλ: Ἐμεῖς, οἱ Βρεταννοί! 
Ροῦζβελτ: Τότε, κόψτε του τὸν ἐφοδιασμό. 
(Διάλογος στὴν Καζαμπλάνκα, Ἰανουά- 
ριος 1943) 


α) Ζιρῷὠ ἐναντίον Ντὲ Γκώλ. 


«Ὁ Ροῦζβελτ ἔβλεπε... τὸν Ντὲ Γκώλ, μὲ βαθειἀ ἀπέχθεια...». (ΤΠ. Ραττίς]ι) 


πως εἴδαμε, μὲ ἐπιμονὴ τοῦ Ρ., παρὰ τὶς ἀντιρρή- 

σεις τοῦ Τσῶρτσιλ, ὁ Ντὲ Γκὠλ, δὲν ἐνημερώθηκε 

γιὰ τὴν ἀμερικανοαγγλικὴ ἀπόβαση, στὴν γαλλικὴ 
Β. Αφρική. Ὁ ἴδιος καὶ οἱ «Ἐλεύθεροι Γάλλου του, κρατήθηκαν 
μακρυὰ ἀπὸ τὴν ὅλη ἐπιχείρηση, ἡ ὁποία διεξαγόταν σὲ γαλλικὲς 
κτήσεις. Ὁ ΤΗ. Ῥαττίδῃ ἐξηγεῖ τὴν στάση τοῦ Ρ., μὲ τὸ ἐπιχείρημα 
ὅτι οἱ Γάλλοι στρατιωτικοὶ τῆς Β. Αφρικῆς ἀνεγνώριζαν τὸ Βισὺ 
(Πεταὶν) καὶ ἦσαν ἀντι-ντὲ Γκωλικοί. Συνεπῶς, µόνον ἄν αὐτὸς 
ἔμενε μακρυά, ὑπῆρχε πιθανότητα νὰ ἀποσπασθεῖ ἡ προσχώρησή 
τους. Στὸ ἐπιχείρημα ὑπάρχει ἀξιόλογη δόση ἀλήθειας. Ὅμως, 
ὅπως θὰ δοῦμε ἀμέσως, ἡ ἀντίθεση τοῦ Ρ. πρὸς τὸν Ντὲ Γκὼλ, 
εἶναι πολὺ εὐρύτερη καὶ ἔχει βαθύτερα αἴτια. 


2 Ἰανουάριος 1943. Ὁ Ρ. φθάνει στὴν Καζαμπλάνκα, γιὰ νὰ συ- 
ναντήσει, ἐκεῖ, τὸν Τσῶρτσιλ. ᾽Αγνοεῖ προσβλητικἁ τὸν ὕπατο 
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ἁρμοστὴ τῆς Γαλλίας, στὸ Μαρόκο. ᾽Απαιτεῖ νὰ ἔχει ἀπευθείας 
ἐπαφὴ μὲ τὸν Σουλτᾶνο, τὸν ὁποῖο οἱ Γάλλοι θεωροῦν ἐχθρικῶς 
διακείµενο πρὸς αὐτούς. Τὴν ὥρα τοῦ δείπνου, τὸ ὁποῖο ὁ τελευ- 
ταῖος παραθέτει πρὸς τιµήν του, ὁ Ρ. προβαίνει σὲ ἀνοιχτὰ ἀντι- 
γαλλικὸ κήρυγμα, ὑπὲρ ἑνὸς ἀνεξαρτήτου Μαρόκου! 


3, Στὴν συνέχεια, ἀποφασίζει νὰ «συμφιλιώσευ) τοὺς Γάλλους, οἱ 
ὁποῖοι εἶναι χωρισμένοι σὲ ὀπαδοὺς τοῦ Ντὲ Γκὠλ, καὶ τοῦ Ζιρώ. 
(Ὁ Νταρλὰν ἔχει δολοφονηθεῖ). Οἱ πρῶτοι ἔχουν τὴν «ἐπιτροπή» 
τους στὸ Λονδῖνο. Οἱ δεύτεροι στὸ ᾽Αλγέρι. Ὁ Ρ, παρουσιάζεται ὡς 
ἀπρόσκλητος διαιτητὴς στὶς διαφορὲς τῶν Γάλλων. Αποφασίζει 
τὴν συγχώνευση τῶν δύο «ἐπιτροπῶν». Καὶ καλεῖ τὸν Ντὲ Γκὠλ, 
στὴν Καζαμπλάνκα γιὰ τὰ σχετικά. Αὐτὸς ἀρνεῖται νὰ ἔρθει. Δη- 
λώνει ὅτι οἱ διαφορὲς μεταξὺ Γάλλων εἶναι καθαρὰ γαλλικὴἡ ὑπό- 
θεση, ὅπου δὲν ἔχουν λόγο οἱ ξένοι. Τότε, ὁ Β. ρωτᾶ τὸν Τσῶρτσιλ: 
-- Ποιὸς τὸν χρηματοδοτεῖ; 
Ὁ Τσῶρτσιλ ὑψώνει τοὺς ὤμους: 
--Ἔ, λοιπόν! Ἐμεῖς, οἱ Βρεταννοί. 
Καὶ ὁ Ροῦζβελτ: 


---Τότε, κόψτε του τὸν ἐφοδιασμό. Ἴσως, ἔτσι, νὰ ἔρθει! 


4. Ὁ Ντὲ Γκὸλ παίρνει τελεσίγραφο. Ἡ ὑπογραφὴ εἶναι τοῦ 
Τσῶρτσιλ, ἀλλὰ τὸ κείµενο τοῦ Ροῦζβελτ. Λέει: 


«ἂν ἐπιμείνετε στὴν ἀπόρριψη τῆς μοναδικῆς εὐκαιρίας, ή 
ὁποία σᾶς προσφέρεται, θὰ λάβουμε µέτρα παραμερισμοῦ 
σας...» 
Ὁ Ντὲ Γκὠλ, ὑποχωρεῖ. Ἔρχεται στὴν Καζαμπλάνκα. ᾽Αλλὰ τίπο- 
τα παραπάνω. Δὲν δέχεται καμμία ὑποχώρηση, στὰ θέµατα οὐσίας, 
Καὶ ὁ Ρ. προσφεύγει στὸ τέχνασμα, τὸ ὁποῖο ἤδη περιέγραψα, γιὰ 


199, Αφήγηση τοῦ ναυάρχου Λῆχυ, ἀπὸ τὴν ὁποία εἶναι παρμένα καὶ ὅλα τὰ ἀμέσως 
ἑπόμενα σχετικὰ κείµενα μηνυμάτων καὶ δηλώσεων τοῦ Ροῦζβελτ. 
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νὰ τὸν ἐξαναγκάσει νὰ ἀνταλλάξει τὴν περίφηµη «χειραψία τῆς 
Ἄνφα») μὲ τὸν Ζιρώ, μπροστὰ στοὺς δημοσιογράφους. 


9. Εἶναι χαρακτηριστικὀ ὅτι, ὅταν ὁ Ντὲ Γκὠλ, ἐπισκέφθηκε τὸν 
Ροῦζβελτ στὴν ἔπαυλη τῆς Ἄνφα, στὴν Καζαμπλάνκα, εἶχαν κρυ- 
φτεῖ πίσω ἀπὸ τὰ παραπετάσµατα ἄνδρες τῆς προεδρικῆς φρουρᾶς 
μέ... ὁπλοπολυβόλαί 


6. Τελικῶς, κατὰ τὸν ναύαρχο Λῆχυ: 


«Ὁ Ροῦζβελτ ἔφυγε ἀπὸ τὸ Μαρόκο, μὲ τὴν ἐντύπωση ὅτι 
ἦταν πράγµατι δύσκολο νὰ συνεννοηθεῖ κανεὶς μ᾿ αὐτὸν τὸν 
στρεψόδικο Γάλλο καὶ ὅτι δὲν ἔπρεπε νὰ ὑπολογίζει σ᾿ αὐ- 
τόν, γιὰ νὰ καταλήξει σὲ ἱκανοποιητικὲς συμφωνίες στὴν 
Ἀφρική...» 


Συμφωνίες «ἱκανοποιητικὲς» γιὰ ποιόν; Προφανῶς γιὰ τὶς ΗΠΑ. 
Ὁ Ντὲ Γκὠλ, ἀντιτασσόταν στὴν ἐπικυριαρχία τῶν ᾽Αμερικανῶν. 
ρα, ὅπως γράφει ὁ Λῆχυ: 


«κατὰ τὴν γνώµη τοῦ Ροῦέβελτ, θὰ ἦταν πλῆγμα γιὰ τὴν πο- 
λεμική µας προσπάθεια, ἄν ὁ Ντὲ Γκλ δὲν παραμεριζόταν»! 


/. Γύ αὐτό, ὁ Ρ. εἶδε τὴν «συμφιλίωση» τοῦ Ντὲ Γκώλ, μὲ τὸν 
Ζιρώ, τὴν ὁποία ὁ ἴδιος ἐπέβαλε, ὡς ἀρχικὸ βῆμα πρὸς τὴν ἀπο- 
µάκρυνση τοῦ πρώτου καὶ τὴν πλήρη ἐπιβολὴ τοῦ δεύτερου, ὁ 
ὁποῖος φάνηκε πιὸ δεκτικὸς στὴν ἀμερικανικὴ ἐπιρροή. Σκόντα- 
φτε, ὅμως, στὴν σκληρὴ ἀντίσταση τοῦ Ντὸ Γκὠλ καὶ στὴν ὑπο- 
στήριξη, τὴν ὁποία τοῦ παρεῖχε ὁ Τσῶρτσιλ. Ἐξομολογήθηκε 
στὸν Λῆχυ: 
«Ὁ παραμερισμὸς τοῦ Ντὲ Γκὠλ μπορεῖ νὰ ἀποδειχθεῖ δύ- 
σκολος, λόγῳ τῆς ὑποστηρίξεως, τὴν ὁποία τοῦ εἶχε παρά- 
σχει καὶ ἐξακολουθεῖ νὰ τοῦ παρέχει ἡ βρεταννικἠ κυβέρ- 
νηση». 


δ. Ὁ Ρ. ὑποστηρίζει τὸν Ζιρώ, ἐναντίον τοῦ «ἐπικίνδυνου» Ντὲ 
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Γκὠλ. Συνάπτει συμφωνία (συμφωνίες τῆς Ἄνφας) μὲ τὸν Ζιρώ, 
γιὰ τὴν συγκρότηση ἑνὸς «νέου γαλλικοῦ στρατοῦ», ὁ ὁποῖος θὰ 
ἐφοδιασθεῖ ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. Προβλέπονται 400.000 ἄνδρες. (Απ΄ 


αὐτοὺς οἱ 100-130.000 θὰ εἶναι Γάλλοι καὶ οἱ ὑπόλοιποι ἰθαγενεῖς 
τῶν ἀποικιῶν). 


ϱ. Ὁ Ντὲ Γκὼλ διαθέτει κι αὐτὸς ἕνα μικρὸ στρατὸ ἀπὸ «Ἐλεύ- 
θερους Γάλλους». Οἱ στρατοὶ τοῦ Ζιρὼ καὶ τοῦ Ντὲ Γκὠλ, συγχῶ- 
νεύονται. ᾽Αλλὰ ὁ Ῥ. δὲν θέλει νὰ πάρει τὸν ἔλεγχο τοῦ ἑνιαίου 
στρατοῦ ὁ ἀτίθασος στρατηγός. Εἰδοποιεῖ τὸν Τσῶρτσιλ: 


«Δὲν θὰ ἐπιτρέψω στὸν Ντὲ Γκὼλ, νὰ ἐπιβάλει, εἴτε ὁ ἴδιος 
προσωπικά, εἴτε μὲ τοὺς ὁπαδούς του, τὸν ἔλεγχό του στὸν 
γαλλικὸ στρατό». 


10 Προσπαθεῖ συστηματικῶς νὰ πετύχει τὸν σκοπό του. Στὶς 10 
Ἰουνίου 1943, ἔγραφε στὸν Τσῶρτσιλ, καρφώνοντας τὸν Γάλλο 
ἡγέτη: 
«Φῆμες ἐπιζήμιες γιὰ τοὺς Συμμάχους ἔχουν τεθεῖ σὲ κυκλο- 
φορία ἀπὸ τοὺς φίλους τοῦ Ντὲ Γκώλ, οἱ ὁποῖοι ἰσχυρίζο- 
νται ὅτι ὁ Ζιρὼ τοὺς παραχωρεῖ τὰ πάντα (στοὺς Συμμάχους, 
δηλαδὴ στοὺς Ἀμερικανοὺς) πρὸς µεγάλη βλάβη τῶν γαλλι- 
κῶν συμφερόντων». 


11. Αντιτάσσεται σὲ ὅλες τὶς προθέσεις καὶ ἐνέργειες τοῦ ἀτιθά- 
σου: 


Ώ Ὁ Ντὲ Γκὼλ, ἤθελε νὰ ἀπομακρύνει τὸν Ζιρὼ ἀπὸ τὴν ἄμεση 
διοίκηση τῶν γαλλικῶν στρατευμάτων, ἀναθέτοντάς του τὸ 
(ἄτυπο) ὑπουργεῖο Στρατιωτικῶν στὴν Γαλλικὴ Ἐπιτροπὴ 
Ἐθνικῆς ᾽Απελευθερώσεως. Ὁ Ρ. ἀντέδρασε, ὑποστηρίζο- 
ντας τὴν παραμονή του στὴν διοίκηση τῶν γαλλικῶν δυνά- 
μεων. 

Ώ Ὁ Ντὲ Γκὠλ ἤθελε ν᾿ ἀπομακρύνει τὸν Μπουασσὸν ἀπὸ τὴν 
διοίκηση τῆς Γαλλικῆς Δυτικῆς ΑἈφρικῆς. Ὁ Ρ. δήλωσε 
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ἀπεριφράστως ὅτι προσωπικῶς: 


«εἶναι πολὺ ἱκανοποιημένος ἀπὸ τὴν συνεργασία τοῦ 
Μπουασσὸν μὲ τὶς ΗΠΑ». 


Καὶ μὲ αὐτὸ τὸ αἰτιολογικό, ζήτησε ἀπὸ τὸν Ντὲ Γκὠλ, νὰ µαταιό- 
σει τὴν ἀνάκληση τοῦ Μπουασσόν| 


12.Ὁο Ροῦζβελτ ἔδωσε ὁδηγίες στὸν ᾽Αἰζενχάουερ νὰ μὴν ἐπιτρέ- 
Ψει νὰ περιέλθει ἡ Γαλλικἡ Δυτικὴ Αφρική ὑπὸ τὴν κυριαρχία τοῦ 
Ντὲ Γκώλ. Ἐνημέρωῶσε, μάλιστα, σχετικῶς τὸν Τσῶρτσιλ. γράφο- 
ντάς του: 


«Δὲν μποροῦμε νὰ ἀντιμετωπίσουμε τὸ ἐνδεχόμενο νὰ δοῦμε 
τὸν Ντὲ Γκὼλ, νὰ ἐπεκτείνει τὴν κυριαρχία του στὸ Ντακάρ. 
Κανείς µας δὲν ξέρει, ποῦ θὰ σταματήσει. Ἂν ὁ Ντὲ Γκὠλ 
ἐπιχειρήσει νὰ διεισδύσει στὴν Δυτικἡ Αφρική, θὰ ὑποχρε- 
ωθεῖ νὰ ἀντιμετωπίσει τὴν ἀποστολὴ ναυτικῶν καὶ χερ- 
σαίων δυνάµεων στὸ Ντακάρ», 


Δηλαδή, οὔτε λίγο --οὔτε πολύ, ἀπειλοῦσε ὅτι θὰ χρησιμοποιήσει 
ἀμερικανικὰ στρατεύματα ἐναντίον τῶν «ἐλευθέρων Γάλλων»! Καὶ 
ἡ δικαιολογία του: 


«Θὰ ἀνησυχοῦσα γιὰ τὴν ἀσφάλεια τῶν βρεταννικῶν καὶ ἆμε- 
ρικανικῶν συγκοινωνιακῶν γραμμῶν καὶ τῶν µετόπισθέν 
τους, ἄν περιέρχοντο ὑπὸ τὸν ἔλεγχο τοῦ στρατηγοῦ Ντὲ 
Γκώλ». 


Οὔτε συνεργάτης τῶν Γερμανῶν νὰ ἦταν ὁ Ντὲ Γκώλ! 


12. Ἐφαρμόζοντας αὐτὴν τὴν πολιτική του, ἔστειλε στὸν ᾽Αἴζεν- 
χάουερ ἐντολές, τὸ κείµενο τῶν ὁποίων συνέταξαν ὁ Χόπκινς καὶ ὁ 
Λῆχυόοὸ Τὸν διέτασσε: 

) Νἀ μὴν ἐπιτρέψει στὸν Ντὸ Γκώλ., οὔτε σὲ ἄλλη ὑπηρεσία, ἡ 


200. Πάντοτε κατὰ τὴν ἀφήγηση τοῦ δευτέρου, 
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ὁποία δὲν ἐλεγχόταν ἀπολύτῶς ἀπὸ τὴν ἀνωτάτη διασυµµα- 
χικἡ διοίκηση νὰ ἀσκεῖ τὴν διοίκηση τοῦ γαλλικοῦ στρατοῦ. 


ἵ) Νὰ μὴν ἀνεχθεῖ καμμιὰ συνεργασία στὶς ἐπιχειρήσεις, ἡ 
ὁποία νὰ προέρχεται ἀπὸ ὁποιοδήποτε ντεγκωλλικὸ στρα- 
τιωτικὸ ἢ πολιτικὀ ὄργανο. 


14 οἱ ἐντολές, ἐστάλησαν στὸν Αϊζενχάουερ, στὶς 17 Ἰουνίου 
1943, καὶ κατέληγαν χαρακτηριστικῶς: 


«Δὲν θὰ ἐξακολουθήσουμε νὰ ἐξοπλίζουμε γαλλικὸ στρατό, 
στὀν ὁποῖο δὲν θὰ εἴχαμε πλήρη καὶ ἀπόλυτη ἐμπιστοσύ- 
γη... δὲν θὰ ἐπιτρέψουμε στὸν Ντὲ Γκὠλ νὰ θέσει ὁ ἴδιος, ἢ 
µέσφ τῶν ὁπαδῶν του, τὸν γαλλικὸ στρατὸ τῆς Ἀφρικῆς 
ὑπὸ τὸν ἔλεγχό του». 


15. οἱ ἐντολὲς ἐστάλησαν στὸν ᾽Αϊζενχάουερ, ἐπειδὴ αὐτὸς δεχό- 
ταν ἰσχυρὲς πιέσεις ἀπὸ τοὺς Βρεταννοὺς νὰ προχῶρήσει σὲ πλή- 
ρη καὶ ἀνεπιφύλακτη συνεργασία μὲ τοὺς ντεγκωλλικοὺς καὶ ὁ Ρ. 
φοβήθηκε μήπως ἐνδώσει. Στὶς 19 Ἰουνίου, τοῦ ἔστειλε καὶ ἄλλο 
μήνυμα, τονίζοντας τὴν σηµασία, τὴν ὁποία ἀπέδιδε στὴν διατή- 
ρηση τοῦ Μπουασσόν, στὴ θέση τοῦ διοικητοῦ τοῦ Ντακάρ. 


16. Γιὰ νὰ µειώσει τὸν Ντὲ Γκώλ, ὁ Ρ. καλεῖ τὸν Ζιρὼ στὴν 
Οὐάσιγκτων. Ἐκεῖ τὸν ὑποδέχεται μὲ τιμὲς ἀρχηγοῦ κράτους. 
(Ἰούλιος 1943). Ὅμως, ὁ Ντὲ Γκὼλ, εἶναι σκληρὸ καρύδι. Τὸν 
Νοέμβριο τοῦ 1943, κατορθώνει νὰ ἀπομακρύνει τὸν Ζιρὼ ἀπὸ 
τὴν συμπροεδρία τοῦ «Ἐθνικοῦ Συµβουλίου Απελεθερώσεῶς» 
(ΕΣΑ), μὲ τὸ πρόσχηµα ὅτι αὐτὸς πρέπει ν᾿ ἀφιερωθεῖ ὁλικὰ στὰ 
καθήκοντα τοῦ ἀρχιστρατήγου. Ἔτσι, ἐκεῖνος ποὺ συγκρούεται 
ἀπὸ ἐδῶ καὶ πέρα μὲ τοὺς 'Αμερικανούς, στὸ θέµα τοῦ ἐπανεξοπλι- 
σμοῦ τοῦ ὑπὸ συγκρότησιν γαλλικοῦ στρατοῦ, εἶναι... ὁ Ζιρώ! 


201, Στὶς 3 Ἰουνίου 1944, ὁ Ντὲ Γκώλ, μετέτρεψε τὸ ΕΣΑ σὲ «προσωρινἠ κυβέρνηση» 
τῆς Γαλλίας, μὲ πρόεδρο τὸν ἴδιο. 
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Διότι βρίσκεται ἀντιμέτωπος στὰ σχέδια τοῦ Ρ.! Λίγο ἀργότερα, 
τὸ ΕΣΑ ἀφαιρεῖ ἀπὸ τὸν Ζιρὼ καὶ τὴν ἀρχιστρατηγία.”! 


17. Ἡ στάση τοῦ Ρ. ὑποχρέῶσε τὸν Ντὲ Γκὠλ, νὰ στραφεῖ πρὸς 
τὴν Μόσχα, ἡ ὁποία ἀνταποκρίθηκε, ἀναγνωρίζοντάς τον ἐπισή- 
µως. Ἔτσι, ὁ Ντὲ Γκὠλ, ἀπέκτησε, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν βρεταννική, καὶ 
τὴν ρωσικἡ ὑποστήριξη. Φυσικά, ὁ Στάλιν στήριξε τὸν Ντὲ Γκώλ, 
ἐπειδὴ διεπίστωσε ὅτι αὐτὸς ἀντιτασσόταν στοὺς ᾽Αμερικανούς. 
"λπιζε ὅτι, μεταπολεμικῶς, θὰ μποροῦσε, µέσῳ μιᾶς γαλλοσοβιε- 
τικῆς συνεργασίας, νὰ διευρύνει τὴν ἐπιρροή του καὶ πρὸς τὴν 
Δυτικὴ Εὐρώπη. 


18. Τελικῶς, ἡ σκλη ρἡ ἀντίσταση τοῦ Ντὲ Γκὠλ, καὶ ἡ πρὸς 
αὐτὸν ὑποστήριξη Βρεταννῶν καὶ Ρώσων, σὲ συνδυασμὸ πρὸς 
τοὺς περισπασμούς, τοὺς ὁποίους ἀντιμετώπιζε ὁ Ρ. σὲ ἄλλα θέµα- 
τα (Ἰταλία, ἀν. Μεσόγειος, Ὄβερλορντ) τὸν ἔκαναν νὰ ἀνεχθεῖ τὸν 
ἐνοχλητικὸ στρατηγό. Ὅμως, ἡ ἐχθρική του στάση ἀπέναντί του 
ἐκδηλώθηκε, ὅπως θὰ δοῦμε μὲ τὸν πλήρη ἀποκλεισμότου ἀπὸ τὴν 
ἐπιχείρηση «Ὄβερλορνι» καὶ μὲ τὴν πρόθεσή του νὰ περιαγάγει 
τὴν Γαλλία σὲ κατάσταση κατεχόμενης χώρας! 


β) Δημοκράτης ἐναντίον δικτάτορος 
«Ὁ Ροῦέζβελτ ἔβλεπε τὸν Ντὲ Γκώλ... ὡς ὑποψήφιο δικτάτορα». (ΤΠ. Ραττίς]ι) 


Ὁ Ροῦζβελτ δικαιολογεῖ τὴν ἐχθρότητά του πρὸς τὸν 
Ντὲ Γκώλ, μὲ τὸ αἰτιολογικὸ ὅτι αὐτὸς εἶναι ἐπίδοξος 
δικτάτορας. Τὸ πιστεύει; 


1. Ὁ ΤΗ. Ραττϊςι γράφει: 


«Ὁ Πρόεδρος Ροῦζβελτ ἔβλεπε τὸν Ντὲ Γκώλ, μὲ βαθειὰ 
ἀπέχθεια, ὡς αὐτοδιορισμένο ἐκπρόσωπο τῆς Γαλλίας καὶ 
ὡς πιθανὸ ὑποψήφιο δικτάτορα». 


Δηλαδή, ἡ ἀντίθεση τοῦ Ρ. πρὸς τὸν Ντὲ Γκὠλ, ὀφείλεται στὴν 


600 Γ.Κ. ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ: ΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕ Η ΡΑΧ ΑΜΕΕΙΟΑΝΑ 


«δημοκρατικότητα) τοῦ πρώτου, ὁ ὁποῖος ἀπεχθανόταν τοὺς αὖ- 
τόκλητους σωτῆρες καὶ τοὺς δικτάτορες. Αλήθεια ἢ ἐξωραϊσμός; 


2. Καὶ ὁ Ρ. καὶ ὁ Ντὲ Γκλ εἶναι χαρακτῆρες αὐταρχικοὶ καὶ στὴν 
οὐσία µή δημοκρατικοί. Εἶναι, λοιπόν, πολὺ πιθανὸν ὅτι στὴν 
ἀμοιβαία ἀντιπάθειά τους συνετέλεσε καὶ ἡ ἀναπότρεπτη σύ- 
γκρουση δύο δυναμικῶν-αὐταρχικῶν χαρακτήρων. Πιστεύω, ὅ- 
µως, ὅτι ἡ πραγματικἡ αἰτία τοῦ ρουζβελτιανοῦ ἀντιντεγκωλι- 
σμοῦ εἶναι βαθύτερη καὶ πρακτικότερη. 


3. Ὁ Ρ. δὲν θέλει νὰ ὑπάρξει καμμιὰ Εὐρωπαϊκὴ Δύναμη, ἱκανὴ νὰ 
συσπειρώσει τὴν ἤπειρο καὶ ν᾿ ἀποτελέσει τὸν πυρῆνα μιᾶς πολι- 
τικῆς καὶ γενικώτερης ἀνορθώσεώς της. Ἐπίσης, δὲν ἐπιτρέπει νὰ 
ὑπάρξει καμμιὰ προσωπικότητα, μὲ ἀρκετὸ ἀνάστημα καὶ κῦρος 
ὥστε νὰ μπεῖ ἐπικεφαλῆς μιᾶς προσπαθείας γιὰ τὴν ἀναγέννηση 
τῆς Εὐρώπης. Ἡ τελευταία πρέπει ν᾿ ἀναγεννηθεῖ, συμφώνῶς πρὸς 
τὶς ἀμερικανικὲς προδιαγραφὲς --δηλαδἡ µόνον οἰκονομικῶς, ὄχι 
στρατιωτικῶς καὶ πολιτικῶς. Καὶ ὁπωσδήποτε, αὐτὴ ἡ µονόπλευ- 
ρη ἀναγέννηση θὰ πρέπει νὰ ὀφείλεται στὴν βοήθεια τῶν ΗΠΑ 
καὶ νὰ ἐπιτελεσθεῖ κάτω ἀπὸ τὸν ἔλεγχό τους. Μὲ τὴν κατάρρευση 
τῆς Γερμανίας καὶ τὴν ὑποδούλῶση τῆς Βρεταννίας, ἡ ὁποία ἄλ- 
λωστε στεκόταν πάντα ἐκτὸς ἠπειρωτικῆς Εὐρώπης, ἡ µόνη Δύ- 
ναµη, ἡ ὁποία θὰ μποροῦσε, κάτω ἀπὸ ὁρισμένες περιστάσεις, νὰ 
παίξει τὸν ρόλο ἡγετικῆς Εὐρωπαϊκῆς Δυνάμεως, ἦταν ἡ Γαλλία. 
Καὶ ἡ µόνη προσωπικότητα, ὁ Ντὲ Γκώλ. Γι’ αὐτό, καὶ ἡ ἀντίθεση 
τοῦ Ροῦζβελτ. 


4, ὉΡ. Καρτιὲ΄ 2, ὁ ὁποῖος δὲν ἀντελήφθη τὸ πραγματικὸ παιχνί- 
δι τοῦ Ροῦζβελτ, γράφει: 


«Στὰ µάτια του, ὁ Ντὲ Γκώλ, ἀκολουθεῖ, μὲ ἀδάμαστη ἐνερ- 
γητικότητα καὶ µεγάλη ἐλαστικότητα συνειδήσεως, ἕνα 
σχέδιο: Νὰ γίνει ὁ µόνος κύριος. Καὶ ἡ µορφἡ ἑνὸς νέου 


202. «Ἱστορία τοῦ Β΄ Παγκοσμίου Πολέμου». 
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δικτάτορα, µέσα σὲ μιὰ Εὐρώπη, ἡ ὁποία ἀκόμη δὲν ἔχει 
ὑποστεῖ τὴν κάθαρση ἀπὸ τοὺς παλαιοὺς δικτάτορες, προ- 
βάλλεται στὸ µέλλον. Γι᾿ αὐτὸν τὸν λόγο, ὁ πρόεδρος ἀντι- 
µετώπισε, πολλὲς φορές, τὸ ἐνδεχόμενο νὰ σταματήσει µία 
καὶ καλἠὴ τὸν ἐπανεξοπλισμὸ τῶν Γάλλων. Μερικὲς µεραρ- 
χίες, περισσότερο στὴν συμμαχικἠ πολεμικἡ παράταξη, δὲν 
ἀξίζουν τόσο, σκέπτεται, ὥστε νὰ ἀνασυγκροτηθεῖ ἕνας 
στρατός, ὁ ὁποῖος θὰ εἶναι στὴν ὑπηρεσία μιᾶς ὁλοκληρω- 
τικῆς ἐξουσίας ποὺ ἐκκολάπτεται». 


5. Ἡ πραγµατικἡ ἑρμηνεία τῶν ἀντιδράσεων τοῦ Ροῦζβελτ εἶναι 
διαφορετική. Θέλει, ὅταν λήξει ὁ πόλεμος, νὰ μὴν ὑπάρχει κανέ- 
νας ἀξιόμαχος στρατὸς στὴν ρημαγµένη ἤπειρο. Ὁπότε, αὐτή, 
ἀναγκαστικῶς θὰ τεθεῖ κάτω ἀπὸ τὴν ἀμερικανικὴ προστασία, 
γιὰ νὰ σωθεῖ ἀπὸ τὴν ἀπειλὴ τοῦ ρωσικοῦ ἐπεκτατισμοῦ, ὁ ὁποῖος 
ἀντιθέτως πρὸς τὸν φανταστικὀὸ ντεγκωλικὸ ὁλοκληρῶτισμό, δὲν 
ἐκκολάπτεται, ἀλλὰ ὑπάρχει, εἶναι πάνοπλος, προελαύνει καὶ γι- 
γαντώνεται, χωρὶς αὐτὸ νὰ ἐνοχλεῖ τὰ δημοκρατικἁ αἰσθήματα τοῦ 
Ροῦζβελ/τ. 


1Ν 


9 ΄” Ν ΄” 
Εὐρώπη χωρὶς Γαλλία 

Στάλιν: Τὴν ἀληθινὴ Γαλλία τὴν ἀντιπρο- 
σωπεύει ὄχι ὁ Ντὲ Γκώλ, ἀλλά ὁ Πεταίν. 
Καὶ αὑτὴ δὲν πρέπει ν᾿ ἀνακτήσει τὴν Αὖ- 
τοκρατορία της. 

Ροῦζβελτ: Εἶμαι ἑκατὸ τοῖς ἑκατὸ σύμφω- 
νος! 

(Συζήτηση στἡ Γιάλτα, Φεβρουάριος 1945) 


α) Ὡς κατεχόμενη χώρα 


«Ἡ Γαλλία θὰ διοικεῖται ἀπὸ τὴν “Συμμαχικὴ Στρατιωτικἡ Διοίκηση Κατε- 
χοµένων ᾿Εδαφῶν”». (Τσῶρτσιλ. πρὸς Ντὲ Γκώλ, 4 Ἰουνίου 1944) 


έσσερις Ἰουνίου 1944: Ὁ Ντὸ Γκλ, καλεῖται ἐπειγό- 

ντως ἀπὸ τὸ Αλγέρι, ὅπου βρίσκεται ἡ ἔδρα τῆς 

«Ἐπιτροπῆς Ἐθνικῆς ᾿Απελευθερώσεῶς», τὴν ὁποία 
τὴν προηγουµένη ὁ ἴδιος ἀναγόρευσε σὲ «Προσωρινἠ Κυβέρνη- 
ση» τῆς Γαλλίας. Τὸν δέχεται ὁ Τσῶρτσιλ. Καὶ τοῦ ἀνακοινώνει 
ὅτι, 48 ὧρες ἀργότερα, ἀρχίζει ἡ ἐπιχείρηση «Ὄβερλορντ», δηλα- 
δὴ ἡ ἀπόβαση στὴν Γαλλία. Ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἤθελε νὰ ἐνημερωθεῖ 
καθόλου ὁ «ἀπεχθὴς Γάλλος». Μόνον ἐξ αἰτίας τῆς ἐπιμονῆς τῶν 
Ἄγγλων συγκατατίθεται͵, ἀργὰ καὶ ἀπρόθυμα, νὰ γίνει ἡ ἐνημέρώ- 
ση, ἀλλὰ μόλις τὴν ὑστάτη στιγµή. 


2 Ὅμως, ὁ Ντὲ Γκὠλ, ἐνημερώνεται καὶ γιὰ κάτι ἄλλο: Ἡ πατρίδα 
του θὰ διοικεῖται ἀπὸ τὴν «Συμμµαχικὴ Στρατιωτικὴ Διοίκηση 
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ν 5 


Κατεχομένων Ἑδαφῶν» (ΑΜΟοτ)Ι Μὲ ἄλλα λόγια, θὰ θεωρηθεῖ 
κατεχόμενη χώρα! Καὶ κυβερνήτης της θὰ εἶναι ὁ... ᾽Αϊζενχάου- 
ερ! Ὁ ὁποῖος, φυσικά, θὰ λογοδοτεῖ µόνον στὸν Ροῦζβελτ! 

Ὁ Ντὲ Γκὠλ γίνεται ἔξαλλος. Δηλώνει ὅτι ὁ ἴδιος ἀντιπροσῶ- 
πεύει τὴ νομιμότητα στὴν Γαλλία. Καὶ ὅτι αὐτὸς θὰ ἀναλαμβάνει 
ὄλες τὶς ἐξουσίες, στὶς ἀπελευθερούμενες περιοχές της. 


3. Ὁ Τσῶρτσιλ, ὅμως, δὲν τέλειῶσε. «Ἐνημερώνει» τὸν Ντὲ Γκὠλ, 
καὶ γιὰ ἕνα ἀκόμη θέµα: Οἱ Συμμαχικὲς δυνάµεις στὴν Γαλλία θὰ 
χρησιμοποιοῦν ἕνα νόμισμα, τὸ ὁποῖο θὰ ἐκδίδεται στὸ ἐξωτερικὸ 
καὶ μὲ τὸ ὁποῖο ἡ γαλλικἡ κυβέρνηση οὐδεμία σχέση θὰ ἔχει. Μὲ 
ἄλλα λόγια, οἱ Σύμμαχοι ἑτοιμάζουν κατοχικὸ νόμισμα γιὰ τὴν 
Γαλλία! Ὁ Ντὲ Γκὠλ τὸ ἀπορρίπτει ἀσυζητητί. 


4 Ὁ Τσῶρτσιλ ἐνεργεῖ ὡς ὄργανο τοῦ Ρ.. Πιέζει τὸν Ντὲ Γκὠλ νὰ 
δεχθεῖ τὴν κατοχἡ τῆς πατρίδας του καὶ τὸ κατοχικὀ νόμισμα! Τὸν 
ἀπειλεῖ ὅτι θὰ διατάξει τὴν ἀπέλασή του ἀπὸ τὴν ᾽Αγγλία καὶ τὴν 
βίαιη ἐπαναφορά του στὸ Αλγέρι Καὶ ἐξηγῶντας τὴν στάση του, 
δηλώνει ὅτι, ἄν αὐτός, ὁ Τσῶρτσιλ, πρέπει νὰ διαλέξει ἀνάμεσα 
στὶς ΗΠΑ καὶ στὴ Γαλλία, θὰ προτιμήσει ὁπωσδήποτε τὶς πρῶτες. 
Ὁπότε ὁ Ντὲ Γκὠλ παρατηρεῖ, καυστικότατα: 


«Καταλαβαίνω πολὺ καλὰ τὸ γιατί». 


5 Ὁ Τσῶρτσιλ, ἀπέτυχε. Τώρα ὁ Ντὲ Γκὠλ, ὁδηγεῖται στὸν Αἴ- 
ζενχάουερ. Κρατᾶ, ὅμως, καὶ πάλι, τὴν ἴδια σθεναρὴ στάση, ἀρ- 
νούμενος νὰ ὑποκύψει στὶς ἀπαιτήσεις τῶν ᾽Αμερικανῶν. Ἡ Γαλ- 
λία θὰ διοικεῖται ἀπὸ τὴν «Προσῶρινἡ Κυβέρνησή» της. Καὶ τὸ 
νόμισμα, τὸ ὁποῖο θὰ κυκλοφορεῖ σ᾿ αὐτήν, θὰ εἶναι γαλλικό. 


6.Ἡ κατάσταση παραμένει ἀδιευκρίνιστη. Ὁ Ντὲ Γκὠλ παρεµπο- 
δίζεται συστηματικῶς στὶς κινήσεις του. Μὲ χίλιες δυσκολίες 
κατορθώνει νὰ πατήσει στὴν πατρίδα του, µόνον στὶς 14 Ἰουνίου 
1944 (στὴν Μπαγιόν). Ἡ ἐπιτυχία του διαρκεῖ µία µόνον ἡμέρα. 
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Τὴν ἑπομένη, τὸν ξαναδιώχνουν στὸ Αλγέρι. Ἔξι ἑβδομάδες νῶ- 
ρίτερα, ὁ Ροῦζβελτ εἶχε πεῖι» 


«ἂν κάποιος μποροῦσε νὰ μοῦ παράσχει μιὰν ἀπόδειξη ὅτι 
ὁ Ντὲ Γκὼλ ἐκπροσωπεῖ τὸν γαλλικὸ λαό, θὰ διαπραγµα- 
τευόµουν µαζί του. Διαφορετικά, δὲν σκοπεύω ν᾿ ἀλλάξω 
τὴν στάση µου». 


Φυσικά, ἤξερε ὅτι, κάτω ἀπὸ τὶς συγκεκριμένες συνθῆκες κανεὶς 
δὲν μποροῦσε νὰ παράσχει τέτοιαν ἀπόδειξη γιὰ καμμιὰν εὐρωπαί- 
κἡ κυβέρνηση. 


. Στὶς 6 Ἰουλίου, ἕνα μῆνα μετὰ τὴν ἀπόβαση, ὁ Ροῦζβελτ δέχεται 
ἐπιτέλους τὸν Ντὸὲ Γκὠλ, στὴν Οὐάσιγκτων. Στὶς 11 Ἰουλίου, ὁ Ρ. 
«ἀλλάζει τὴν στάση του», ἀναγνωρίζει τὴν «ἐπιτροπὴ» τοῦ Ντὲ 
Γκὠλ, ὡς «Ντὲ-φάκτο» προσΏῶρινἠ κυβέρνηση τῆς Γαλλίας. Ἡ 
σχετικἡ δήλωση ἔλεγε: 


«Ἡ κυβέρνηση τῶν ΗΠΑ ἀναγνωρίζει ὅτι ἡ Γαλλικὴ Ἐπι- 
τροπἡ Ἀπελευθερώσεως ἔχει τὴν ἁρμοδιότητα νὰ ἀσκεῖ τὴν 
διακυβέρνηση τῆς Γαλλίας». 


Τὸ φάσμα τῆς ΑΜ(ΩΟΤ, δηλαδὴ τῆς ἐπιβολῆς κατοχικοῦ καθε- 
στῶτος, ἀπομακρύνθηκε ἀπὸ τὴν Γαλλία. 


ὃ. Ὁ Ρ., ἄν καὶ ὑπεχώρησε (ἀργὰ καὶ ἀπρόθυμα) σ᾿ αὐτὸ τὸ θέµα, 
διατηρεῖ πολλὲς ἐπιφυλάξεις καὶ ἐξακολουθεῖ νὰ ἐκδηλώνει τὴν 
δυσπιστία του πρὸς τὸν στρατηγὸ Ντὲ Γκώλ. 

Ώ Ἡ «ἐπιτροπή) του παραμένει τέτοια --δὲν προάγεται σὲ 

κυβέρνηση. 

Ώ Ἡ ἁρμοδιότητά της εἶναι ἁπλῶς «Ντὲ-φάκτο». 

Ώ Καὶ ἡ ἐξουσία της προσΏῶριν/. 
Ἔτσι, ὁ Ρ. κάνει ὅ,τι μπορεῖ, γιὰ ν᾿ ἀποδυναμώσει τὸν στρατηγό. 


203. Πρὸς τὸν πρεσβευτὴ Τζών Γουάϊναντ ὁ ὁποῖος ὑπεστήριζε τὸν Ντὲ Γκώλ. 
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Πάντως, ὁ Ντὲ Γκὼλ, νίκησε. Ἔσωσε τὴν πατρίδα του 
ἀπὸ τὴν κατοχἡ καὶ ἀπὸ τὸ κατοχικὸ νόμισμα. Ἂν λά- 
βουµε ὑπ᾽ ὄψη καὶ τὴν διαφορά θέσεως Τσῶρτσιλ - Ντὲ 
Γκώλ, ἡ σύγκριση γίνεται ἀκόμη πιὸ συντριπτικἡ γιὰ 
τὸν πρῶτο. 


β) Δὲν θέλουμε Γάλλους! 


«Ὁ Τσῶρτσιλ ὑποστηρίζει ὅτι ἡ Γαλλία πρέπει νἁ ἀποκατασταθεῖ ὡς Μεγάλη 
Δύναμη, ἀλλὰ δὲν συμμερίζοµαι τὴν γνώμη του». (Ροῦζβελτ πρὸς Στάλιν. 
Γιάλτα -Φεβρ. 1945) 


Ροῦζβελτ θέλει νὰ συμπεριφερθεῖ στὴν Γαλλία, ὅπως σὲ 

ἐχθρικὴ χώρα, μὲ τὸ σκεπτικὸ ὅτι εἶχε συνεργασθεῖ μὲ 
τὴν Γερμανία. Τὴν θέλει ὑπὸ κατοχήν. Γι αὐτό, δὲν πρέπει νὰ 
ὑπάρξει οὔτε γαλλικὸς στρατός, οὔτε γαλλικὴ συμμετοχὴ στὴν 
ἀπελευθέρωση τῆς χώρας. 


1. Στὴν Ἄνφα (Καζαμπλάνκα), ὁ Ρ. εἶχε συμφωνήσει μὲ τὸν Ζιρὼ 
νὰ συγκροτηθεῖ «νέος γαλλικὸς στρατὸς) ἀπὸ 3 θρακισμένες καὶ 
8 μηχανοκίνητες μεραρχίες, ἀεροπορία, ναυτικὸ καὶ ἄλλες δυνά- 
μεις. Οἱ ΗΠΑ θὰ προµήθευαν τὸν ἐξοπλισμό. Ὅμως, γιὰ µία ἀκό- 
µη φορά, τὸν ἐξαπάτησε. ᾿Αθέτησε τὴν συμφωνία, μὴ προμηθεύο- 
ντας τὰ ἀναγκαῖα ἐφόδια. Οἱ κυριώτερες ἀπὸ τὶς προβλεπόμενες 
µονάδες δὲν συγκροτήθηκαν ποτέ, ἐνῶ οἱ ὑπόλοιπες, μὲ σκόπιμη 
βραδύτητα. Καὶ προτιµήθηκαν ἐκεῖνες, οἱ ὁποῖες ἀποτελοῦνταν 
ὄχι ἀπὸ Γάλλους, ἀλλὰ ἀπὸ Μαροκινούς, ᾽Αλγερινοὺς καὶ Σενε- 
γαλέζους. Οἱ Εὐρωπαῖοι ἔπρεπε νὰ εἶναι στρατιωτικῶς ἀνίσχυροι 
καὶ νὰ στηρίζονται γιὰ τὴν ἄμυνά τους στὶς ΗΠΑ. 


2, Γιὰ τὸν ἴδιο λόγο, οἱ ᾽Αμερικανοάγγλοι, ἑτοιμάζοντας τὴν 
ἀπόβαση στὴν Γαλλία, ἀρνήθηκαν νὰ λάβουν σοβαρὰ ὑπ ὄψη 
τους τὴν γαλλικὴ ἀντίσταση, νὰ τὴν θεωρήσουν ἀξιόλογο συντε- 
λεστὴ τῶν μελλοντικῶν ἐπιχειρήσεων καὶ νὰ τῆς ἀναθέσουν κά- 
ποιο ρόλο. Στοὺς Γάλλους (ὅπως καὶ στοὺς Πολωνούς, ἀπὸ τὴν 
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ἄλλη πλευρὰ τῆς Γερμανίας) δὲν ἐπιτρεπόταν νὰ συμβάλουν στὴν 
ἀπελευθέρωσή τους. Αὐτὴ ἔπρεπε νὰ τοὺς ἔλθει ὡς «δῶρο ἀπὸ τὶς 
ΗΠΑ») καὶ ἀπὸ τὴν Ρωσία, ἀντιστοίχως. 


3. Εἶναι χαρακτηριστικὀὸ ὅτι οἱ ᾽Αμερικανοάγγλοι: 

Ώ  ᾿Ἑνῶ διαθέτουν 15.000 ἀεροπλάνα γιὰ τὴν εἰσβολή, φέρνουν 
δυσκολίες νὰ διαθέσουν 25 ἀπ᾿ αὐτά, γιὰ νὰ ρίξουν ὅπλα 
στοὺς Γάλλους ἀντάρτες (μακί). 

Ώ ᾽Απορρίπτουν τὸ σχέδιο, τὸ ὁποῖο τοὺς ὑποβάλλει ἡ ἀντί- 
σταση, τὸ ὁποῖο προβλέπει 571 ἐπιθέσεις της ἐναντίον σι- 
δηροδρόµων, 

Ώ  ᾽Αρνοῦνται νὰ χρησιμοποιήσοὺν τὶς γαλλικὲς «δυνάμεις 
ἐσωτερικοῦ», τῶν ὁποίων τὴν ἀρχηγία εἶχε ἀναλάβει ὁ 
στρατηγὸς Κενίνγκ. 

Ώ) Μὲ χίλιαζόρια, τὸ ᾽Αμερικανοαγγλικὸ Στρατηγεῖο ἀποφασί- 
ζει νὰ θεωρήσει τὴν γαλλικἡ ἀντίσταση ἁπλῶς ὡς «ἔκτακτη 
ἐπικουρία) (Όοηιφ). Οἱ ὑπηρεσίες της γίνονται δεκτές, ἀλλὰ 
δὲν θὰ ληφθοῦν ὑπ) ὄψη στὸν σχεδιασμὀὸ τῶν ἐπιχειρήσεωνι 


γ) Ἕνα διαβολικὀὸ σχέδιο. 
«Τὰ πολιτικἀ ἐρείπια τῆς Εὐρώπης εἶναι ἀκόμη πιὸ σοβαρὰ ἀπὸ τὰ ὑλικά! 
Αὐτά... θὰ καταστήσουν τήν Εὐρώπη ἕνα κενό». (Ρ. Καρτιέ, Παγκόσμια Με- 
ταπολεμικὴ Ἱστορία) 


Στὶς 11 Ἰουλίου 1944, ὁ Ροῦζβελτ ἔκανε σημαντικὴἡ ὑπο- 
χώρηση: Αναγνώρισε τὴν προσωρινὴ κυβέρνηση τοῦ 
Ντὲ Γκώλ. Ἠταν εἰλικρινής; Ἠ μήπως ἐπρόκειτο γιὰ 
ἑλιγμό; Ὑπάρχουν «ἀποχρῶσες ἐνδείδεις» γιὰ τὸ δεύτε- 
ρο. 


Ν ἁϊος 1944: Ὁ Πεταὶν ἀπευθύνει ἐπιστολὴ στὸν Ντὲ 
Γκώλ. Προτείνει: Νὰ μοιραστοῦν τὴν ἐξουσία σὲ µία 
µεταβατικἡ κυβέρνηση, διαρκείας ὀλίγῶν μηνῶν. Μετά, ὁ ἴδιος, 
ἀφοῦ γίνει κανονικἡ μεταβίβαση τῆς ἀρχῆς, νὰ ἀποσυρθεῖ. Ὁ Ντὲ 
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Γκὼλ, δὲν ἀπαντᾶ. Ὅμως, εἶναι λογικὸ νὰ ὑποθέσουμε ὅτι ὁ Ρ. 
πληροφορήθηκε τὴν πρόταση. Ἴσως, αὐτὴ νὰ τοῦ ἐνέπνευσε ἕνα 
σχέδιο, γιὰ νὰ ἐκθέσει τὸν Ντὲ Γκώλ, νὰ μειώσει τὴν ἐξουσία του, 
νὰ ὑπονομεύσει τὸ κῦρος του καὶ τελικῶς νὰ τὸν παραμερίσει. Ἄς 
δοῦμε τί συνέβη παρακάτω. 


2.8 Αὐγούστου 1944: Ὁ πρωθυπουργὸς τοῦ Βισύ, Π. Λαβάλ, φεύ- 
γει ἀπὸ τὴν ἔδρα του. Μεταβαίνει, κρυφἀ ἀπὸ τοὺς Γερμανούς, 
στὴν Λυὼν ὅπου συναντᾶ τὸν φίλο του, πρόεδρο τῆς βουλῆς, 
Ἐδουάρδο Ἐρριώ, ὁ ὁποῖος βρίσκεται ἐκεῖ, σ’ ἕνα φρενοκομεῖο, 
παριστάνοντας τὸν τρελλό. Μαζί, σχεδιάζουν νὰ πᾶνε στὸ Παρίσι, 
νὰ συγκαλέσουν τὴν Ἐθνοσυνέλευση, νὰ ὑποδεχθοῦν τοὺς Συµµά- 
χους καὶ νὰ διαπραγματευθοῦν μὲ τὸν Ντὲ Γκὠλ, γιὰ τὸν σχηµα- 
τισμὸ ἑνιαίας κυβερνήσεως. 


3. Οἱ Λαβὰλ-Ἐρριὼ εἶχαν τὴν ἐπίνευση τοῦ Ροῦζβελτ; Εἶναι πι- 
θανόν. Ὁ Ντὲ Γκώλ τοὐλάχιστον, κατὰ τὸν Ρ. Καρτιέ: 


«ἦταν πεπεισμένος ὅτι ἡ δολοπλοκία τους εἶχε ὀργανωθεῖ 
μὲ τὶς εὐλογίες τῆς Αμερικῆς». 


4. οἱ Λαβὰλ-Ἐρριὼ φθάνουν στὸ Παρίσι, γιὰ νὰ ἐφαρμόσουν τὸ 
σχέδιό τους. Ἐκεῖ, οἱ Γερμανοὶ διατάσσουν τὸν πρῶτο νὰ ἐγκα- 
τασταθεῖ ὡς «πρωθυπουργὸς» στὸν Μπελφόρ. Τὸν δεύτερο τὸν 
συλλαμβάνουν καὶ τὸν μεταφέρουν στὸ Βερολῖνο. Ἔτσι, τὸ σχέ- 
διο τοῦ Ρ., ἄν πράγματι ἦταν δικό του, ἢ ἀτυχῶς εἶχε τὴν ἔγκρισή 
του, ἀπέτυχε. 


5. Ακολούθησε ἡ ἐξέγερση - ἀπελευθέρῶση τοῦ Παρισιοῦ, τὸ 
ὁποῖο ἔδωῶσε τὸ τελειωτικὸ χτύπημα στὶς µηχανορραφίες ἑνα- 
ντίον τῆς ντεγκωλικῆς κυβερνήσεως. 


6. Πληροφορούμενος τὶς ἐνέργειες τῶν Λαβὰλ- Ἐρριώ, ὁ Ντὲ 
Γκὼλ ἀποφασίζει νὰ μεταβεῖ ἀμέσως στὴν Γαλλία. Στὶς 18 Αὐγού- 
στου, φεύγει ἀπὸ τὸ Αλγέρι. Τὸν πᾶνε γύρω-γύρω. Πρῶτα Καζα- 
µπλάνκα, μετὰ Γιβραλτάρ. Ἐκεῖ, τὸ ταξίδι διακόπτεται «γιὰ τεχνι- 
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.» 


κοὺς λόγους». Ὁ Ντὲ Γκώλ, ἔχοντας ὑπ ὄψη του τὰ προηγούμενα 
τοῦ Ἰ. Μεταξᾶ, τοῦ Σικόρσκι, τοῦ Νταρλάν, ὑποπτεύεται ὅτι θέ- 
λουν νὰ τὸν βγάλουν ἀπὸ τὴ µέση. Μπορεῖ... 


1) Τὸν Ντὲ Γκώλ, ἄν σχεδιαζόταν ἡ δολοφονία του, τὸν ἔσῶσαν οἱ 
Γερμανοί! Αὐτοί, τὴν προηγουµένη, 17 Αὐγούστου, εἶχαν ἤδη 
ἀνατρέψει τὸ σχέδιο Λαβὰλ-Ἐρριώ, συλλαμβάνοντάς τους. Ἐπὶ 
πλέον, στὶς 19 Αὐγούστου, τὸ Παρίσι ξεσηκώνεται. Τὸ σχέδιο 
δολοφονίας, ἄν ὑπῆρχε, µαταιώνεται. 


ὃ) Ξεχᾶστε τὸ Παρίσι 


«Μὲ λίγες βολὲς πυροβολικοῦ, τὸ Παρίσι θἀ εἶναι στὰ χέρια σας». (Ντὲ Γκὠλ. 
πρὸς Αϊζενχάουερ, 2ἱ Αὐγούστου 1944) 


ρχὲς Αὐγούστου 1944. Οἱ ᾽Αμερικανοὶ (στρατηγὸς Πάττον) 
βρίσκονται ἔξω ἀπὸ τὸ Παρίσι. Ἡ κατάληψή του εἶναι εὔ- 
κολη, ἀφοῦ οἱ Γερμανοὶ δὲν τὸ ὑπερασπίζονται. ᾽Αλλὰ οἱ ᾽Αμερι- 
κανοὶ δὲν προχωροῦν πρὸς τὴν πόλη. Γιατί; 
Απάντηση: Τὸ σχέδιο δὲν προβλέπει κατάληψη τῆς πρωτεύου- 
σας, ἀλλὰ παράκαμψη καὶ κὐκλῶσή της. 
Καὶ πότε σκοπεύουν νὰ μποῦν σ᾿ αὐτὴν; 
Απάντηση: Στὰ µέσα Ὀκτωβρίου. 
Δηλαδὴ μὲ σκόπιµη καθυστέρηση δύο μηνῶν]! 


2. Γιατί οἱ ᾽Αμερικανοὶ δὲν θέλουν τὸ Παρίσι; 

᾽Απάντηση: Ἐπειδὴ δὲν ἐπιθυμοῦν νὰ φορτωθοῦν τὴν εὐθύνη 
γιὰ τὸν ἐπισιτισμὸ τῶν 4 ἐκ. κατοίκων του. 

Αὐτό, ὅμως, θὰ ἐσήμαινε ὅτι ἀδιαφοροῦν γιὰ τὴν ἐπιβίωση 4 ἐκ. 
ἀνθρώπων, σὲ µία πόλη, ὅπου δὲν εἰσάγονται πλέον τρόφιμα, οἱ 
ἀποθῆκες της εἶναι ἄδειες καὶ δὲν διαθέτει καύσιμα οὔτε γιὰ τὴν 
παραγωγἡ ἠλεκτρικοῦ ρεύµατος. Πῶς θὰ ἐπιζοῦσαν ἐπὶ ἕνα δίμηνο; 


3. Ἄλλο ἐπιχείρημα: Οἱ ᾽Αμερικανοὶ δὲν ἤθελαν νὰ προελάσουν 
πρὸς τὴν πόλη, γιὰ ν᾿ ἀποφύγουν τὴν καταστροφή της. 
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Ὅμως: Τὸν Αὔγουστο τοῦ 1944, ἡ συνολικἡ γερμανικἡ φρουρὰ 
τῶν Παρισίων, μαζὶ μὲ τοὺς γραφιάδες καὶ τοὺς ἀνήλικους τῶν 15- 
11 ἐτῶν, οἱ ὁποῖοι ὑπηρετοῦσαν στὴν ἀντιαεροπορικὴ ἄμυνα, ἦταν 
30000 ἄνδρες. Αὐτὴ ἡ δύναμη διέθετε δύο «μηχανοκίνητους) λό- 
χους, οἱ ἄνδρες τῶν ὁποίων χρησιμοποιοῦσαν... ποδήλατα| Διέθε- 
τε, ἐπίσης, 17 γαλλικὰ ἅρματα του... 1917 καί... ἕνα κανόνι μὲ 68 ἐν 
ὅλφ ὀβίδες! Τὴν τελευταία στιγµή, κατόρθωσε νὰ ἐφοδιασθεῖ καὶ 
μὲ 4 σύγχρονα ἅρματα («Πάνθηρες)). 

Αὐτὴ ἡ δύναμη, μὲ αὐτὸν τὸν ὁπλισμό, ἔπρεπε νὰ ἐξασφαλίζει 
τὴν ἀστυνόμευση 4 ἐκ. Παρισινῶν καὶ συγχρόνῶς τὴν ἄμυνα τῆς 
πόλεως. Δὲν ὑπῆρχε, λοιπόν, περίπτωση νὰ συναντήσουν οἱ Σύμ- 
µαχοι ἀντίσταση, οὔτε καὶ νὰ διεξαχθοῦν µάχες, οἱ ὁποῖες θὰ 
κατέστρεφαν τὴν πόλη. 


4. Ἐπὶ πλέον: Ἡ ἄρνηση τῶν ᾽Αμερικανῶν νὰ προελάσουν πρὸς 
τὸ Παρίσι συνεχίστηκε, καὶ ὅταν οἱ κἀτοικοίτου ἐξεγέρθηκαν, γιὰ 
ν᾿ ἀπελευθερώσουν οἱ ἴδιοι τὴν πόλη τους. Στὸ σημεῖο αὐτό, ἡ 
στάση τοὺς ταυτίζεται μὲ τῶν Ρώσων στὴν Βαρσοβία. Ἂν τὸ Πα- 
ρίσι δὲν εἶχε τελικὰ τὴν τύχη τῆς πολωνικῆς πρωτεύουσας, τοῦτο 
ὀφείλεται στὸ ὅτι στὴν περίπτωσή του, οἱ Γερμανοὶ ἦσαν τελείως 
ἀνίσχυροι καὶ δὲν εἶχαν καμμιὰ διάθεση νὰ τὸ κρατήσουν. 


5 Ἡ ἐξέγερση στὸ Παρίσι ἄρχισε στὶς 19 Αὐγούστου. Στὶς 21, ὁ 
Ντὲ Γκώλ, συναντᾶ στὸν ᾽Αϊἰζενχάουερ καὶ προσπαθεῖ νὰ τὸν πεί- 
σει νὰ σπεύσει πρὸς τὴν πρωτεύουσα. Τοῦ λέει: 


«Οἱ Σύμμαχοι περνοῦν τὸν Σηκουάνα, βορείῶς καὶ νοτίὼς 
τῆς πόλεως. Γιατί, ὅμως, ὄχι καὶ µέσα ἀπὸ τὸ ἴδιο τὸ Παρί- 
σι Θὰ εἶχε βέβαια νόηµα ν᾿ ἀποφευχθεῖ ἡ κατὰ µέτώωπον 
ἐπίθεση στὴν περίπτωση, κατὰ τὴν ὁποία θὰ ἐπρόκειτο νὰ 
συναντήσει ἰσχυρὴ καὶ πεισµατώδη ἄμυνα. Ξέρουμε, ὅμως, 
πόσο ἀνίσχυρη εἶναι ἡ γερμανικἡ φρουρά. Μὲ λίγες βολὲς 
πυροβολικοῦ, τὸ Παρίσι θὰ εἶναι στὰ χέρια σας». 
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6, Καταλαμβάνοντας τὸ Παρίσι, οἱ Σύμμαχοι ϐ) ἀποκτοῦσαν: 


ἳ) 62 γέφυρες, γιὰ νὰ περνοῦν τὸν Σηκουάνα. 
1) Τὸν σηµαντικώτερο εὐρωπαϊκὸ συγκοινωνιακὸ κόμβο καί 
Π1) "Ένα µεγάλο βιομηχανικὸ κέντρο. 


᾽Αλλὰ δὲν θέλουν νὰ τὸ καταλάβουν. 


Ί, Στὰ «Απομνημονεύματώ) του, ὁ Ντὲ Γκὠλ, γράφει ὅτι, ἐνῶ 
ἀνέπτυσσε αὐτὰ τὰ ἐπιχειρήματά του, διέκρινε στὰ µάτια τοῦ 
᾽Αϊζενχάουερ «ἀμηχανία». Αὐτό, ἐπιβεβαίωσε τὶς ὑπόνοιές του, 
ὅτι ὁ ἀρχιστράτηγος ὑπάκουε σὲ ἐντολὲς ἄσχετες πρὸς στρατιῶ- 
τικἀ κριτήρια. 


δ Ἐκτιμῶ τὶς ὑπόνοιες τοῦ Ντὲ Γκὠλ ὡς βάσιµες. Ὁ Αϊζενχάου- 
ερ ὑπάκουσε πειθήνια στὸν Ροῦζβελτ, στὴν περίπτῶση τῆς ἔξαπα- 
τήσεως τοῦ Ζιρὼ καὶ µετά, ὅταν ἄφησε τὴν Ρώμη στοὺς Γερμα- 
νούς, καθυστερῶντας τὴν παράδοση τῆς Ἰταλίας καὶ παρέχοντας 
κάθε εὐκαιρία στοὺς Γερμανοὺς νὰ ἐγκατασταθοῦν γερὰ στὴν Ίτα- 
λία, στὴν Βαλκανική, στὸ Ἰόνιο καὶ στὸ Αἰγαῖο. Τώρα, γιὰ μιὰ 
ἀκόμη φορά, ἐκτελεῖ ἐντολές: ἡ ἀπελευθέρῶση τῶν Παρισίων 
πρέπει νὰ καθυστερήσει. 


9 Τελικῶς, ή ἐπιμονὴ τοῦ Ντὲ Γκώλ, οἱ παρεμβάσεις τοῦ Τσῶρ- 
τσιλ, ἡ ἐξέγερση τῶν Παρισινῶν, ἡ ἐσπευσμένη ὑποχώρηση τῶν 
Γερμανῶν, ἀνατρέπουν τὸ σχέδιο. Οἱ Σύμμαχοι μπαίνουν στὸ Πα- 
ρίσι͵, στὶς 23 Αὐγούστου 1944. 


Συμπεραίνω: Ἡ ἀπροθυμία γιὰ κατάληψη τῆς γαλλικῆς 
πρωτεύουσας ὀφείλεται κυρίως στὴν πρόθεση τοῦ Ροῦζ- 
βελτ νὰ καθυστερήσει, τόσο τὴν ἐγκατάσταση τοῦ Ντὲ 
Γκώλ σ᾿ αὐτήν, ὅσο καὶ τὴν ἐπανάκαμψη τῆς Γαλλίας σὲ 
ἀξιόλογο εὐρωπαϊκὸ ρόλο. 
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ε) Ἐκτός... 
««Ἡ Γαλλία εἶναι µία γεωγραφικἠ ἀναγκαιότητα». (Ἠντεν) 


1.15 Ἰανουαρίου 1945. Ὁ Ντὲ Γκὠλ, δίνει συνέντευξη Τύπου. 
Θέμα του: Ἡ ἔντονη διαμαρτυρία του γιὰ τὸν ἀποκλεισμὸ τῆς 
χώρας του ἀπὸ τὴν διάσκεψη, ἡ ὁποία συνέρχεται στὴν Γιάλτα 
τὸν ἑπόμενο μῆνα, γιὰ νὰ καθορίσει τὴν μορφὴ τοῦ μεταπολεμικοῦ 
κόσμου. 

Ὁ Τσῶρτσιλ ἤθελε τὴν γαλλικἡ συμμετοχή. Ροῦζβελι καὶ Στά- 
λιν, ὅμως, ἀπὸ κοινοῦ, τὴν ἀρνήθηκαν. Ἡ Γαλλία θὰ παραμείνει 
ἐκτός... 


2, Ροῦζβελτ καὶ Στάλιν εἶναι ἐξ ἴσου ἀντιγερμανοί, ἀλλὰ καὶ 
ἀντιγάλλοι --γιὰ τοὺς ἴδιους ἀντιευρωπαϊκοὺς λόγους. Σὲ ἰδιαίτε- 
ρη συνομιλία τους στὴν Γιάλτα, ὁ Ρῶσος δικτάτορας λέει ὅτι ἡ 
Γαλλία πρέπει νὰ τιμωρηθεῖ γιὰ τὴν «ἐγκληματικὴ συνεργασίω) 
της μὸ τὴν Γερμανία, Ὁ Ροῦζβελτ ἀπαντᾶ: 


«Εἶμαι ἑκατὸ τοῖς ἑκατὸ σύμφωνος. Ὁ Τσῶρτσιλ ὑποστη- 
ρίζει ὅτι ἡ Γαλλία πρέπει νὰ ἀποκατασταθεῖ ὡς Μεγάλη 
Δύναμη, ἀλλὰ δὲν συμμερίζομαι τὴν γνώμη του». 


Ὁ Στάλιν προσθέτει ὅτι τὴν ἀληθινὴ Γαλλία τὴν ἀντιπροσωπεύει 
ὄχι ὁ Ντὲ Γκώλ, ἀλλὰ ὁ Πεταὶν καὶ ὅτι αὐτὴ δὲν πρέπει ν᾿ ἀνακτή- 
σει τὴν αὐτοκρατορία της. Ὁ Ροῦζβελτ ἐπαναλαμβάνει: 


«Εἶμαι ἑκατὸ τοῖς ἑκατὸ σύμφωνος». 


Στὶς 5 Φεβρουαρίου 1945, ὁ Στάλιν λέει τὸ ἀμίμητο: «4ὲν ξέρω νὰ 
ἔχει κάνει τίποτα ἡ Γαλλία γιὰ τὸν πολιτισμό». Φυσικά, θὰ ἦταν 
ὀρθότερο, ἄν ἔλεγε: «Δὲν ξέρω τίποτα περὶ πολιτισμοῦ». 


3 Στὴν Γιάλτα, ὁ Τσῶρτσιλ, ὑπερασπίζεται σταθερἀ τὴν Γαλλία. 
Θέση του εἶναι πὼς ἡ ἰσχυρὴ-αὐτοδύναμη Γαλλία εἶναι ἀπαραί- 
τητη γιὰ ἰσορροπημένη Εὐρώπη. Γι’ αὑτό, ὁ ἴδιος ἐπιθυμεῖ μιὰ 
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τέτοια Γαλλία. Αλλά, γιὰ τὸν ἴδιο ἀκριβῶς λόγο, αὐτὴ ἡ Γαλλία 
εἶναι ἀνεπιθύμητη καὶ στὸν Ροῦζβελτ καὶ στὸν Στάλιν. 


4 Ὁ }χ. Χόπκινς, κατὰ τὸν Τσῶρτσιλ, ὅπως τὸν παραθέτει ὁ 

Μοράν: 

«εἶχε τὴν ἀπαιτούμενη λογική, ὥστε ν᾿ ἀντιλαμβάνεται ὅτι 
δὲν μπορεῖ νὰ ὑπάρξει σταθερὴ Εὐρώπη, χωρὶς ἰσχυρὴ αὐ- 
τοδύναµη Γαλλία». 

Ὁ Ροῦζβελτ, ὅμως, δὲν θέλει αὐτὴν τὴν Εὐρώπη, ἄρα οὔτε αὐτὴν 

τὴν Γαλλία, 

5, Συμφωνεῖ, λοιπόν, μὲ τὸν Στάλιν, ὁ ὁποῖος ἀναπτύσσει τὴν ἑξῆς 

ἐπιχειρηματολογία: 

Ώ Ἡ Γαλλία εἶναι χώρα δίχως στρατό. 

Ώ Τὰ ἔθνη πρέπει νὰ κριθοῦν ἀπὸ τὴν συμβολή τους στὸν 
πόλεμο καί, ἀπ᾿ αὐτὴν τὴν ἄποψη, ἡ Πολωνία καὶ ἡ Γιου- 
γκοσλαβία ἔκαναν περισσότερα ἀπὸ τὴν Γαλλία. 

6. Ὁ Τσῶρτσιλ ἀντιτάσσεται γιατί, κατὰ τὸν Μόραν: 
«σκέπτεται τὸ µέλλον, ὅταν οἱ Ἀμερικανοὶ θ’ ἀποσυρθοῦν 
στὴν ἤπειρό τους καὶ ἡ Βρεταννία θ’ ἀπομείνει µόνη της νὰ 
συγκρατήσει τὸ βάρος τῆς Ρωσίας στὴν Εὐρώπη». 

Γι αὐτό, κατὰ τὸν Ἡντεν: 

«Ἡ Γαλλία εἶναι µία γεωγραφικἠ (1) ἀναγκαιότητα». 

Οἱ δύο Ἄγγλοι ἡγέτες δὲν καταλάβαιναν ὅτι ὁ Ροῦζβελτ δὲν θέλει 

ν) ἀποσυρθοῦν οἱ ᾽Αμερικανοὶ στὴν ἤπειρό τους. Καὶ γι’ αὐτὸ πρέ- 

πει νὰ μὴν ὑπάρχει ἰσχυρὴ Γαλλία, οὔτε σταθερὴ Εὐρώπη. 

Ί. Γράφει ὁ Ρ. Καρτιέ; 


«Ὅσοι ἀτενίζουν τὴν Εὐρώπη, τὸν Φεβρουάριο τοῦ 1945, 
βλέπουν τὰ ὑλικὰ ἐρείπια: τὶς ρημαγμένες πόλεις, τοὺς οἱ- 
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κισμούς, ποὺ καίγονται ἢ εἶναι κατεστραμμένοι ἀπὸ τὰ θε- 
µέλια, τὰ χωράφια ποὺ µένουν ἀκαλλιέργητα καὶ τὴν ὕπαι- 
θρο ποὺ κατακλύζεται ἀπὸ πεινασµένα πλήθη... Ἕνας πολι- 
τικός, ὅμως, βλέπει ἀκόμη πιὸ σοβαρά ἐρείπια: τὰ πολιτικά, 
τὰ ὁποῖα ὅταν θὰ ἔχουν σιγήσει τὰ ὅπλα, θὰ καταστήσουν 
τὴν Εὐρώπη ἕνα κενό. Στὴν Καζαμπλάνκα, ἡ Γερμανία κα- 
τεδικάσθη σὲ παράδοση ἄνευ ὅρων καὶ στὴν Τεχεράνη ἀπε- 
φασίσθη ἡ κατάλυση καὶ αὐτοῦ τοῦ γερμανικοῦ κράτους. 
ἂν ἡ Γαλλία μείνει ἀνίσχυρη, τὸ πολιτικὸ κενὸ θὰ ἁπλωθεῖ 
ὡς τοὺς βράχους τῆς Μάγχης, ἕλκοντας σὰν βεντούζα τὸν 
σοβιετικὸ ἐπεκτατισμό»». 


ὃ. Γι’ αὐτό, ὁ Ροῦζβελτ καὶ ὁ Στάλιν θέλουν τὴν καταδίκη τῆς 
Γαλλίας, ἐνῶ γιὰ τὸν ἴδιολ,όγο, δὲν τὴν θέλει ὁ Τσῶρτσιλ. Ἔτσι, οἱ 
”Ἄγγλοι ὑποστηρίζουν τὴν Γαλλία, ἐνῶ ὁ Στάλιν εἶναι ἀμείλικτος. 


«Τὰ δεινὰ τῆς Γαλλίας, λέει, ὑπῆρξαν μικρότερα ἀπὸ ἐκεῖνα 
τοῦ Βελγίου ἢ τῆς Ὀλλανδίας. Ἡ συµµετοχή της στὸν πό- 
λεμο, εἶναι μικρότερη ἀπὸ τῆς Γιουγκοσλαβίας ἢ τῆς Πο- 
Λλωνίας τοῦ Λούμπλιν. Ἡ Γαλλία ἄνοιξε τὶς πύλες της στὸν 
ἐχθρό». 


9 Φυσικά, τὸ 1940, ὅταν ἡ Γαλλία «ἄνοιξε τὶς πύλες της στὸ 
ἐχθρό», ὁ Στάλιν ἦταν στενώτατος συνεργάτης τοῦ «ἐχθροῦ» καὶ 
τὸ ΚΚ Γαλλίας ὁ πιὸ ἔνθερμος θιασώτης τοῦ ἐν λόγῳ «ἀνοίγμα- 
τος». Ὅμως, ὁ Στάλιν καὶ ὁ Ροῦζβελτ προσποιοῦνται ὅτι ξεχνοῦν 
αὐτὴν τὴν «λεπτομέρεια», 


10, Μ’ αὐτὸ τὸ σκεπτικό, ὁ Στάλιν ἀρνεῖται: 


Ώ Νὰ ἔχει ἡ Γαλλία ζώνη κατοχῆς στὴν Γερμανία. 
Ώ Νὰ μετέχει στοὺς διασυμμαχικοὺς ὀργανισμοὺς ἐλέγχου τῆς 
Γερμανίας. 


204. «Παγκόσμια Μεταπολεμική Ἱστορία». 
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11. οἱ Ἄγγλοι ἐπιμένουν. «Ὁ Τσῶρχσιλ καὶ ὁ Ἠντεν ἀγωνίσθη- 
καν σὰν λιοντάρια γιὰ τὴν Γαλλία», θὰ πεῖ ἀργότερα ὁ Χόπκινς 
στὸν φίλο του Σέργουντ. Τελικά, ὁ Ροῦζβελτ ὑποχωρεῖ. Τότε, ὁ 
Στάλιν τὸν ἀκολουθεῖ, μὲ τὸν ὅρο ὅτι ἡ γαλλικὴ ζώνη κατοχῆς θὰ 
δημιουργηθεῖ ἀποκλειστικὰ σὲ βάρος τῶν δυτικῶν, πρᾶγμα τὸ 
ὁποῖο δέχεται ὁ Ροῦζβελτ. 

Πέρα ἀπὸ τὰ ἄλλα φαίνεται ὅτι ὁ Στάλιν φοβᾶται ἤδη τὸ ἐνδε- 
χόµενο μιᾶς γαλλογερμανικῆς προσεγγίσεῶς γιὰ τὴν ἀντιμετώπι- 
ση τῆς ρωσικῆς ἀπειλῆς. 


12. Ἐπιστρέφοντας ἀπὸ τὴν Γιάλτα, ὁ Ροῦζβελτ καλεῖ τὸν Ντὲ 
Γκὠλ, νὰ ἔλθει νὰ τὸν συναντήσει στὸ Αλγέρι (15 Φεβρουαρίου 
1945). Ὁ στρατηγός, ὅμως, στέλνει ἕνα λιγόλογο τηλεγράφημα, μὲ 
τὸ ὁποῖο δήλωνε ὅτι αὐτὸς δὲν ἐπιθυμεῖ νὰ συναντήσει τὸν Ροῦζ- 
βελτ. 

Οἱ ἐπίγονοι τοῦ Ροῦζβελτ συνέχισαν τὴν πολιτική του. Ἔτσι, ἡ 
ἱστορία τῆς Γιάλτας ἐπανελήφθη καὶ μὲ τὴν διάσκεψη τοῦ Πό- 
τσνταµ, ἀπὸ τὴν ὁποία καὶ πάλιν ἀπέκλεισαν τὴν Γαλλία. Ὁ Ντὲ 
Γκὠλ, ἀντέδρασε, ἀρνούμενος νὰ συναντήσει τὸν Τσῶρτσιλ., ὁ 
ὁποῖος πρὶν ἀπὸ τὴν διάσκεψη ἔμεινε γιὰ λίγες ἡμέρες ἰδιωτικῶς 
στὴν Γαλλία. Δὲν τοῦ ἔστειλε κἄν κάποιο τηλεγράφημα, κατὰ τὴν 
διάρκεια τῆς διαμονῆς του. Ἐξ ἄλλου, μὲ δυσκολία, ἔγινε δεκτὴ ἡ 
συμμετοχὴἡ τοῦ Γάλλου ἀντιπροσώπου, στρατηγοῦ Λάρτ ντὲ Τανι- 
σύ, στὴν ἐπίσημη τελετὴ παραδόσεως τῆς Γερμανίας (9 Μαΐου 
1945). 
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δν ταθερὴ θέση τοῦ Ροῦζβελτ εἶναι: «ὌὍχι στὰ Βαλκάνια. 

Ὄχι στὴ νότια Εὐρώπη. ὌὍχι ἐνέργειες, οἱ ὁποῖες θὰ 
ἐμποδίσουν τὴν ἄφιξη τῶν Ρώσων στὴν καρδιὰ τῆς 
γηραιᾶς ἠπείρου. Απόβαση στὴν Γαλλία, ὅσο γίνεται πιὸ μακριά 
ἀπὸ τὴν ζώνη, τὴν ὁποία προορίζω γιὰ τοὺς Ῥώσους συνεταίρους 
μου». 


2. Γὺ αὐτό, ὁ Ροῦζβελτ, ἔβλεπε τὸν «Πυρσὸ)» (κατάληψη τῆς 
γαλλικῆς Β. ᾽Αφρικῆς), βασικῶς, ὡς αὐτοτελῆ ἐπιχείρηση --χωρὶς 
συνέχεια, πρὸς τὴν κατεύθυνση τῆς νότιας Εὐρώπης. 


3. Καὶ ὅταν τελικῶς ἐνεργεῖ στὴν Ἰταλία, τὸ κάνει ἀπροθύμως: 
κωλυσιεργεῖ στὶς ἐπιχειρήσεις. Βραδυπορεῖ στὴν προέλαση. Πα- 
ρακωλύει τὶς λύσεις. ᾿Αδιαφορεῖ γιὰ τὶς εὐκαιρίες. Ματαιώνει τὶς 
δυνατότητες. Ἔτσι, ἡ ἐκστρατεία στὴν Ἰταλία μετατρέπεται σὲ 
ὁρᾶμα καὶ ἡ ἀγωνία τῆς χώρας παρατείνεται γιὰ δύο φοβερὰ χρό- 
για. 


1 


Ὁ πιὸ μακρὺς δρόμος 


«Ὁ πόλεμος στὴν Ἰταλία δὲν εἶχε νόηµα 
γιά τὸν Ροῦζβελτ». (Χ. Χόπκινς) 


ανουάριος 1943: (Καζαμπλάνκα). Ροῦζβελτ καὶ Τσῶρτσιλ, 
ασ συζητοῦν τὶς ἐνέργειές τους, μετὰ τὴν λήξη τῆς ἐκστρα- 

τείας στὴν Β. Αφρική. Ὁ Τσῶρτσιλ θέλει ἀπόβαση στὴν 
Ἑλλάδα. Σκοποί: 


Ώ Ἡ ἀπόσπαση τῆς Βουλγαρίας, Ρουμανίας, Οὐὑγγαρίας ἀπὸ 
τὸν Ἄξονα, 

Ώ Ἡ ἀπελευθέρωση Ἑλλάδος, Αλβανίας, Γιουγκοσλαβίας, 

Ώ  Ἡ πλευροκόπηση τῆς Ἰταλίας καὶ ἡ ἀπόσπασή της ἀπὸ τὸν 
᾿"Αξονα. 

Ώ Ἡ ἄφιξη τῶν ᾽Αγγλοαμερικανῶν, στὴν ἀνατολικὴ καὶ κε- 
ντρικἡ Εὐρώπη, πρὶν ἀπὸ τοὺς Ρώσους. 

Ώ Ὁ πειθαναγκασμὸς τῆς Τουρκίας νὰ βγεῖ στὸν πόλεμο. 


2 Ὁ Ροῦζβελτ διαφωνεῖ. Δηλώνει ὅτι δὲν ἐπιθυμεῖ συνέχιση τῶν 
ἐπιχειρήσεων στὴν Μεσόγειο. Ἐπιχείρημα: οἱ ᾽Αμερικανοὶ πι- 
στεύουν πὼς ὁ πόλεμος στὴν Μεσόγειο εἶναι ἐπιχείρηση, στὴν 
ὁποία ἡ Μ. Βρεταννία προσπαθεῖ νὰ χρησιμοποιήσει τὴν δύναμή 
τους γιὰ τοὺς ἱμπεριαλιστικοὺς σκοπούς της. Προτιμοῦν, λοιπόν, 
ἀπόβαση στὴν Δύση καὶ συγκεκριµένως στἠν Γαλλία. 


3 Οἱ Ἄγγλοι ἀντιτείνουν: Ἡ ἀπόβαση στὴν Γαλλία, ἀντιθέτως 
πρὸς μιὰ ἐνέργεια στὰ Βαλκάνια ἢ ἔστω στὴν Ἰταλία, εἶναι ἔξαι- 
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ρετικῶς δύσκολο ἐγχείρημα. ᾽Απαιτεῖ μεγάλα µέσα καὶ πολὺ χρό- 
νο προετοιμασίας. Καὶ θὰ κοστίσει ἀκριβὰ σὲ αἷμα. 


4. Τελικῶς, καταλήγουν σὲ συμβιβασμό. 


Ώ Δὲν θὰ γίνει ἀπόβαση στὴν Ἑλλάδα. 

Ώ Κύρια μέριμνα θὰ εἶναι οἱ προετοιμασίες γιὰ ἀπόβαση στὴν 
Γαλλία, γιὰ τὸν Μάϊο τοῦ 1944. 

Ώ  Θὰ γίνει, ὅμως, καὶ κάποια ἐπιχείρηση δευτερεύουσας ση- 
µασίας, στὴν Μεσόγειο --στὴν Ἰταλία. Εἶναι ἡ «ἐπιχείρη- 
ση Χάσκυ», ἡ ὁποία ἀφορᾶ ἀπόβαση στὴν Σικελία. 


ο) Μάϊος 1943. Οὐάσιγκτων. Ὁ Τσῶρτσιλ φιλοξενεῖται στὸ Λευ- 
κὀ Οἶκο. Ἡ ἐκστρατεία στὴν Β. Αφρικὴ τερματίζεται. Τί θὰ κά- 
νουν παραπέρα; Ρωτᾶ τὸν Ροῦζβελτ. Καὶ ἐπανέρχεται στὸ σχέδιό 
του γιὰ ἐνέργεια στὰ Βαλκάνια. Ὁ Ρ. παραμένει ἀπορριπτικός. 
Ἔτσι, ἀποφασίζεται ὁριστικῶς ἀπόβαση σὲ ἰταλικὸ ἔδαφος, 
παρ’ ὅλο ποὺ κατὰ τὸν Χ. Χόπκινς». 


«αὐτὸς ὁ πόλεμος μὲ τὴν Ἰταλία δὲν τοῦ ἔκανε (τοῦ Ροῦζ- 
βελτ) µεγάλη ἐντύπωση καὶ οὔτε εἶχε νόημα γι’ αὐτόν». 


6. Ἰταλία, λοιπόν! Ποῦ, ὅμως, Οἱ Βρεταννοὶ προτείνουν τὴν Σαρ- 
δηνία, ἡ ὁποία δὲν διαθέτει ἀξιόλογη ἄμυνα. ᾽Απὸ ἐκεῖ καὶ ἀπὸ τὴν 
Κορσική, θὰ ἀποβιβασθοῦν στὴν Κεντρικἡ Ἰταλία, βορείως τῆς 
Ρώμης, ὁπότε οἱ Γερμανοί, μπροστὰ στὸν κίνδυνο ν᾿ ἀποκοποῦν, 
θ) ἀναγκασθοῦν νὰ ἐκκενώσουν τὴν Σικελία, τὴν νότια καὶ τὴν 
κεντρικἡ Ἰταλία, μὲ ἀποτέλεσμα τὴν κατάληψη τῆς ἐξουσίας 
ἀπὸ φιλοσυμμαχικοὺς Ἰταλικοὺς κύκλους. 

7. Ὁ Ροῦζβελτ ἀντιδρᾶ. Ἐπιμένει γιὰ τὴν Σικελία. Ὁ Τσῶρτσιλ, 


ἀντιλαμβάνεται ὅτι ἡ ἐπιμονὴ τοῦ Ρ., ὀφείλεται στὸ ὅτι αὐτὸς δὲν 
θέλει ἐκστρατεία στὴν Ἰταλία. Βλέπει τὴν κατάληψη τῆς Σικελίας 


205. Τσ. Μόραν. 
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ὡς αὐτοτελῆ, περιορισμένη ἐπιχείρηση, δίχως συνέχεια. Γι’ αὐτό, 
στὶς 25 Μαΐου 1943, σὲ σύσκεψη μὲ τὸν Ρ. καὶ τοὺς ἐπιτελεῖς τους: 


«ρώτησε νἆἁ μάθει, γιὰ ποιὸ λόγο τὰ Ἐπιτελεῖα τῶν Συνδυα- 
σµένων Ἐπιχειρήσεων (ἀμερικανοαγγλικά, ἀλλὰ στὴν οὐ- 
σία διευθυνόµενα ἀπὸ τοὺς Ἀμερικανοὺς) δὲν ἔδωσαν ἐντο- 
λές, ὥστε, μετὰ τὴν κατάκτηση τῆς Σικελίας, νὰ ἀκολουθή- 
σει εἰσβολὴ στὴν Ἰταλία. Γιατί τό Συνδυασµένο ᾿Επιτελεῖο 
ἔμενε ἱκανοποιημένο, µόνο μὲ τὴν κατάληψη τῆς Σικελίας; 
Αὐτὸ θὰ ἦταν ἀποτέλεσμα τῶν ἐπιχειρήσεων γιὰ ὁλόκληρο 
τὸ 1943 καὶ γι᾿ αὐτὸ θὰ ἔπρεπε νὰ περηφανεύονται οἳ ἴσχυ- 
ρὲς δυνάμεις, τὶς ὁποῖες διέθεταν οἱ Σύμμαχοι στὴ Μεσό- 
γειο; Καὶ ἐφ᾽ ὅσον ἡ εἰσβολὴ στὴν Γαλλία εἶχε ὁρισθεῖ γιὰ 
τὸν Μάϊο τοῦ 1944, ἦταν σωστὸ νὰ µένουν ἀχρησιμοποίητα 
γιὰ ἕνα χρόνο, ἑνάμισυ ἑκατομμύριο ἀπὸ τὰ καλύτερα στρα- 
τεύματά µας» 

δ. Ὁ Τσῶρτσιλ ἔχει δίκιο. Πράγματι, ὁ Ρ. δὲν ἐπιθυμεῖ ἐνέργεια 
στὴν Ἰταλία. Φοβᾶται, μήπως µία ταχεῖα, ἐντυπωσιακὴ καὶ μὲ 
μικρὸ κόστος ἐπιτυχία, θὰ ἐνισχύσει τὰ σχέδια τοῦ Τσῶρτσιλ, 
(Βαλκάνια - ἀνατολικοκεντρικὴ Εὐρώπη) σὲ βάρος τῶν δικῶν 
του (Γαλλία - Δυτικὴ Εὐρώπη). 


 λὲν ἔχει ἄδικο. Ἂν ἡ Ἰταλία, μὲ τὴν ἀπόβαση καὶ τὴν βοήθεια 
τῶν ᾽Αγγλοαμερικανῶν, καταφέρει νὰ ἀποσπασθεῖ ἀπὸ τὴν Γερμα- 
γία, ὁλόκληρη ἡ Ἰταλικὴ χερσόνησος, τὸ Ἰόνιο, τὸ Αἰγαῖο, ἡ 
Αδριατικἡ καὶ µεγάλο µέρος τῆς Βαλκανικῆς θὰ περιέλθουν στὸν 
ἔλεγχο τῶν Συμμάχων. Διότι, Ἰταλικὲς δυνάµεις κατέχουν τὰ νη- 
σιὰ τοῦ Ἰονίου καὶ τοῦ Αἰγαίου, τὴν Αλβανία καὶ σημαντικὰ 
τμήματα τῆς Ἑλλάδος καὶ τῆς Γιουγκοσλαβίας. Αὐτὴ ἡ ἐξέλιξη, 
θὰ παρέσυρε τὴν Βουλγαρία, τὴν Ρουμανία, τὴν Οὐγγαρία, Ὁπότε 
νέα κατάσταση θὰ διαμορφωνόταν, ἡ ὁποία θὰ ἔδινε στὸν πόλεμο 


206. Τσ. Μόραν. 
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ῥὁλότελα διαφορετικἡ τροπή, ἡ ὁποία ϐ᾽ ἀνέτρεπε τὰ σχέδια τοῦ 
Ροῦζβελιτ. 


10.Ὁ Ροῦζβελτ ἑλίσσεται. Συμφωνεῖ γιὰ ἀπόβαση στὴν Ἰταλία. 
Ὅμως, αὐτὴ δὲν θὰ γίνει στὸν βορρᾶ, ἀπὸ Σαρδηνία- Κορσική. Τὴν 
θέλει ἀπὸ τὴν Σικελία, στὸ νοτιώτατο ἄκρο τῆς Ἰταλίας. Διαλέγει 
τὸν πιὸ μακρύ, κοπιαστικό, ἐπώδυνο, χρονοβόρο καὶ ἀναποτελε- 
σματικὸ δρόµο. Γιατί; 


11. Απάντηση: Ἐπειδή, ἀκολουθῶντας τὸν δρόµο τοῦ νότου, οἱ 
Δυτικοί: 


) Θὰ ἐπέφεραν παράταση τῶν ἐπιχειρήσεων. 

Π) Θὰ καθυστεροῦσαν νὰ φθάσουν ἢ καὶ δὲν θὰ ἔφθαναν ποτὲ 
(ὅπως καὶ ἔγινε) στὴν Κεντρικὴ Εὐρώπη, ἀφήνοντας τὴν 
Γιουγκοσλαβία, τὴν Πράγα καὶ τὴν Βιέννη στοὺς Ρώσους. 

Π1) Θὰ γίνονταν αἴτιοι ὁλοσχεροῦς καταστροφῆς τῆς Ἱταλίας. 

ὶν) Θὰ τορπίλλιζαν τὶς φιλοσυμμαχικὲς ἰταλικὲς δυνάμεις, πα- 
ρέχοντας στοὺς Γερμανοὺς τὴν δυνατότητα νὰ τὶς ἐξουδετε- 
ρώσουν. 

γ) Θὰ ἔδιναν τὸν χρόνο στοὺς Γερμανούς, μὲ ἐπιβραδυντικὲς 
ἐπιχειρήσεις στὸ νότο, νὰ ἑτοιμάσουν γερὴ ἄμυνα στὴν βό- 
ρεια Ἰταλία, πρᾶγμα, το ὁποῖο θὰ ἐπέτρεπε καὶ κάποια ἆνα- 
σύνταξη τῶν μουσσολινικῶν. (Ἔτσι, στήθηκε ἡ Κοινωνικἡ 
Δημοκρατία τοῦ Σαλό). 


Αὐτὲς οἱ προοπτικὲς ὑπηρετοῦν τὰ σχέδια τοῦ Ροῦζβελτ. 


11 


Ἡ Ἰταλία δῶρο στοὺς Γερμανοὺς 


«Ἡ δημοκρατική µου συνείδηση δὲν μοῦ 
ἐπιτρέπει νὰ διαπραγματευθῶ μὲ τοὺς Ίτα- 
λούς». (ὢρ. Ντ. Ροῦζβελτ, Ἰούλιος 1943) 


α) Ἐν ὀνόματι τῆς Δημοκρατίας 


«Ἡ δήλωση τοῦ Μπαντόλιο, ὅτι ἡ Ἰταλία θὰ συνεχίσει τὸν ἀγῶνα στὸ πλευρὸ 
τῆς Γερμανίας, γίνεται δεκτὴ στὴν Οὐάσιγκτων μὲ ἀνακούφιση». (Ρ. Καρτιέ, 
«Ἱστορία τοῦ Β΄’ Παγκοσμίου Πολέμου») 


έκα Ἰουλίου 1943: Οἱ ᾽Αγγλοαμερικανοὶ ἀποβιβάζο- 

νται στὴν Σικελία. Ἐπιτυχία. 

25 Ἰουλίου: Ανατροπὴ τοῦ Μουσσολίνι. Νέος πρὠ- 
θυπουργός, ὁ στρατάρχης Μπαντόλιο, ὁ ὁποῖος ἀρχίζει ἀμέσως 
προσπάθειες γιὰ χωριστὴ ἀνακωχὴ ἢ καὶ προσχώρηση στοὺς 
Συμμάχους. 


2. Τί κάνει ὁ Ροῦζβελτ; Ὅ,τι μπορεῖ, γιὰ νὰ ἀποτρέψει τὴν µετά- 
σταση τῆς Ἰταλίας. Ἡ πρόφαση ὑπάρχει. 

Στὶς 28 Ἰουλίου, ὁ Μπαντόλιο δηλώνει ὅτι ἡ χώρα του «θὰ 
συνεχίσει τὸν πόλεμο στὸ πλευρὸ τῆς Γερμανίας». Τὸ τέχνασμα εἶναι 
διαφανές. "Άλλωστε, ὁ Μπαντόλιο, πίσω ἀπὸ τὴν πλάτη τῶν ὑπο- 
τιθεµένων «συμμάχῶν» του, ἐπιδιώκει, ἐναγωνίῶς, ἐπαφὴ μὲ τοὺς 
Αμερικανοάγγλους. Ὁ Χίτλερ τὸ εἶχε προβλέψει, ἀπὸ τὶς 26 Ίου- 
λίου. Εἶπε: 


«Οἱ Ἰταλοὶ θὰ μοῦ ποῦν πὼς συνεχίζουν τὸν πόλεμο. Φυσι- 
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κά, αὐτὸ θὰ εἶναι ψέμµα. Πρόκειται ν᾿ ἀρχίσουν διαπραγµα- 
τεύσεις μὲ τοὺς Ἄγγλους». 


Καὶ ἀρχίζει νὰ ἑτοιμάζεται γιὰ τὴν κατάληψη τῆς Ἰταλίας καὶ τῶν 
βαλκανικῶν περιοχῶν, οἱ ὁποῖοι ἐλέγχονται ἀπὸ ἰταλικὰ στρατεύ- 
µατα. Καὶ ὁ Ροῦζβελτ; Προσποιεῖται ὅτι πιστεύει τὴν δήλωση τοῦ 
Μπαντόλιο καὶ ὅτι τὴν παίρνει κατὰ γράμμα. Γι’ αὐτὸ ὅπως γράφει 
ὁ Ρ. Καρτιέ, ἡ ἐν λόγῳ δήλωση 
«γίνεται δεκτὴ στὴν Οὐάσιγκτων μὲ ἀνακούφιση».. 

3, Γιὰ νὰ ἐξαναγκάσει τοὺς Ἰταλοὺς νὰ συνεχίσουν μέχρις ἐσχά- 
των τὸν πόλεμο στὸ πλευρὸ τῶν Γερμανῶν, ὁ Ρ. ἀναιρεῖ τὴν ἔκ- 
κληση, τὴν ὁποία μαζὶ μὲ τὸν Τσῶρτσιλ εἶχαν ἀπευθύνει πρὸς τὸν 
Ἰταλικὸ λαό, πρὶν ἀπὸ τὴν εἰσβολὴ στὴν Σικελία. Τότε, τὸν εἶχαν 
καλέσει «νὰ ἐγκαταλείψει τὸ φασιστικὀ καθεστὼς καὶ νὰ ἐπιστρέψει 
στὴν δημοκρατική του παράδοση». Τώρα, ποὺ τὸ φασιστικὀ καθε- 
στὼς κατέρρευσε καὶ τὸ νέο καθεστὼς ἐπιδιώκει εἰρήνη, ὁ Ροῦζ- 
βελτ σπεύδει µόνος του, χωρὶς τὸν Τσῶρτσιλ, νὰ διευκρινίσει: 


«Ἡ ἀπαίτηση γιὰ ἄνευ ὅρων παράδοση ἐξακολουθεῖ νὰ 
ἰσχύει, κατὰ τρόπο ἀπόλυτο, γιά τὴν Ἰταλία». 


Ἄρα, ὑποδεικνύει στοὺς Ἰταλοὺς ὅτι δὲν ἔχουν ἄλλην ἐκλογή: 
ὀφείλουν νὰ συνεχίσουν τὸν πόλεμο. 


4. Εἶναι φανερό. Δὲν θέλει τὴν συντόμευση τοῦ πολέμου. Καΐ, 
ἐπίσης, δὲν θέλει ἕνα τμῆμα τῆς Εὐρώπης ν᾿ ἀποφύγει τὴν κατα- 
στροφή, ἡ ὁποία ἤδη ἔχει ἀρχίσει. Στὶς 19 Ἰουλίου ἡ ἀμερικανικὴ 
ἀεροπορία ἔρριξε 1000 τόννους βομβῶν στὴν Ρώμη, τὴν προ- 
τεύουσα τοῦ δυτικοῦ Ἀριστιανισμοῦ. Νεκροὶ ἄμαχοι: 2.000 


9. Γιὰ νὰ δικαιολογήσει τὴν στάση του, ὁ Ρ. λέει ὅτι ἡ «δηµο- 
κρατικἡ συνείδησή» του δὲν τοῦ ἐπιτρέπει: 


20]. «Ἱστορία τοῦ Β΄’ Παγκοσμίου Πολέμου». 
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) Νὰ διαπραγματευθεῖ μὲ τὴν δυναστεία τῆς Σαβοῖας, ἡ ὁποία 
ἐδέχθη καὶ ἐστήριξε τὸ φασιστικὀ καθεστώς. 

Ι) Νὰ συζητήσει ὁ,τιδήποτε μὲ τὸν στρατάρχη Μπαντόλιο, ὁ 
ὁποῖος ὑπῆρξε τὸ κυριώτερο στρατιωτικὸ ὄργανο τοῦ 
Μουσσολίνι, ὁ κατακτητὴς τῆς Αἰθιοπίας καὶ ὁ σχεδια- 
στἠὴς τῆς εἰσβολῆς στὴν Ἑλλάδα. 

Π) «Νὰ δώσει χάρη» στὸ νέο καθεστὼς τῆς Ἰταλίας, τὸ ὁποῖο 
ἀνέτρεψε τὸν Μουσσολίνι. 


Τὸ αἰίετ εΓρο τοῦ Ροῦζβελι, ὁ Χ. Χόπκινς, γράφει: 


«Καμμιὰ ἑλαστικότητα τῆς φαντασίας µου δὲν κατορθώνει 
νἁ μοῦ παραστήσει τὸν Βίκτωρα Ἐμμανουὴλ καὶ τὸν Μπα- 
ντόλιο ὡς δημοκρατικἡ μορφὴ διακυβερνήσεως τῆς Ίτα- 
λίας». 


Συνεπῶς: ΑἈφοῦ ἡ Ἰταλία δὲν ἔχει (καὶ φυσικά εἶναι ἀδύνατον νὰ 
ἔχει) δηµοκρατικἡ διακυβέρνηση, τῆς ἀπαγορεύεται νὰ προσχω- 
ρήσει στοὺς Συμμάχους. Θὰ κατακτηθεῖ Μαπι ΜΙίαγι! 


6. Απὸ τὴν στάση τοῦ Ρ. καὶ ἰδίως ἀπὸ τὶς δικαιολογίες, τὶς 
ὁποῖες ἐπικαλεῖται, συνάγεται καὶ κάτι ἄλλο: Δὲν θέλει ἀπλῶς 
νὰ νικήσει τοὺς ἐχθρούς του. Θέλει καὶ νὰ τοὺς ἐπιβάλει τὴν 
µορφἡ διακυβερνήσεώςτους. Ἡ μορφἡ αὐτὴ εἶναι ὁ κοινοβουλευ- 
τισµός: Μήπως τὸ κάνει γιὰ λόγους ἰδεολογικούς; Σίγουρα ὄχι, 
ἀφοῦ ὁ ἴδιος στὴν οὐσία ἔχει ἐπιβάλει τὴν προσωπικἡ ἐξουσία του 
στὶς ΗΠΑ καὶ εἶναι σύμμαχος τοῦ Στάλιν. Ἄλλωστε, ὁ ἀληθινὸς 
δηµοκράτης δὲν θὰ ἐπεδίωκε νὰ ἐπιβάλει βιαίῶς στὰ ἄλλα ἔθνη τὸ 
καθεστὼς τῆς δικῆς του προτιµήσεως. Τότε, γιατί; ᾽Απάντηση: 
Διότι, μὲ αὐτό, θὰ μπορεῖ εὐκολώτερα νὰ ἐπιβάλει στοὺς ἄλλους 
τὴν θέλησή του ὡς ἐπικυρίαρχος..ὁ 


208, Γιὰ τὸν ἴδιο λόγο, ἄλλωστε, μετὰ τὴ νίκη τους στὸν Πελοποννησιακὸ πόλεμο, οἱ 
Σπαρτιᾶτες, ὑπεστήριξαν στὴν ᾿Αθήνα ὄχι τοὺς ἰδεολογικοὺς τους συγγενεῖς, 
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1, Ἐπειδή, λοιπόν, ὁ δηµοκράτης Ρ. δὲν καταδέχεται νὰ συζητή- 
σει μὲ µή δηµοκράτες, πρέπει νὰ συνεχισθεῖ ὁ ἰταλικὸς πόλεμος. 
Νὰ σκοτωθοῦν ἑκατοντάδες χιλιάδες ἄνθρωποι. Νὰ σαρωθεῖ ἡ 
Ἰταλία ἀπὸ τὸ νοτιώτατο ὥς τὸ βορειότατο ἄκρο της. Νὰ παρατα- 
θεῖ ἡ κατοχἡ στὰ Βαλκάνια. Νὰ καθυστερήσει ὁ τερματισμὸς 
ὁλοκλήρου τοῦ πολέμου. 


«Δημοκρατία! Δημοκρατία! Πόσα ἐγκλήματα διαπράττο- 
νται στὸ ὄνομά σου»! 


β) Ἡ (μὴ) «πονηρὰ Ἀλβιών» 


«Οἱ Ἄγγλοι θέλουν νὰ θυσιάσουν τὴν ἀπόβαση στὴν Γολλία στὸ βωμὸ τῆς 
Μεσογειακῆς πολιτικῆς τους. Δὲν θὰ πέσουµε στὴν παγίδα τους». (Χένρυ 
Στίµσον, ὑπουργὸς Πολέμου τῶν ΗΠΑ, Αὔγουστος 1943) 


1 17 Αὐγούστου 1943: Οἱ Γερμανο-Ἰταλοὶ ἐκκενώνουν τὴν Σικε- 
λία. 40.000 Γερμανοὶ καὶ 62.000 Ἰταλοὶ περνοῦν στὴν ἠπειρωτικὴ 
Ἰταλία, χωρὶς οὐσιαστικῶς νὰ ἐνοχληθοῦν. Μαζί τους παίρνουν 
10.000 ὀχήματα, 47 ἅρματα μάχης, 135 κανόνια. Κάπως περίεργη 
αὐτὴ ἡ ἀνοχὴ τῶν Συµµάχων, ἡ ὁποία θὰ ἐνισχύσει τὴν κατάληψη 
τῆς Ἰταλίας ἀπὸ τοὺς Γερμανούς. 


2. Πράγματι, Ἰταλοὶ καὶ Γερμανοὶ ἔχουν ἀποδυθεῖ σ᾿ ἕνα παιχνίδι 
ἀλληλοεξαπατήσεως. Οἱ πρῶτοι προσπαθοῦν νὰ πείσουν τοὺς δεύ- 
τερους ὅτι παραμένουν στὸ πλευρό τους, ὥστε νὰ κερδίσουν χρό- 
νο, γιὰ νὰ συμφωνήσουν μὲ τοὺς ᾽Αγγλοαμερικανούς. Οἱ δεύτεροι, 
προσπαθοῦν, ἐπίσης, νὰ κερδίσουν χρόνο γιὰ νὰ προλάβουν νὰ 


τοὺς ὀλιγαρχικούς, ἀλλὰ τοὺς ἀντίθετούς τους δημοκρατικούς. Μὲ τοὺς 
δεύτερους, θὰ μποροῦσαν ἀνετώτερα νὰ κρατοῦν τὴν ᾿Αθήνα ἀδύναμη καὶ 
ὑποταγμένη. 

209, Λόγος τῆς κυρίας Ρολλὰν, καθὼς τὴν ὁδηγοῦσαν στὴν λαιµητόμο, ἐπὶ Γαλλικῆς 
Ἐπαναστάσεῶς. 
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καταλάβουν τὴν Ἰταλία καὶ τὶς περιοχές, τὶς ὁποῖες αὐτὴ ἔλεγχε 
(Ἰόνιο, Αἰγαῖο, ᾽Αλβανία, τμήματα Ἑλλάδος καὶ Γιουγκοσλα- 
βίας), πρὶν ἀπὸ τὴν µεταπήδησή της στὸ ἄλλο στρατόπεδο καὶ 
πρὶν ἀπὸ τοὺς Συµµάχους. 


3 6 Αὐγούστου: Οἱ Γερμανοὶ περνοῦν τὰ βόρεια σύνορα τῆς Ίτα- 
λίας καὶ προωθοῦνται πρὸς νότον. Οἱ Ἰταλοὶ πασχίζουν ἐναγω- 
γνίως νὰ ἔρθουν σὲ ἐπαφὴ μὲ τοὺς ᾽Αμερικανοάγγλους. Ὁ µαρκή- 
σιος Αζέτα, πρώην διευθυντὴς τοῦ πολιτικοῦ γραφείου τοῦ Τσιά- 
νο, ὡς «ἡμιεπίσημος» ἀπεσταλμένος τοῦ Μπαντόλιο, ὄρχεται σὲ 
ἐπαφὴ μὲ τὸν Βρεταννὸ πρεσβευτὴ στὴ Λισσαβῶνα, Κάμπελ. Δὲν 
ὑπάρχει καμμιὰ ἀμφιβολία. Ὅπως γράφει ὁ Ρ. Καρτιέ: 


«Πρόθεση, σκοπὸς καὶ λόγος ὑπάρξεως τοῦ νέου καθεστῶ- 
τος εἶναι νὰ συνάψει χριστὴ εἰρήνη μὲ τοὺς Συμμάχους». 


4. Ὁ Ρ. δὲν θέλει. Ἀρνεῖται τὶς ἐπαφές. Οἱ Ἰταλοὶ συνεχίζουν τὶς 
ἀπεγνωσμένες προσπάθειές τους. Τὸ ἐπιχειροῦν μὲ τὸν Μπέριο, 
γενικὸ πρόξενό τους στὴν Ταγγέρη. Ὅμως, δὲν ἔχουν χρόνο. Οἱ 
Γερμανοὶ ἔρχονται! Ἔτσι, κάνουν ἕνα τολμηρὸ βῆμα. 

15 Αὐγούστου: Ὁ νέος Αρχηγὸς τοῦ ΓΕΣ, στρατηγὸς Καστελά- 
νο, φθάνει μὲ πλαστὸ διαβατήριο, στὴν Μαδρίτη. Συναντᾶ τὸν 
Βρεταννὸ πρεσβευτὴ σὲρ Σάμουελ, Χόαρ καὶ τοῦ προτείνει τὴν 
µεταπήδηση τῆς Ἰταλίας στὸ συμμαχικὸ στρατόπεδο. 


5. Ὁ Ρ. ἀπαντᾶ, μὲ τὴν συστηματικἡ καταστροφἡ τῶν ἰταλικῶν 
πόλεων. Τὴν ὥρα ποὺ ὁ Καστελᾶνο διαπραγματεύεται στὴ Μαδρί- 
τη, τὸ Μιλᾶνο, τὸ Τορῖνο, ἡ Γένοβα, ἡ Ρώμη, βομβαρδίζονται, 
ἐπανειλημμένως καὶ ἀμειλίκτως ἀπὸ τὴν ἀμερικανικὴ ἀεροπορία. 


6. Ὁ ὑπουργὸς Πολέμου τοῦ Ρ., Χένρυ Στίµσον, ἀντιδρᾶ στὶς 
ἀγγλοϊταλικὲς ἐπαφές. Ἐκφράζει τὴν ἄποψη ὅτι ἡ Μ. Βρεταννία 
καὶ προσωπικῶς ὁ Τσῶρτσιλ, θέλουν νὰ ἐκδικηθοῦν γιὰ τὴν ἀπο- 
τυχία τους στὰ Δαρδανέλλια τὸ 1915! Κατὰ τὸν Στίµσον, ἡ υἱοθέ- 
τηση τῆς γραμμῆς Τσῶρτσιλ γιὰ ἀποδοχή, στήριξη καὶ πλήρη 
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ἀξιοποίηση τῆς Ἰταλικῆς ἀποστασίας ἀποτελεῖ «παγίδα», πρὸς 
τὴν ὁποία ἐξωθεῖ τὶς ΗΠΑ ἡ πονηρὴ ΑἉλβιών. Ὁ Ρ. δὲν πέφτει 
στήν... «παγίδα». Ἀποκρούει μὲ ἐπιμονὴ τὶς εἰσηγήσεις τῶν Βρε- 
ταννῶν. Οἱ προτάσεις τῶν Ἰταλῶν δὲν γίνονται δεκτές. 


Τ. Τὴν ἴδια στιγµή, οἱ Γερμανοί, βέβαιοι ὅτι οἱ Σύμμαχοι θὰ 
ἐπωφεληθοῦν πλήρως ἀπὸ τὴν Ἰταλικὴ ἀποστασία, πασχίζουν 
ἁπλῶς νὰ περιορίσουν κάπως τὶς προβλεπόμενες ἐπιπτώσεις. Στὶς 
15 Αὐγούστου 1943, γερμανοϊταλικὴ στρατιωτικἡ σύσκεψη κορυ- 
φῆς συνέρχεται στὸ Μιλᾶνο (Γιόντλ, Ροάτα, Ρόμμελ, Κέσελρινγκ, 
Ρίντελεν). Σ’ αὐτήν, οἱ Γερμανοὶ ἀνακοινώνουν τὸ σχέδιό τους γιὰ 
ἐγκατάλειψη τῆς Ἰταλίας ὥς τὴν γραμμὴ Πίζα - Φλωρεντία - Ρα- 
βέννα, ὅπου θὰ πολεμήσουν μέχρις ἐσχάτων. "Ηδη, ἄλλωστε, ἕ- 
χουν ἀρχίσει νὰ ἐφαρμόζουν αὐτὸ τὸ σχέδιο. Ἡ Σικελία ἐγκατα- 
λείφθηκε στοὺς ᾽Αμερικανοάγγλους, µέσα σὲ 38 ἡμέρες, ἐνῶ γιὰ 
τὴν Τυνησία χρειάστηκαν 6 μῆνες. Ἡ στάση τοῦ Ροῦζβελτ, ὅμως, 
ϐ) ἀλλάξει τὴν κατάσταση. Θὰ χρειασθοῦν περισσότερο ἀπὸ ἕνας 
χρόνος, ἄφθονο αἷμα καὶ σωροὶ ἐρειπίων, γιὰ νὰ φθάσουν οἱ Αμε- 
ρικανοάγγλοι στὴν γραμμὴ Πίζα - Φλωρεντία - Ραβέννα. Ἐκεῖ, 
ὅπου μποροῦσαν νὰ φθάσουν ἀμέσως. 


γ) Τὸ χαρτὶ ποὺ δὲν παίχτηκε 


1.24 Αὐγούστου: Αμερικανοαγγλικὴ διάσκεψη στὸ Κεμπέκ. Συ- 
ζητεῖται καὶ τὸ θέµα: «Μεσόγειος ἢ δυτικἠ Εὐρώπη» Οἱ Ἄγγλοι 
προτιμοῦν τὴν πρώτη ὅπου ἡ Ἰταλικὴ μεταστροφἡ δημιουργεῖ τὶς 
εὐνοϊκώτερες δυνατὲς συνθήκες, Ὁ Ρ. ἐπιμένει γιὰ τὴν δεύτερη. 
Καί, ὅπως πάντα, ἐπιβάλλει τὴν ἄποψή του. 


2, Μετὰ ἀπὸ τὴν ἐπιβολὴ τῶν ρουζβελτιανῶν ἀπόψεων: 


Ώ Ἡ Ἰταλικὴ ἀποστασία δὲν θὰ ἀξιοποιηθεῖ. 
Ώ) Ἡ Ἰταλία θὰ καταστραφεῖ. 
Ώ Τὸ Αἰγαῖο, ἡ Ἑλλάδα, τὰ Βαλκάνια θὰ ἀφεθοῦν στοὺς Γερ- 
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µανούς, τὴν στιγµή, κατὰ τὴν ὁποία ἡ κατάληψή τους εἶναι 
εὔκολη καὶ σὲ σύγκριση μὲ μιὰν εἰσβολὴ στὴν Γαλλία, 
ἁπλὸ παιχνιδάκι. 
Ώ Ἡ Τουρκία δὲν θἀ μπεῖ στὸν πόλεμο κατὰ τῆς Γερμανίας. 
Ώ Βαλκάνια --᾽Ανατολικὴ Εὐρώπη θὰ ἀφεθοῦν στοὺς Ρώσους. 


3. Στὸ Κεμπέκ, ὁ Ρ. προτείνει ἀρχικῶς τὴν µή ἀνάληψη καμμιᾶς 
ἐπιχειρήσεῶς στὴν Ἰταλία καὶ γενικῶς τὸ κλείσιμο τοῦ µεσογεια- 
κοῦ μετώπου. Τὸ ἐπιχείρημά του εἶναι ὅτι τὰ πάντα πρέπει νὰ 
διατεθοῦν γιὰ τὴν προετοιμασία τῆς ἀποβάσεως στὴν Γαλλία. 


4 Ὁ Τσῶρτσιλ, ἀντιτείνει ὅτι κάτι τέτοιο θὰ ἐπιτρέψει στοὺς 
Γερμανοὺς νὰ ἐπιδοθοῦν ἀπερίσπαστοι στὴν ἐνίσχυση τῆς ἅμυ- 
νὰς τους στὴν δυτικἠ Εὐρώπη. Ἐνῶ μιὰ ἀπόβαση στὴν Ἰταλία, θὰ 
περισπάσει τοὺς Γερμανούς, θὰ ἀπορροφήσει τὶς ἐφεδρεῖες τους, 
θὰ τοὺς περισφίξει σὲ κλοιό. 


5. Οἱ ᾽Αμερικανοὶ στρατιωτικοὶ (Μάρσαλ, ᾽Αἴϊζενχάουερ), μὲ 
καθαρῶς στρατιωτικἀ κριτήρια, συμφωνοῦν μὲ τὸν Τσῶρτσιλ. 
Τελικά, ὁ Ρ. «ὑποχωρεῦ) καὶ δέχεται τὴν ἀπόβαση στὴν Ἰταλία. 
Ὅμως, τὸ ξεκαθαρίζει: Θὰ πρόκειται γιὰ «περιορισμένη ἐπιχείρη- 
ση». Θὰ καλύψει µόνον τὴν Ἰταλία. Καὶ θὰ τῆς διατεθοῦν πολὺ 
περιορισμένες δυνάµεις. 


6. Ὑποπτεύομαι ὅτι ἡ πρόταση τοῦ Ρ. γιὰ µή ἀπόβαση στὴν Ίτα- 
λία καὶ γιὰ πλῆρες κλείσιμο τοῦ μεσογειακοῦ μετώπου ἦταν τέ- 
χνασμα. Στὴν πραγματικότητα μᾶλλον ἤθελε ἀκριβῶς αὐτό, τὸ 
ὁποῖο ἀπεφασίσθη. Μία περιορισμένη ἀπόβαση στὴν Ἰταλία, ἡ 
ὁποία θὰ ἐπέφερε τὴν αἱμορραγία, τὴν καταστροφἠἡ καὶ τὴν ὑπο- 
δούλωση τῆς χώρας. Προσποιήθηκε ὅτι δὲν ἤθελε τὴν ἀπόβαση, 
γιὰ νὰ κάνει τὸν Τσῶρτσιλ νὰ παραιτηθεῖ ἀπὸ τὶς δικές του προ- 
τάσεις γιὰ ἀποβάσεις στὸ Αἰγαῖο καὶ στὰ Βαλκάνια καὶ γιὰ εὐρύ- 
τερο μεσογειακὸ μέτωπο. Σὲ ἀντάλλαγμα, ὁ Ρ. δῆθεν «ὑπεχώρησε» 
στὸ θέµα τῆς ἀποβάσεῶς στὴν Ἰταλία. 
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ὃ) Ἡ ἐπιχείρηση ποὺ δὲν ἔγινε 


«Ἡ πορεία τοῦ πολέμου στὴν Ἰταλία θὰ εἶχε πάρει διαφορετικἡ τροπὴ καὶ ἡ 
τελικἡ συντριβἡ τοῦ Γ΄ Ράϊχ θὰ μποροῦσε νὰ ἐπέλθει ἕνα ἔτος νωρίτερα». (Γ. 
Σίρερ, «Ἡ ἄνοδος καὶ ἡ πτώση τοῦ Γ΄’ Ράϊχ») 


1 νῶ ὁ Ροῦζβελτ κωλυσιεργεῖ, οἱ Ἰταλοὶ ἐντείνουν τὶς ᾱ- 
πελπισµένες προσπάθειές τους. Ὁ Μπαντόλιο στέλνει 
στὴν Λισσαβῶνα ἀντιπρόσωπό του τὸν στρατηγὸ Τζιάκομο Ζα- 
νούσι. Τὸν συνοδεύει ὁ ἐπιφανέστερος Βρεταννὸς αἰχμάλῶωτος πο- 
λέμου, ὁ στρατηγὸς Ἄντριαν Κάρτον ντὲ Βάϊαρι, ὁ ὁποῖος γι’ 
αὐτὸν ἀκριβῶς τὸν σκοπὸ ἀφήνεται ἐλεύθερος ἀπὸ τοὺς Ἰταλούς. 


2, Ἡ ἰταλικὴ πρόταση εἶναι αὐτή, τὴν ὁποία ὑπαγορεύει ὁ κοινὸς 
νοῦς: κατάληψη τῆς Ρώμης, μὲ αἰφνιδιαστικὴ ἐνέργεια τῶν Ίτα- 
λῶν, οἱ ὁποῖοι θὰ βοηθηθοῦν ἀπὸ τοὺς ᾽Αμερικανοάγγλους. Στὴν 
περιοχἠ τῆς Ρώμης ὑπάρχουν | γερμανικἡ ἔναντι 6 ἰταλικῶν µε- 
ραρχιῶν. Οἱ Ἰταλοὶ ζητοῦν ἀπὸ τοὺς ᾽Αμερικανοάγγλους νὰ στεί- 
λουν στὴν Ρώμη 1 ἀερομεταφερόμενη μεραρχία. Τότε, Βασιλεὺς 
καὶ κυβέρνηση θὰ καλέσουν τοὺς Ἰταλούς, στρατὸ καὶ λαό, νὰ 
ἑνωθοῦν μ’ αὐτήν. Ἡ ἴδια διαταγἡ θὰ δοθεῖ στὶς 6 ἰταλικὲς µεραρ- 
χίες. Ἔτσι, τὰ γερμανικὰ στρατεύματα νοτίως τῆς Ρώμης ϐ) ἀπο- 
κοποῦν καὶ θὰ αἰχμαλωτισθοῦν. Μ᾽ αὐτὴν τὴν ἐνέργεια, ἡ προέ- 
λαση τῶν ᾽Αμερικανοάγγλων ϐ) ἀρχίσει, ὄχι ἀπὸ τὸ Στενὸ τῆς 
Μεσσήνης, ἀλλὰ ἀπὸ τὴν Ρώμη! Ὁ Αϊζενχάουερ υἱοθετεῖ τὴν 
ἰδέα. Καὶ ἀναθέτει τὸ ἔργο στὴν 8δη ἀερομεταφερόμενη ᾽Αμερικα- 
νικὴ μεραρχία. 

3. Τέτοια προσφορὰ εἶναι ἀδύνατον ν᾿ ἀπορριφθεῖ --θὰ ἦταν 
σκάνδαλο. Ἔτσι, ὁ Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος συσκέπτεται μὲ τὸν Τσῶρ- 
τσιλ, στὸ Κεμπέκ, ἐνδίδει. Διευκρινίζει, ὅμως, ὅτι ἐπιμένει στὴν 
«ἄνευ ὅρων παράδοση» τῆς Ἰταλίας καὶ ἀποσαφηνίζει, χωρὶς νὰ 
χρειάζεται, ὅτι στοὺς ἡττημένους θὰ ἐπιβληθεῖ ἀμείλικτη κατοχή. 
᾽Αλλὰ προσποιεῖται. Ὁπῶς πάντοτε, ὅταν προσκόπτει σὲ σοβαρὸ 
ἐμπόδιο, ὁ Ρ. ἐκτελεῖ ὑποχωρητικὸ ἑλιγμό. ᾽Αποφεύγει τὴν ἀπευ- 
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θείας σύγκρουση. Ὅμως, δὲν ἐγκαταλείπει. Παρακάμπτει τὸ ἐμπό- 
διο ἀπὸ πλάγιους δρόµους. Καὶ τελικῶς ἐπιβάλλεται. Αὐτὸ θὰ 
γίνει καὶ τώρα, Μόλις φύγει ὁ Τσῶρτσιλ, ὁ Ρ. θὰ βρεῖ ἀφορμές, 
γιὰ νὰ ἀκυρώσει τὸ σχέδιο, ἀνακαλῶντας τὴν συγκατάθεσή του. 


4 4ι Αὐγούστου: Στὸ Συμμαχικὸ Γενικὸ Στρατηγεῖο, κοντὰ στὸ 
Παλέρμο, φθάνουν οἱ ἀπεσταλμένοι τῆς Ἰταλικῆς κυβερνήσεως, 
στρατηγοὶ Ζανούσι καὶ Καστελᾶνο (ἀρχηγὸς τοῦ Ἐπιτελείου). Ἐ- 
πιµένουν νὰ πραγματοποιηθεῖ ἀμέσως ἡ κατάληψη τῆς Ρώμης. Μιὰ 
περιορισμένη ἀπόβαση στὴ νότια Ἰταλία, λένε πολὺ λογικά, θὰ 
παραδώσει τὸν Βασιλέα, τὴν κυβέρνηση, τὸν στρατὀὸ καὶ τὸν λαὸ 
τῆς Ἰταλίας στὴν διάθεση τῆς γερμανικῆς ἐκδικητικότητας, ποὺ 
σίγουρα θὰ ξεσπάσει, μόλις ὑπογραφεῖ ἡ συνθήκη παραδόσεως. 


5. ᾿Απάντηση στοὺς Ἰταλούς: Παραδοθεῖτε χωρὶς ὅρους καὶ χῶ- 
ρὶς καμμιὰ ἐγγύηση. Παραδοθεῖτε, ἀλλὰ δὲν σᾶς ἐγγυώμεθα ὅτι θὰ 
γίνει ἡ ἐπιχείρηση τῆς Ρώμης. Τότε, μήπως ἔστω κάποια ἄλλη 
σοβαρἡ ἀποβατικὴ ἐνέργεια; Ὄχι, οὔτε αὐτό. Οἱ ἀπεσταλμένοι 
φεύγουν συντετριμμµένοι γιὰ τὴν Ρώμη. 


6. τί συμβαίνει, Ὁ Ρ. ἔχει ἀποσύρει τὴν ἔγκρισή του γιὰ κατάλη- 
ψη τῆς Ρώμης! Αἰτιολογικό: Οἱ Γερμανοὶ διαθέτουν 12.000 ἄνδρες 
στὴν Ρώμη καὶ ἄλλες 35.000 σὲ ἀκτῖνα 100 χλμ. Οἱ Ἰταλοὶ ἔχουν 
βεβαίως ὑπέρτερες δυνάµεις, ὄχι ὅμως καὶ ἀρκετὰ πυρομαχικά. 
Ἄρα... Ποιὸς τὰ λέει αὐτά, Ὁ ᾿Αἰζενχάουερ, ὁ ὁποῖος γιὰ ἄλλη 
µία φορὰ ἐκτελεῖ πειθηνίως τοὺς ἑλιγμούς, τοὺς ὁποίους ἐπιτάσσει 
ὁ Ρ. Ἡ Ρώμη ἀφήνεται στοὺς Γερμανούς, 


12 Σεπτεμβρίου: Οἱ Σύμμαχοι ἀποβιβάζονται στὴν Ἰταλία. Ποῦ; 
Ώ Στὴν Ρώμη, ὅπως πρότειναν οἱ Ἰταλοὶ καὶ εἶχαν συμφωνή- 
σει ὁ Ροῦζβελτ καὶ ὁ Τσῶρτσιλ, στὸ Κεμπέκ; Ὄχιυ 
Ώ Μήπως στὴ Γένουα, ὅπως εἰσηγήθηκε ὁ νοτιοαφρικανὸς 
πρωθυπουργὸς Σµάτς καὶ συμφώνησαν οἱ Βρεταννοί, Ὄχιη 
Ὁ Ροῦζβελτ ἀρνήθηκε νὰ διαθέσει τὰ ἀναγκαῖα γι αὐτὸν 
τὸν σκοπὸ ἀποβατικά σκάφη. 
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Ώ Τότε, ποῦ; Μὰ ἐκεῖ ποὺ ἐξ ἀρχῆς ἤθελε ὁ Ροῦζβελτ. Στὸ 
Ρέτζιο (Ρήγιον) τῆς Καλαβρίας, στὴν ἠπειρωτικὴ παραλία 
τοῦ Στενοῦ τῆς Μεσσήνης, στο νοτιώτατο ἄκρο τῆς χερσο- 
νήσου. Ἔτσι, ὁ πόλεμος θὰ σαρώσει ἀργά, μεθοδικά, ἆδυ- 
σώπητα, ὁλόκληρη τὴν Ἰταλία, ἀπὸ τὴν νοτιότερη ὥς τὴν 
βορειότερη ἄκρη της. 


ε) Οἱ 40 ἡμέρες 
«Σάν ἀπὸ θαῦμα, ὁ Χίτλερ πῆρε νέα παράταση ζωῆς». (Γ. Σίρερ, «Ἡ Ἄνοδος 
καὶ ή Πτῶσις τοῦ Γ”΄ Ράϊχ») 
11 Σεπτεµβρίου: Οἱ ἀπεσταλμένοι τῆς κυβερνήσεως Μπαντόλιο 
ἐπιστρέφουν στὸ Παλέρμο. Δηλώνουν ὅτι εἶναι ἐξουσιοδοτημένοι 
νὰ ὑπογράψουν τὴν «ἄνευ ὅρων παράδοση», ἄν οἱ Σύμμαχοι τοὺς 
ἐγγυηθοῦν ὅτι θὰ εἰσβάλουν στὴν ἠπειρωτικὴ Ἰταλία. 
᾽Απάντηση: Ἂν δὲν παραδοθεῖτε, ἡ Ρώμη (ποὺ ἔχει κηρυχθεῖ 
«ἀνοχύρωτη πόλη») θὰ ὑποστεῖ ἀφανιστικὸ βομβαρδισμὸ καὶ 
στοὺς Ἰταλοὺς θὰ ἐπιβληθοῦν σκληρὰ ἀντίποινα. 
(Στὸ μεταξύ, ἡ ἀπόβαση στὸ νοτιώτατο ἄκρο τῆς Ἰταλίας ἔχει 
ἀρχίσει, ἀλλ᾽ αὐτὸ δὲν ἀνακοινώνεται στοὺς Ἰταλοὺς ἀπεσταλμέ- 
νους). ' 


2.3 Σεπτεμβρίου: Ἡ κυβέρνηση Μπαντόλιο, ἡ ὁποία ξέρειπλέον 
γιὰ τὴν εἰσβολή, ἐξουσιοδοτεῖ τοὺς ἀπεσταλμένους της νὰ ὑπο- 
γράψουν τὴν παράδοση. 

Ὁ ᾿Αϊἰζενχάουερ παρέστη στὴν ὑπογραφὴ καὶ ἔφυγε ἀμέσως. 
Ἄκφησε στὸν Μπέντελ, Σμὶθ τὸ ἄχαρο ἔργο νὰ πληροφορήσει τοὺς 
Ἰταλοὺς ὅτι ἡ νοµικἠὴ ὑπόσταση τῆς χώρας τους καταλύεται ἐπ᾽ 
ἀόριστον. Πάντῶς, συμφωνοῦν ἡ παράδοση νὰ μείνει μυστική, 
ὥστε ν᾿ ἀποφευχθοῦν τὰ γερμανικἀ ἀντίποινα κατὰ τῶν Ἰταλῶν. 


38 Σεπτεµβρίου: ᾽Αϊζενχάουερ καὶ Μπαντόλιο ἀνακοινώνουν τὴν 


παράδοση τῆς Ἰταλίας. Οἱ Γερμανοὶ ἀρχίζουν ἀμέσως τὸν ἀφο- 
πλισμὸ τῶν Ἰταλικῶν στρατευμάτων στὴν Ἰταλία καὶ τὴν κατάλη- 
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Ψψη τῆς χώρας. Ἀφοπλίζουν, ἐπίσης, (καὶ σὲ ὁρισμένες περιπτώ- 
σεις ἐξοντώνουν) τὰ Ἰταλικὰ στρατεύματα στὰ νησιὰ τοῦ Ἰονίου 
καὶ τοῦ Αἰγαίου, στὴν Ἑλλάδα, στὴν ᾽Αλβανία, στὴν Γιουγκοσλα- 
βία καὶ στὴν Γαλλία. Ὁ βασιλεὺς καὶ ἡ κυβέρνηση τῆς Ἰταλίας 
μετὰ βίας κατορθώνουν νὰ διαφύγουν ἀπὸ τὴν Ρώμη, ὅπου εἰσβάλ- 
λουν οἱ Γερμανοί, στὴν Πεσκάρα καὶ ἀπὸ ἐκεῖ, διὰ θαλάσσης, στὸ 
Μπάρι. 


4ο Σεπτεµβρίου: Ὁ Συμμαχικὸς στόλος ἐμφανίζεται στὸν κόλπο 
τῆς Νεαπόλεως. Βλέποντάςτον, ὅλοι ὑποθέτουν ὅτι κατευθύνεται 
πρὸς τὴν Ρώμη, ὅπου οἱ 6 Ἰταλικὲς μεραρχίες μάχονται ἐναντίον 1 
γερμανικῆς καὶ ὅπου βρίσκονται ὁ βασιλεύς καὶ ἡ κυβέρνηση 
Μπαντόλιο. Ὑποθέτουν ὅτι θὰ ἀποβιβάσει στρατεύματα, ἐνῶ τὰ 
ἀεροπλάνα θὰ ρίξουν καὶ ἀλεξιπτωτιστὲς στὰ ἀεροδρόμια, τὰ ὁ- 
ποῖα βρίσκονται ἀκόμη σὲ Ἰταλικὰ χέρια. Ἔτσι, οἱ Σύμμαχοι θὰ 
προλάβουν νὰ ἐγκατασταθοῦν στὴν πόλη, πρὶν συρρεύσουν σ᾿ 
αὐτὴν ἄλλες γερμανικὲς δυνάµεις. ᾽Απατῶνται. Οἱ Σύμμαχοι δὲν 
πλέουν πρὸς τὴν Ρώμη. Αποβιβάζονται στὸ Σαλέρνο, ἐνῶ τὴν ἴδια 
ὥρα ἐκτελοῦν μικρότερη ἀπόβαση καὶ στὸν Τάραντα («Ἐπιχεί- 
ρηση Χιονοστιβάς)). 


5. Χτύπημα στὴ Ρώμη περίµενε καὶ ὁ διοικητὴς τῶν γερμανικῶν 
δυνάµεων στὴν Ἰταλία, στρατηγὸς Κέσσελριγκ. Γι’ αὐτὸ (τὸ ἴδιο 
καὶ ὁ Χίτλερ) θεωρεῖ ὁλόκληρη τὴν δύναμή του, ἡ ὁποία βρίσκε- 
ται νοτίως τῆς Ρώμης (5 μεραρχίες) «ὁριστικῶς ἀπωλεσθεῖσες». 
Ἔσφαλλε. Διότι: 


«Ἡ συμμαχικἡ διοίκηση δὲν ἐπωφελήθηκε ἀπὸ τὴν πλήρη 
κυριαρχία της στὴ θάλασσα ποὺ τῆς ἐπέτρεπε νὰ ἐνεργήσει 
ἀποβάσεις σχεδὸν παντοῦ καὶ στὶς δύο ἀκτὲς τῆς Ἰταλίας, 
οὔτε ἐκμεταλλεύθηκε τὴν συντριπτικἡ ἀεροπορικἡ ὑπεροχή 
της, ὅπως εἶχαν φοβηθεῖ οἱ Γερμανοί. Ἐπὶ πλέον, φαίνεται 
ὅτι δὲν κατεβλήθη καμμιὰ προσπάθεια ἀπὸ τὴν διοίκηση 
τοῦ Αϊζενχάουερ γιὰ τὴν χρησιμοποίηση τῶν μεγάλων ἴτα- 
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λικῶν δυνάµεων σὲ συντονισμὸ μὲ τὶς ἀγγλοαμερικανικές, 
εἰδικώτερα τῶν 5 ἰταλικῶν μεραρχιῶν, οἱ ὁποῖες βρίσκο- 
νταν κοντὰ στὴ Ρώμη. ἂν ὁ ᾿Αἰζενχάουερ τὸ εἶχε κάνει 
--τοὐλάχιστον αὐτὸ ἰσχυρίσθηκαν ἀργότερα ὁ Κέσσελ- 
ριγκ καὶ ὁ ἐπιτελάρχης του, στρατηγὸς Ζίγκφριντ Βέ- 
στφαλ-- ἡ θέση τῶν Γερμανῶν θὰ γινόταν ἀπελπιστική. 
Θὰἀ ἦταν ἁπλούστατα, πάνω ἀπὸ τὶς δυνάµεις τους νά πολε- 
µήσουν τὴν στρατιὰ τοῦ Μοντγκόμερυ, ἡ ὁποία προήλαυνε 
ἀπὸ τὴν «μπόττα» πρὸς βορρᾶν τῆς χερσονήσου, νὰ ἀπο- 
κρούουν τὴν δύναμη εἰσβολῆς τοῦ Μάρκ Κλάρκ, ὁπουδή- 
ποτε ἀποβιβαζόταν καὶ ταυτόχρονα νὰ ἀντιμετωπίζουν καὶ 
τὶς µεγάλες ἕνοπλες ἰταλικὲς µονάδες, οἱ ὁποῖες βρίσκονταν 
ἄλλες ἀνάμεσά τους καὶ ἄλλες στὰ νῶτα τους. 

Γι) αὐτό, ὁ Κέσσελριγκ καὶ ὁ Βέστφαλ ἔβγαλαν στεναγμὸ 
ἀνακουφίσεως, ὅταν ἡ δη ἀμερικανικὴ στρατιὰ ἀποβιβά- 
σθηκε ὄχι κοντά στὴ Ρώμη, ἀλλὰ νοτίως τῆς Νεαπόλεως, 
στὸ Σαλέρνο καὶ οἱ ἀλεξιπτωτιστὲς τῶν Συμμάχων δὲν ἐμ- 
φανίσθηκαν πάνω ἀπὸ τὰ ἀεροδρόμια τῆς Ρώμης. Ἡ ἀνα- 
κούφισή τους ἦταν ἀκόμη μεγαλύτερη, ὅταν οἱ ἰταλικὲς 
μεραρχίες παραδόθηκαν, σχεδὸν χὠρὶς νὰ ρίξουν οὔτε ἕναν 
πυροβολισμό, καὶ ἀφοπλίσθηκαν. Αὐτὸ ἐσήμαινε ὅτι οἱ 
Γερμανοὶ μποροῦσαν πιὰ νὰ κρατήσουν τὴν Ρώμη καὶ πρὸς 
τὸ παρόν, ἀκόμη καὶ τὴ Νεάπολη. Αὐτὸ τοὺς ἔδινε τὴν 
κατοχἠ τῶν δύο τρίτων τῆς χερσονήσου, συμπεριλαμβανο- 
µένου τοῦ βιομηχανικοῦ βορρᾶ, τοῦ ὁποίου τὰ ἐργοστάσια 
θὰ παρῆγαν ὅπλα γιὰ τὴν Γερμανία. Σὰν ἀπὸ θαῦμα, ὁ Χίτ- 
λερ πῆρε νέα παράταση ζωῆς». ο 


6. Ἡ περίεργη συμπεριφορὰ τοῦ Αϊζενχάουερ προκάλεσε τὶς 
διαμαρτυρίες τόσο τοῦ ᾽Αρχηγοῦ τοῦ ἀμερικανικοῦ ἐπιτελείου 


210, Γ, Σίρερ: «Ἄνοδος καὶ Πτῶσις τοῦ Γ' Ράϊχ». 
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στρατηγοῦ, Τζώρτζ Μάρσαλ, ὅσο καὶ κυρίῶς, τοῦ Βρεταννικοῦ 
Ἐπιτελείου, ἀκόμη καὶ τοῦ στρατάρχη σὲρ Τζὼν Ντίλλ. 


1). Ὁ ᾽Αἰζενχάουερ”:] καὶ ὁ ναυτικὸς ὑπασπιστής του, πλοίαρχος 
Χάρρυ Μπάτσερ” 2 προβάλλουν διάφορες δικαιολογίες, γιὰ νὰ 
ἐξηγήσουν τὴν περίεργη ἀδράνειά τους, ὅπως ὅτι: 


Ώ Ἡ περιοχἡ τῆς Ρώμης ἦταν μακρυά. 
Ώ Δὲν διέθεταν ἀρκετὰ στρατεύματα. 
Ώ Οἱ Ἰταλοὶ εἶχαν καταληφθεῖ ἀπὸ ἡττοπάθεια. 


Ἡ ἀλήθεια εἶναι ὅτι ὁ ᾿Αἰζενχάουερ ἐνεργοῦσε πάντα συμφώνως 
πρὸς τὶς ὑποδείξεις τοῦ προέδρου, ἀκόμη καὶ ὅταν αὐτὲς ἔρχονταν 
σὲ κατάφωρη ἀντίθεση πρὸς κάθε στρατιωτικἡ λογική. Σ᾽ αὐτὸ τὸ 
συμπέρασμα ὁδηγεῖ ἡ συχνὰ «ἀκατανόητη» συμπεριφορὰ καὶ ἡ 
«παράλογη» τακτική, τὴν ὁποία ἀκολούθησε στὴν Β. Αφρική, 
στὴν Ἰταλία, στὴν Γαλλία (ὅταν ἐπέμενε νὰ μὴν καταλάβει τὸ 
Παρίσι) καὶ ἀργότερα, ὅταν μὲ περίεργες ἐνέργειες ἢ παραλείψεις 
του ἄφησε σκοπίµως στοὺς Ρώσους τὸ Βερολῖνο, τὴν Βιέννη καὶ 
τὴν Πράγα. 

Οἱ ᾽Αμερικανοὶ δὲν πῆγαν στὴν Ρώμη, γιατὶ ἔτσι ἤθελε ὁ Ροῦζ- 
βελτ. 


δ. Γιὰ τὴν ἀπόβαση στὸ Σαλέρνο προβλήθηκε ὁ ἰσχυρισμὸς ὅτι 
ἀπέβλεπε στὴν ἄμεση κατάληψη τῆς Νεαπόλεως καὶ στὴν ἀπὸ 
ἐκεῖ ταχεῖα προέλαση τῶν Συμμάχων στὴν Ρώμη. Οὐσιαστικῶς 
ὅμως ἀπέτυχε. Γιὰ τὴν κατάληψη τῆς Νεαπόλεως χρειάσθηκαν 
22 ἡμέρες. Καὶ γιὰ τὴν εἴσοδο στἡ Ρώμη, 9 μῆνες. 


Ο ᾽Απὸ τὶς 25 Ἰουλίου ποὺ ἔπεσε ὁ Μουσσολίνι, ὣς τὶς 3 Σεπτεµ- 


βρίου ποὺ ὑπεγράφη ἡ παράδοση τῆς Ἰταλίας, χάθηκαν 40 ὁλό- 
Κληρες ἡμέρες. Τὸ διάστηµα αὐτό, ἔδῶσε στοὺς Γερμανοὺς τὴν 


211. «ταυροφορία στὴν Εὐρώπη». 
212. «Τὰ Τρία Χρόνια μου μὲ τὸν Ἀϊζενχάουερ». 


634 Γ.Κ. ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ: ΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕ Η ΡΑΧ ΑΜΕΕΙΟΑΝΑ 


δυνατότητα νὰ ὀργανώσουν τὴν ἀντίδρασή τους, τόσο στὴν Ίτα- 
λία ὅσο καὶ στὰ Βαλκάνια, στὸ Ἰόνιο καὶ στὸ Αἰγαῖο. Ἡ ἐγκατά- 
λειψη ἐξ ἄλλου τοῦ ἐγχειρήματος γιὰ ἄμεση κατάληψη τῆς Ρώμης 
ἀπὸ τοὺς Αμερικανοάγγλους καὶ ἡ ἀπόβαση στὸ νοτιώτερο ἄκρο 
τῆς Ἰταλίας, ἐπέτρεψε στοὺς Γερμανοὺς νὰ προβάλουν ἄμυνα σπι- 
θαμὴ πρὸς σπιθαµή, σ’ ὅλο τὸ μῆκος τῆς χερσονήσου. 


10.ο Τσῶρτσιλ διεπἰστῶσε, μὲ πίκρα: 


«Δώσαμε στοὺς Γερμανοὺς τὸν καιρὸ νἁ πάρουν ἀνάσα μετὰ 
τὴν πτώση τοῦ Μουσσολίνι». 


Σωστά. Ὅμως τὸν καιρὸ τὸν ἔδωσε ἕνας συγκεκριμένος ἄνθρωπος: 
ὁ Ροῦζβελτ. Καὶ τὸν ἔδωσε ὄχι ἀπὸ ἀνοησία, ἀλλὰ ἐπειδὴ αὐτὸ 
ἐξυπηρετοῦσε ἀπολύτῶς συγκεκριµένους σκοπούς του. 


111 
Αἰνίγματα 


«Ἡ διαταγἡ τοῦ Κλάρκ (ποὺ ἐπέτρεψε 


στοὺς Γερμανοὺς ν᾿ ἀποφύγουν τὴν κύκλω- 
ση στὀν Ἄντσιο) εἶναι ἕνα ἀπὸ τὰ μεγαλύ- 
τερα αἰνίγματα τῆς ἐκστρατείας στὴν Ίτα- 
Λία», (Απιεάεο Μοπίεπιαρρ!) 


α) Τῶν 7 μεραρχιῶν 


«Οἱ Αμερικανοί, ἐνῶ ἔχουν πληθώρα στρατευμάτων, ἀρνοῦνται νὰ τὰ διαθέ- 
σουν». Β. Καρτιέ 


κτώβριος 1943: Παρὰ τὸν χρόνο ποὺ ἔδωσαν στοὺς 

Γερμανοὺς καὶ τὰ περίεργα σφάλµατά τους, οἱ Σύμ- 

µαχοι προχωροῦν γρήγορα. Ὑπολογίζουν ὅτι στὰ 

µέσα Νοεμβρίου θὰ μποῦν στἡ Ρώμη. Τότε, ἀκριβῶς, ἐκδίδεται µία 

ἀκατανόητη διαταγή. 7 ἐμπειροπόλεμες καὶ ἄριστα ἐξοπλισμένες 

᾽Αμερικανικὲς μεραρχίες πρέπει νὰ ἐγκαταλείψουν ἀμέσῶς τὸ ἶτα- 

λικὸ μέτωπο! Γιὰ νὰ πᾶνε ποῦ; Στὴν ᾽Αγγλία! Ὅπου θὰ κάνουν τί; 

Θὰ περιμένουν, ἕως ὅτου λάβουν µέρος στὴν µεγάλη ἀπόβαση 
στὴν Γαλλία. Πράγματι, πῆγαν. Καὶ περίµεναν ὀκτὼ μῆνες! 

Αποτέλεσμα. Ἡ συμμαχικὴ προέλαση ἀνακόπτεται, Ἡ Ρώμη 

χαρίζεται γιὰ δεύτερη φορὰ στοὺς Γερμανοὺς” ὁ, οἱ ὁποῖοι βρί- 


213. Ἡ πρώτη ἦταν τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1943, ὅταν, μὲ τὴν συνθηκολόγηση τῆς Ίτα- 
λίας, οἱ Σύμμαχοι δὲν προχώρησαν σὲ κατάληψη τῆς πρωτεύουσάς της. 
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σκουν τὴν εὐκαιρία νὰ ὀργανώσουν µπροστά της τὴν ἀμυντικὴ 
«Γραμμἡ Γκούσταφ». Ἐκεῖ θὰ κρατήσουν γιὰ ἕξι ὁλόκληρους 
μῆνες τοὺς Συμμάχους καὶ θὰ τοὺς µατώσουν γερά. Ὁ Τσῶρτσιλ, 
ζητᾶ τὴν ἀντικατάσταση τῶν ἀποσυρομένων ἐμπειροπολέμων δυ- 
νάµεων ἀπὸ Ί μεραρχίες νεοσυλλέκτων, οἱ ὁποῖοι θὰ σταλοῦν ἀπὸ 
τὶς ΗΠΑ. Αλλά, ὅπως γράφει ὁ Καρτιέ: 


«Παρ᾽ ὅλο ποὺ ἔχουν πληθώρα στρατευμάτων καὶ ἡᾗ κρίση 
στὸν τοµέα τῶν ἐμπορικῶν σκαφῶν ἔχει ξεπεραστεῖ, οἱ ΄Α- 
μερικανοὶ ἀρνοῦνταιυ». 


ϱ) Τοῦ Ἄντσιο 


«Ὁ Κλάρκ κατέστρεψε τὸ σχέδιο γιά ἐξόντωση τῶν γερμανικῶν δυνάµεων 
στὴν Ἰταλία». Στρατηγὸς Αϊζενχάουερ 


Ν άϊος 1944: Πάνω ἀπὸ ἕξι μῆνες, οἱ Σύμμαχοι εἶναι 
καθηλωμένοι μπροστὰ στὴ «Γραμμὴ Γκούσταφ», ἡ 
ὁποία ἐμποδίζει τὴν προέλασή τους πρὸς τὴν Ρώμη. Ὁ Τσῶρτσιλ 
ἀγωνιᾶ. Ἱδρώνει γιὰ νὰ πείσει τὸν Ροῦζβελτ νὰ γίνει ἀπόβαση στὸ 
"Αντσιο, γιὰ νὰ παρακαμφθεῖ ἡ «Γραμμή». Ἡ ἐπιχείρηση ἐκτελεῖ- 
ται ἀπὸ τὸ 6ο ᾽Αμερικανικὸ Σῶμα Πεζικοῦ. Ἐπιτυγχάνει. Οἱ ᾽Αμε- 
ρικανοὶ προελαύνουν πρὸς τὸν στόχο τους, τὴν Αρτένα. Ἂν φθά- 
σουν ἐκεῖ, οἱ Γερμανοὶ θὰ κυκλωθοῦν. ᾽Απέχουν μόλις 4 χλμ., ὅταν 
ὁ ἐπικεφαλῆς τους, στρατηγὸς Κλὰρκ, δίνει μιὰ παράξενη διαταγή: 


«Ἐγκαταλεῖψτε τὴν Ἀρτένα. Στραφεῖτε πρὸς τοὺς λόφους 
Ἀλμπάνο καὶ τὴν Ρώμη». 


Οἱ Γερμανοὶ ἀποφεύγουν τὴν κύκλωση. Καὶ ἀποσύρουν τὶς δυνά- 
μεις τους πρὸς τὴ νέα γραμμὴ ἄμυνας ποὺ ὀργανώνουν, τὴν 
«Γοτθικἡ» (Πίζα - Ραβέννα). Γιατί ὁ στρατηγὸς Κλάρκ παραιτή- 
θηκε ξαφνικὰ ἀπὸ τὸν σκοπὸ τῆς ἐπιχειρήσεως; 
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2. Ὁ Ἰταλὸς Απιεάθο Μοπίεπιαρβί2!" χαρακτηρίζει τὴν διαταγἡ 
τοῦ Κλάρκ ὡς: 


«ἕνα ἀπὸ τὰ μεγαλύτερα αἰνίγματα τῆς ἐκστρατείας στὴν 
Ἰταλία)». 


Καὶ ὁ Ἄγγλος ἱστορικὸς Τριβέλυαν ἀναφέρει ὅτι οἱ Γερμανοὶ τὴν 
χαρακτήρισαν: 


«τὸ θαῦμα τοῦ Κλάρ.». 


3 Ὁ Τσῶρτσιλ, ἐξοργίζεται. Ὁ ᾽Αλεξάντερ γίνεται ἔξαλλος. Στὰ 
ἀπομνημονεύματά του κατηγορεῖ τὸν Κλάρκ ὅτι: 


«κατέστρεψε τὸ σχέδιο γιὰ ἐξόντώση τοῦ μεγαλυτέρου τµή- 
µατος τῶν γερμανικῶν δυνάµεων στὴν Ἰαλία». 


Οἱ Βρεταννοὶ ἱστορικοὶ κατηγοροῦν τὸν Κλάρκ ὅτι παρέτεινε τὸν 
πόλεμο στὴν Ἰταλία. Γιατί τὸ ἔκανε; 


4 οἱ Αμερικανοὶ ἱστορικοὶ ἐξηγοῦν ὅτι ὁ Κλάρκ ἦταν «ἀνυπό- 
τακτος». Καὶ ὅτι παρεβίασε τὶς διαταγὲς ποὺ εἶχε, ἐπειδὴ ἑλκύ- 
σθηκε ἀπὸ τὸ ὅραμα τῆς κατακτήσεως τῆς Ρώμης. Ὁ ἴδιος, στὰ 
ἀπομνημονεύματά του, δικαιολογεῖται μὲ τὸν ἰσχυρισμὸ ὅτι: 


«ἡ Ρώμη ἦταν µεγάλη ἀνταμοιβὴ γιὰ τὶς ἀμερικανικὲς δυ- 
γάµεις», 


Ὅμως ἀνταμοιβὴ γιὰ ἕναν στρατηγὸ δὲν εἶναι ἡ ἐντυπωσιακὴ 
εἴσοδός του σὲ µία πόλη --εἶναι ἡ ἦττα τοῦ ἐχθροῦ. 


5. Τί συνέβη, λοιπόν; Τὴν ἀπάντηση τὴν παρέχει, ἄθελά του, ὁ 
ἴδιος ὁ Κλάρκ, στὰ ἀπομνημονεύματά του. Ἐκεῖ, ἀποκαλύπτει ὅτι 
ἕνα μῆνα πρίν, δηλαδἡ τὸν ᾽Απρίλιο τοῦ 1944 εἶχε κληθεῖ μυστικὰ 
(Ξ κρυφὰ ἀπὸ τὸν ἀνώτερο διοικητή του, ὁ ὁποῖος ἦταν ὁ Βρε- 


214. Περιοδικὸ «Ἱστορίω, τ. 90, Απρίλιος 1940, σ. 100. 
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ταννὸς ᾽Αλεξάντερ) στὴν Οὐάσιγκτων. Ἐκεῖ, λέει, εἶχε ἰδιαίτερες 
συνομιλίες μὲ τὸν Ροῦζβελτ καὶ τὸν Μάρσαλ, γιὰ τὴν πορεία τῆς 
ἐκστρατείας στὴν Ἰταλία, στοὺς ὁποίους ἀνέπτυξε τὰ σχέδιά του 
γιὰ κατάληψη τῆς Ρώμης (ἀντὶ γιὰ κύκλῶση τῶν Γερμανῶν). Καὶ 
καταλήγει: 


«Εὐτυχῶς ὅλα ἐξελίχθηκαν, ὅπως τὰ εἶχα προβλέψει». 


6. Θέλει νὰ πεῖ ὁ Κλάρκ ὅτι ὁ Ροῦζβελτ καὶ ὁ Μάρσαλ ἐνέκριναν 
τὸ σχέδιό του, ὀἐρήμην τῶν Βρεταννῶν καὶ τοῦ γενικοῦ ἀρχηγοῦ 
τῆς ἰταλικῆς ἐκστρατείας, Αλεξάντερ, οἱ ὁποῖοι κρατήθηκαν, 
σκοπἰμῶς, µέχρι τέλους, σὲ ἄγνοια τῶν πραγματικῶν προθέσεων 
τῶν ᾽Αμερικανῶν! Φυσικά, τὸ πιθανώτερο εἶναι ὅτι τὸ σχέδιο δὲν 
ἦταν τοῦ Κλάρκ, ὅπως ἀπὸ λόγους ἐγωϊσμοῦ διατείνεται, ἀλλὰ τοῦ 
Ροῦζβελτ. Διαφορετικά, γιατί ὁ πρόεδρος νὰ καλέσει τὸν Κλάρκ 
στὴν Οὐάσιγκτων; 


γ) Τοῦ «Ἄκμων» 


«Ἡ ἐπιχείρηση «Ἄκμων» ἔσωσε τὸν στρατὸ τοῦ Κέσσελρινγκ». Απιεάεο 
Μοπίεπαρρἰ 


1. 4 Ἰουνίου 1944: Οἱ Σύμμαχοι μπαίνουν ἐπὶ τέλους στὴν Ρώμη. 
Οἱ Γερμανοὶ ὑποχωροῦν ἐξαντλημένοι. Οἱ Σύμμαχοι προελαύνουν 
ἀκάθεκτοι. 

17 Ἰουνίου: Ὁ Μάρσαλ φθάνει στὴν Ἰταλία. Καὶ τί κάνει; 
᾽Ανακόπτει τὴν προέλαση τῶν Συμμάχων, οἱ ὁποῖοι ἐκμεταλλευό- 
µενοι τὴν ἐπιτυχία τους μποροῦσαν νὰ προχωρήσουν πρὸς βορρᾶ. 
Τοὺς σταματᾶ. Καὶ ἀντὶ γιὰ τὴν βόρεια Ἰταλία τοὺς κατευθύνει 
πρὸς τή... νότια Γαλλία! 


2, Εἶναι ἡ ἐπιχείρηση «Ἄκμων», «Άντι Ντράγκον» ἢ «Ἀνβίλ», 
στρατιωτικῶς ἐντελῶς ἄχρηστη. Γι’ αὐτήν, ὁ Μάρσαλ, ἀποσπᾶ Ί 
ἐμπειροπόλεμες, τέλεια ἐξοπλισμένες μεραρχίες ἀπὸ τὸ ἰταλικὸ 
µέτωπο καὶ τὶς ἐξαποστέλλει σὲ μιὰν ὀφθαλμοφανῶς περιττἠ ἀπό- 
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βαση στὴ νότια Γαλλία. Μαζί τους, ἀποσπᾶ καὶ τὶς γαλλικὲς καὶ 
βορειοαφρικανικὲς δυνάµεις, οἱ ὁποῖοι μάχονται στὴν Ἰταλία καὶ 
ἦσαν ἰδιαιτέρως πολύτιµες λόγῳ ἐξειδικεύσεώς τους στὸν ὀρεινὸ 
πόλεμο. 


3, Ὁ Απιοάεο Μοπίεπιαρβἰ, γράφει: 


«Ἡ ἐπιχείρηση «Ἄκμων», ἡ ὁποία ἔσωσε τὸν στρατὸ τοῦ 
Κέσσελρινγκ μετὰ τὴν ἦττα του, νοτίως τῆς Ρώμης, μπορεῖ 
νὰ θεωρηθεῖ τὸ δεύτερο “ἁμερικανικὸ θαῦμα”».335 


Ακόμη καὶ ὁ αὐτουργὸς τοῦ «θαύματος τοῦ Αντσιο», στρατηγὸς 
Κλάρκ, στὰ ἀπομνημονεύματά του, ἀγανακτεῖ μὲ τὴν «στρατηγικὴ 
τύφλωση» τοῦ ἀρχηγοῦ του. 


4. "Ἠταν, ὅμως, ὁ «Ἄκμων» προϊὸν «στρατηγικῆς ἀνικανότητας) 
καὶ στρατηγικῆς τυφλώσεως τοῦ Μάρσαλ; Σίγουρα, ὄχι. Διότι τὴν 
ἐπιχείρηση ἐπέβαλε προσωπικῶς ὁ Ροῦζβελτ. Αὐτὸς τὴν παρου- 
σίασε στὸν Τσῶρτσιλ, γιὰ πρώτη φορὰ στὸ Κεμπέκ, τὸν Αὔγουστο 
τοῦ 1943, θέλοντας νὰ τὸν κάνει νὰ ἀποβάλει κάθε ἐλπίδα γιὰ 
μελλοντικὴ ἐνέργεια στὰ Βαλκάνια, στὶς δυτικὲς ἀκτὲς τῶν ὁ- 
ποίων οἱ Σύμμαχοι μποροῦσαν ἀνέτως νὰ ἀποβιβασθοῦν, ἐξορμῶ- 
ντας ἀπὸ τὰ ᾿Αδριατικὰ παράλια τῆς Ἰταλίας. 


9 Ὁ Τσῶρτσιλ, ἀντιτάχθηκε, μὲ ὅλες του τὶς δυνάµεις, στὸ παρά- 
λογο σχέδιο. Ὑπεγράμμισε ὅτι ἡ ἐξασθένηση τῶν Συμμάχων στὴν 
Ἰταλία θὰ εἶχε ἀρνητικὲς συνέπειες στὴν ὅλη διεξαγωγἠ τοῦ πο- 
λέμου καὶ ὅτι μιὰ ἀπόβαση στὴ νότια Γαλλία δὲν ἐξυπηρετοῦσε 
ἀπολύτως κανένα σκοπό. Ὁ Χένρυ Στίµσον διεπίστῶσε τότε: 


«βασικἠ διάσταση μεταξὺ βρεταννικῶν καὶ ἀμερικανικῶν 
στρατηγικῶν ἀντιλήψεων». 


6. Ὁ Ροῦζβελιτ ἐπέμεινε. Καὶ τὸν Απρίλιο τοῦ 1944, ὁ «Ἄκμων» 


215. Στὸ ἴδιο. 
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ῥρίσθηκε γιὰ τὶς 15 Αὐγούστου. Ὁ Τσῶρτσιλ ἀντιστάθηκε ὥς τὸ 
τέλος. Μὲ ἐπιστολή του πρὸς τὸν Ροῦζβελτ χαρακτήρισε τὴν ἐπι- 
χείρηση «Άκμων) 


«μεγάλο πολιτικὀ καὶ στρατηγικὸ σφάλμα, γιὰ τὸ ὁποῖο θἀ 
εἵμαστε ὑπεύθυνοι ἐμεῖς οἱ δύο». 


1. Ὁ στρατηγὸς Ζουέν͵, ἄν καὶ Γάλλος, ἀντιτάχθηκε ἐπίσης 
σθεναρῶς στὴν παράλογη ἐπιχείρηση. Ἐξήγησε ὅτι ἡ κοιλάδα 
τοῦ Πάδου ἦταν τὸ κλειδὶ τοῦ πολέμου, ἀφοῦ, ἀπὸ ἐκεῖ, μποροῦσε 
νὰ συνεχισθεῖ ἡ προέλαση πρὸς Αὐστρία --νότια Γερμανία. 


«Ἀπὸ ἐδῶ, µέσα σὲ ἐλάχιστο χρονικὸ διάστηµα, εἶπε, µπο- 
ροῦμε νὰ φθάσουμε στὴν Βιέννη, τὴν Πράγα καὶ στὴν γραμ- 
μὴ τοῦ Ἔλβα». 


δ Ὁ Ροῦζβελτ, ὅμως, θέλει τοὺς Ρώσους στὴν Βιέννη καὶ στὴν 
Πράγα. Γι’ αὐτό, ἐξασθενίζει τὸ μέτωπο τῆς Ἰταλίας, ἀποσπῶντας 
τὸ 6ο ᾽Αμερικανικὸ Σῶμα Στρατοῦ καὶ τὸ Γαλλικὸ Ἐκστρατευτικὸ 
Σῶμα, γιὰ νὰ τὰ στείλει στή... νότια Γαλλία! Σ᾽ αὐτὲς τὶς δυνάµεις 
προσθέτει καὶ 1 μεραρχία πεζικοῦ καὶ 2 θωρακισμένες, τὶς ὁποῖες 
οἱ Γάλλοι εἶχαν συγκροτήσει στὴν ᾽Αλγερία. 


ϱ Ἡ ἀπόβαση, ἡ ὁποία τελικῶς τιτλοφορεῖται «ἐπιχείρηση 
Ἀνβίλ», πραγματοποιεῖται στὶς 15 Αὐγούστου 1944. Ὁ ἀντιρρη- 
σίας Ζουέν͵ παρὰ τὶς λαμπρὲς ἱκανότητες ποὺ ἔδειξε στὴν Ἰταλία, 
ἀπομακρύνεται ἀπὸ τὴν ἐνεργὸ πολεμικἡ δράση. 


10. Τὴ νότια Γαλλία φρουροῦν λίγα καὶ μέτριας ποιότητας γερ- 
μανικὰ στρατεύματα μὲ ἀτελῆ ὀχυρωματικὰ ἔργα. Ὅμως ὁ Ροῦζ- 
βελτ ρίχνει τεράστιες δυνάµεις 2.000 μεταγωγικἀ καὶ ἀποβατικὰ 
πλοῖα καὶ 300 πολεμικὰ συνοδείας, ] ἀερομεταφερόμενη µεραρ- 
χία, 4 μεραρχίες πεζικοῦ, 2 θρακισμένες κ.λπ. Ὅλα αὐτά, γιὰ τὴν 
κατάληψη τῆς χωρὶς καμμιὰ ἀξία γαλλικῆς Προβηγκίας. 


11. Ἔτσι, ὁ Ροῦζβελτ ἐπιτυγχάνει τοὺς σκοπούς του: 
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Ώ) Ἡ προέλαση στἠν Ἰταλία ἀνακόπτεται. 
Ώ  Ἡ ἀπόβαση στὰ Βαλκάνια µαταιώνεται. 
Ώ  Ἡ Βιέννη, ἡ Πράγα, τὰ Βαλκάνια θὰ μείνουν στοὺς Ρώσους. 


12. Ὁ Τσῶρτσιλ παθαίνει κρίση ἀνίσχυρης λύσσας. Ὅπως γρά- 
φει ὁ Μόραν, φώναζε: 


«Θεέ µου, Θεέ µου, δὲν βλέπει, λοιπόν, ὅτι οἱ Ρῶσοι περι- 
σφίγγονται σὰν θηλειὰ γύρω ἀπ᾿ τὴν Εὐρώπη; Ἔχουν κιό- 
λας καταλάβει τὴν Πολωνία καὶ κανένας δὲν μπορεῖ νὰ πεῖ 
μὲ σιγουριὰ ὅτι δὲν θὰ μποῦν στὴν Τουρκία καὶ στὴν Ἑλλά- 
δα[». Καὶ τότε κάνει μιὰ ὅλο ἀνυπομονησία, χειρονομία: 
ἦταν σὰν νά᾿ λεγε, “Τί ὠφελοῦν τώρα ὅλα αὐτά; Πῶς νὰ 
τοῦ δώσω νὰ καταλάβει, ποῦ καταλήγουν ὅλα,” 

Ἡ Ἀμερικανικὴ ἀπόβαση στὴ Νότια Γαλλία ἦταν τὸ ἀπο- 
κορύφωμα. Δὲν βλέπει καμμιὰ «χρησιμότητα» σ’᾿ ὅλα αὐτά 
“Αχ, δυστυχισµένοι ἀνόητοι”., λέει γιὰ τοὺς Αμερικανούς. 
Πολέμησε μὲ νύχια καὶ μὲ δόντια νὰ τοὺς ἀποτρέψει. Ἂν 
µόνον αὐτὲς οἱ δέκα μεραρχίες εἶχαν ἀποβιβασθεῖ στὰ Βαλ- 
κάνια... Ἀλλὰ οἱ Αμερικανοί δὲν θέλησαν νὰ τὸν ἀκούσουν: 
εἶχαν ὅλα κανονισθεῖ, λένε». 


13. Ὁ Τσᾶρτσιλ ἐξακολουθεῖ νὰ κάνει λάθος ἐκτίμηση: Ὁ Ροῦζ- 
βελτ δὲν εἶναι καθόλου ἀνόητος. ᾽Αντίθετα: εἶναι τόσο σατανικὰ 
εὐφυής, ὥστε ὁ Τσῶρτσιλ, ἀδυνατεῖ νὰ συλλάβει τὶς σκέψεις του. 


14 ο στρατηγὸς Τζὼν Χάρντινγκ, ἀρχηγὸς τοῦ ἐπιτελείου τοῦ 
Αλεξάντερ, λέει ὅτι ἡ ἀπόβαση στὴ νότια Γαλλία: 


«ἀπετέλεσε τὸ μεγαλύτερο στρατηγικὀ σφάλμα τοῦ πολέ- 
μου». 


Καὶ ὁ Γερμανὸς Μπαίμλερ γράφει: 


«Οἱ ᾽Αμερικανοὶ στρατιῶτες µαταίῶὠς ἔπεσαν στὸ Μόντε 
Κασίνο, στὶς ἀκτὲς καὶ στὰ βουνὰ τῆς Ἰταλίας. Οἱ στρατη- 
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γοί τους κατέστρεψαν τὴ νίκη, ἡ ὁποία ἀνέβλυσε ἀπὸ τὸ 
αἷμα τους». 


Γιὰάτὴν ἐπιχείρηση «Ἄκμων», ἡ ὁποία δὲν εἶχε (καὶ δὲν 
μποροῦσε νὰ ἔχει) κανένα ἀξιόλογο στρατιωτικὀ ἀποτέ- 
λεσμα, θυσιάστηκε ἡ ἀξιοποίηση τῆς νίκης στὴν Ρώμη 
καὶ ἡ δυνατότητα ταχείας ἐκδιώξεως τῶν Γερμανῶν ἀπὸ 
τὴν Ἰταλία. Μαζί τους θυσιάστηκαν καὶ οἱ ζωὲς δεκάδων 
χιλιάδων ἀνθρώπων. 


ὁ) Τῆς «Ἐλαχίστης Ἐμπλοκῆς» 


ρ ᾿ὅλη τὴν διάρκεια τῆς Ἰταλικῆς ἐκστρατείας, οἱ Αμερικα- 
νοὶ ἐφάρμοζαν συστηματικῶς τὴν «τακτικἡ τῆς ἐλαχίστης 
ἐμπλοκῆς». 

Ώ) Ἐναντίον ὅλων τῶν εὐκαιριῶν, οἱ ὁποῖες τοὺς δόθηκαν, γιὰ 
γρήγορο τερματισμὸ τῆς ἐκστρατείας καὶ τὶς ὁποῖες ἐπιμό- 
νως ἀγνόησαν. 

Ώ  Σὲ πεῖσμα τῶν ἀπεγνωσμένων βρεταννικῶν ἀντιδράσεων. 

Ώ Μὲ τὴν ἐνθουσιώδη ἐπιδοκιμασία τῶν Ρώσων. Ὁ Στάλιν 
εἶχε ὑποδείξει νὰ σταματήσει ἡ συμμαχικἠ προέλαση νο- 
τίῶς τῆς Ρώμης καὶ ἄν ἡ κατάληψή της κρινόταν ἀπαραίτη- 
τη, τότε στἠν γραμμὴ Πίζα -Ρίµινι. Ὁ ἴδιος συμβούλευσε νὰ 
μεταφερθοῦν 6 μεραρχίες ἀπὸ τὴν Ἰταλία, γιὰ μιὰν ἐπιχεί- 
ρηση στὴν Γαλλία, ἀνεξάρτητη ἀπὸ τὴν «Ὄβερλορντ». Ὁ 
Ροῦζβελτ τοῦ ἔκανε τὸ χατῆρι. Καὶ ἀπέσπασε ὄχι 6, ἀλλὰ ἸΊ 
μεραρχίες καὶ μάλιστα ἐπίλεκτες, γιὰ τήν... εἰδυλλιακὴ 
Προβηγκία. 


216. ᾿Αξιοσημείωτο: Ὅπως ἡ Μαφία τῆς Σικελίας καὶ ἡ Καμόρα τῆς Νεαπόλεως, ἔτσι 
καὶ ὁ ὑπόκοσμος τῆς Μασσαλίας «συνεργάσθηκο) μὲ τοὺς Αμερικανούς. Σὲ ἀ- 
ντάλλαγμα, αὐτοί, ἔδωσαν στὶς Κορσικανικὲς συμμορίες τὸ μαυραγορίτικο λα- 
θρεµπόριο καὶ ἐμπόριο τῆς νότιας Γαλλίας, 
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2 Στὴν διάσκεψη τῆς Τεχεράνης (Δεκ. 1943), ὁ Στάλιν συνηγορεῖ 
μὲ τὴν ἄποψη τοῦ Ροῦζβελτ γιὰ τὸ «ἄχρηστο) τῆς συνεχίσεως τῆς 
ἐκστρατείας στὴν Ἰταλία. Δὲν βλέπει, λέει, γιὰ ποιὸ λόγο, οἱ Βρε- 
ταννοὶ ἐπιμένουν νὰ προελάσουν ἐκεῖ. Ἡ κατάληψη τῆς Ρώμης, 
κατὰ τὴν γνώµη του, δὲν θὰ ὠφελήσει σὲ τίποτα. Διότι, ἔτσι κι 
ἀλλιῶς, δὲν εἶναι δυνατὸν οἱ ᾽Αγγλοαμερικανοὶ νὰ περάσουν τὶς 
"Αλπεις, Εἶναι σαφές: Ὁ Στάλιν θέλει νὰ σταματήσει ἡ προέλαση 
στὴν Ἰταλία καὶ ἡ ἐκεῖ ἐκστρατεία νὰ ἀποτελματωθεῖ νοτίως τῆς 
Ρώμης, Λογικό, Φοβόταν ὅτι οἱ δυτικοί, ἄν καταλάβουν γρήγορα 
τὴν Ἰταλία, θὰ ξεχυθοῦν πρὸς Γιουγκοσλαβία - Αὐστρία. Τότε, οἱ 
Ρῶσοι θὰ χάσουν τὸ Ζάγκρεμπ, τὴν Βιέννη, τὴν Πράγα, τὴν Βου- 
δαπέστη. Ὁ Μόραν γράφει: 


«Φαίνεται ὅτι οἱ ἈΑμερικανοὶ υἱοθέτησαν μ᾿ εὐχαρίστηση 
τὴν πρόταση τοῦ Στάλιν νὰ ἐγκαταλείψουμε τὴν ἐκστρα- 
τεία τῆς Ἰταλίας. Καὶ ἀπ᾿ ὅσο μπορῦ νὰ βεβαιώσω, ὁ Ροῦζ- 
βελτ ὑπεστήριζε τὸν Στάλιν, σ᾿ αὐτὴν τὴν ἄποψή του». 


3. Ὁ Τσῶρτσιλ, ὑποκύπτει. Ἡ ἐκστρατεία στὴν Ἰταλία δὲν θὰ 
ἀναπτυχθεῖ. Ὅμως, ἐπιστρέφοντας ἀπὸ τὴν Τεχεράνη, σταματᾶ 
στὸ Κάῑρο (Δεκέμβριος 1943), γιὰ νὰ συσκεφθεῖ μὲ τὸν Αλεξά- 
ντερ ἐπάνω στὴν δυνατότητα νὰ προωθήσει τὴν ἐκστρατεία στὴν 
Ἰταλία. Λέει στὸν Μόραν: 


«Ὁ Αλεξάντερ εἶναι ἡ τελευταία µας ἐλπίδα. Πρέπει κάτι 
νὰ κάνουµε μ᾿ αὐτοὺς τοὺς καταραµένους τοὺς Ρώσους». 


Σχεδιάζει ταχεῖα προώθηση πρὸς τὴν Βιέννη. Ὅμῶως, σκοντάφτει 
στὸ τεῖχος τῆς ἀμερικανικῆς ἀντιρρήσεως. 


4. Μ’ αὐτὴν τὴν τακτική, οἱ Ἀμερικανοὶ ἔδωσαν στὸν Κέσσελ- 
ρινγκ τὸν χρόνο νὰ ὀργανώσει τὴν «Γοτθικἡ Γραμμή», στὴν ὁποία 
οἱ Σύμμαχοι δὲν ἔφθασαν, παρὰ τὸν Αὔγουστο τοῦ 1944. Τότε μὲ 
πρωτοβουλία τοῦ Τσῶρτσιλ, ἔρριξαν 900.000 ἄνδρες ἐναντίον τῶν 
250.000 Γερμανῶν ποὺ τὴν ὑπερασπίζονταν. Οἱ νεκροὶ (καὶ ἀπὸ τὶς 
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δύο πλευρὲς) ἔφθασαν τὶς 200.000. Ματαίῶς. Διότι ἡ «Γραμμὴ» 
λύγισε, ἀλλὰ δὲν ἔσπασε. Καὶ οἱ Γερμανοὶ κράτησαν τὴν βόρεια 
Ἰταλία, ὡς τὸ τέλος τοῦ πολέμου. 


9. Χάρη στὴν ἀμερικανικὴ τακτικἡ τῆς «ἐλαχίστης ἐμπλοκῆς», 
λιγώτεροι ἀπὸ 400.000 Γερμανοὶ καθήλωσαν, γιὰ δύο χρόνια, πά- 
νω ἀπὸ | ἑκατομμύριο Συμμάχους στρατιῶτες, μὲ πολὺ ἀνώτερο 
ἐξοπλισμό, πολλαπλάσια µέσα, ἀσυγκρίτῶς ὑπέρτερες ἀεροπορι- 
κὲς καὶ ναυτικὲς δυνάμεις. 


Νομίζω ὅτι τὰ «αἰνίγματα» δὲν εἶναι διόλου τέτοια. Ἡ 
λύση τους βρίσκεται στὴν πολιτικὴ βούληση τοῦ Ροῦζ- 
βελτ. Αὐτὸς ἔκανε μιὰν ἐνσυνείδητη ἐπιλογή: Νὰ ἐκχω- 
ρήσει Βαλκάνια - ἀνατολικὴ - κεντρικὴ Εὐρώπη στὴν 
Ρωσία. Γιὰ τὴν ἐξυπηρέτηση αὐτοῦ τοῦ σκοποῦ, ὁ πό- 
λεμος στὴν Ἰταλία ἔπρεπε νὰ βαλτώσει. Καὶ τὸν βάλτω- 
σε: 

1) Διαλέγοντας τὸν χειρότερο καὶ μακρύτερο δρόµο 
γιὰ τὴν κατάκτηση τῆς χερσονήσου. 

Π) Σαμποτάροντας τὶς προσπάθειες τῶν Ἰταλῶν νὰ 
προσχωρήσουν στὸ συμμαχικὸ στρατόπεδο. 

1) Ματαιώνοντας τὴν κατάληψη τῆς Ρώμης δύο φο- 
ρές τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1943, κατὰ τὴν παράδοση τῶν 
Ἰταλῶν, καὶ ξανὰ τὸν Ὀκτώβριο, ἀποσπῶντας 7 µεραρ- 
χίες γιά... ὅμηνη ἀναμονὴ στὴν ᾽Αγγλία. 

1ν) Ἀλλάζοντας τὴν κατεύθυνση τῶν ἀποβατικῶν δυ- 
γάµεων στὸ Ἄντσιο, ὥστε νὰ δώσει στοὺς Γερμανοὺς 
τὴν εὐκαιρία νὰ διαφύγουν. 

ν) Ἀποσπῶντας ἰσχυρὲς καὶ ἐπίλεκτες δυνάµεις ἀπὸ 
τὴν Ἰταλία γιὰ τὴν ἄχρηστη ἀπόβαση στὴ νότια Γαλλία, 
ὥστε νὰ δοθεῖ στοὺς Γερμανοὺς ὁ χρόνος νὰ ὀργανώ- 
σουν τὴν «Γοτθικὴ Γραμμή». 

ν) Ἐφαρμόζοντας στὰ δύο χρόνια τῆς Ἰταλικῆς ἐκ- 
στρατείας τὴν τακτικἠ τῆς «ἐλαχίστης ἐμπλοκῆς». 
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Τὸ παραπάνω συμπέρασμα ἐνισχύεται καὶ ἀπὸ τὰ ἀκόλουθα: 


1. Κατὰ τὴν πρόοδο τῆς ἰταλικῆς ἐκστρατείας, ὁ Ρ. ἀπέρριψε 
ἐπιμόνῶς ὅλα τὰ σχέδια γιὰ ἀποβάσεις στὶς δυτικὲς ἀκτὲς τῶν 
Βαλκανίων, ὅπου ὑπῆρχαν ἐλάχιστοι Γερμανοί, κακῶς ἐξοπλισμέ- 
νοι καὶ δυσκόλως ἀνεφοδιαζόμενοι. Μὲ τὴν βοήθεια καὶ τῶν ἐκεῖ 
ἀνταρτῶν, οἱ ἀποβάσεις θὰ σηµείωναν εὔκολη ἐπιτυχία καὶ θὰ 
ἐπέφεραν τὴν ἀπελευθέρωση τῶν Βαλκανίων. 


2. Ὁ Τσῶρτσιλ, προσπάθησε νὰ ἐνεργήσει μόνος. Νὰ φέρει τοὺς 
᾽Αμερικανοὺς μπροστὰ σὲ «τετελεσμένα». Καὶ νὰ τοὺς ἀναγκάσει 
νὰ τὸν βοηθήσουν. Ἐπεχείρησε νὰ καταλάβει τὸ Αἰγαῖο καὶ ἔτσι 
νὰ πείσει τὴν Τουρκία νὰ βγεῖ στὸν πόλεμο, στὸ πλευρὸ τῶν 
Συμμάχων. Γι’ αὐτὸ ἀπεβίβασε στὴν Κῶ καὶ στὴν Λέρο τὴν 224η 
Βρεταννικὴἡ ταξιαρχία. Οἱ Γερμανοὶ ἀντεπετέθησαν. Βρεταννοὶ 
ζήτησαν ἀπὸ τοὺς ᾽Αμερικανοὺς νὰ διαθέσουν τοὐλάχιστον ἐκεῖ- 
να τὰ πλοῖα καὶ ἀεροπλάνα τους, τὰ ὁποῖα στάθµευαν στὴν Αἴγυ- 
πτο, γιὰ νὰ τοὺς μεταφέρουν τὰ ἐφόδια, τὰ ὁποῖα χρειάζονταν 
ἐπειγόντως. Οἱ ᾽Αμερικανοὶ ἀρνήθηκαν. 


3. Αποτέλεσμα: Οἱ ἰταλοβρεταννικὲς καὶ ἑλληνικὲς δυνάµεις, 
στὴν Κῶ καὶ στὴ Λέρο, ἐξοντώθηκαν ἀπὸ τοὺς Γερμανούς. Καΐ, 
φυσικά, ἡ Τουρκία παρέμεινε οὐδέτερη. Ὁ Ροῦζβελτ θυσίασε ἐν 
ψυχρῷ τὶς ζωὲς μερικῶν χιλιάδων συμμάχων του στὰ σχέδιά του. 
Ταυτοχρόνως, παρέτεινε τὴν δυστυχία τῶν κατεχοµένων Βαλκα- 
νίων καὶ ἐξασφάλισε τὴν παράδοση τῶν λαῶν τους (πλὴν τῆς 
Ἑλλάδος) στὸν σοβιετικὀὸ ἐπεκτατισμό. 


4. Γιὰ τὰ «σφάλματα» τῆς Ἰταλικῆς ἐκστρατείας, δὲν ἀναζητήθηκε 
κανεὶς ὑπεύθυνος: 


Ώ Γιὰ τὴν μὴ κύκλωση τῶν Γερμανῶν στὸ Ἄντσιο, θεωρήθηκε 
ὑπεύθυνη ἡ κενοδοξία τοῦ «ἀνυπάκουου» Κλάρκ, ὁ ὁποῖος 
ὅμως ἔμεινε ἀτιμώρητος. 


Ώ Γιὰ τὴν ἀπόσπαση τῶν Ί μεραρχιῶν, ἀμέσως μετὰ τὴν πτώ- 
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ση τῆς Ρώμης, ἡ «ἀνικανότητα) καὶ ἡ «τύφλῶση» τοῦ Μάρ- 
σαλ, ποὺ ὅμως κι αὐτὸς ἔμεινε ἀτιμώρητος. 


5. Πέρα ἀπ᾿ αὐτά. Ὁ Ροῦζβελτ ἦταν ὁ ἀνώτατος διοικητὴς ὅλων 
τῶν ἑνόπλων δυνάµεων τῶν ΗΠΑ. Συνεπῶς, αὐτὸς φέρει τὴν τελι- 
κὴ εὐθύνη γιὰ τὶς πράξεις τῶν ἐπιτελῶν καὶ στρατηγῶν του. Αλ- 
λῶστε, ὁ πρόεδρος δὲν ἦταν ἀπὸ τοὺς ἀνθρώπους, οἱ ὁποῖοι ἀφή- 
νουν πρωτοβουλίες στοὺς ἄλλους. Ὁ ἴδιος ἤξερε, ἤλεγχε καὶ δι- 
ηύθυνε τὰ πάντα. 
Ὁ ἐπικεφαλῆς τοῦ Μικτοῦ Ἐπιτελείου τῶν Ἐνόπλων Δυνάμε- 
ων τῶν ΗΠΑ. κατὰ τὸν πόλεμο μὲ τὸ Ἰρὰκ (1991), στρατηγὸς 
Κόλιν Πάουελ εἶπει 
«...Τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ στρατιωτικὸς σχεδιασμὀς πρέπει νὰ 
ἀπορρέει ἀπὸ σαφῶς πολιτικὰ κέντρα λήψεως ἀποφάσεων 
δὲν ἀποτελεῖ καινούργια θεωρία. Παρ’ ὅλο ποὺ χρειάστηκε 
νὰ τὴν ἀνακαλύψουμε ἐκ νέου στὰ πρόσφατα χρόνια, πι- 
στεύω πὠς ἡ Ἱστορία θὰ δείξει ὅτι αὐτὸ ἀκριβῶς ἦταν ποὺ 
καθοδήγησε τὸν Αϊζενχάουερ καὶ τὸν Μάρσαλ, τὸν Πέρ- 
σινγκ, τὸν Γκράντ καὶ τὸν Οὐάσιγκτων. Μποροῦμε, ἐπί- 
σης, νὰ ἀνακαλύψουμε τὴ θεωρία αὐτὴ στὰ ἔργα τοῦ Κλά- 
ουζεβιτς...». 

Σωστά! Οἱ ᾽Αϊζενχάουερ, Μάρσαλ, Κλάρκ, δὲν ἔκαναν παρὰ νὰ 

ὑπακούουν στὰ «πολιτικἀ κέντρα λήψεως ἀποφάσεων», δηλαδὴ 

στὸν Ροῦζβελτ. 

Δὲν ὑπῆρξε στρατιωτικὸ σφάλμα. Ἁπλῶς οἱ στρατιωτικοὶ ὑπῆρ- 
ξαν πιόνια τοῦ Ροῦζβελτ καὶ ἔπαιξαν τὸν ρόλο ποὺ αὐτός, σὰν 
Ανώτατος Διοικητής τους, τοὺς ἀνέθεσε. Πίσω ἀπὸ ὅλα τὰ ἀκατα- 
νόητα τῆς ἰταλικῆς ἐκστρατείας, βρίσκονται οἱ πολιτικὲς ἐπιδιώ- 
ξεις του. 

Γὺ αὐτοὺς τοὺς σκοπούς, πέθαναν ἑκατοντάδες χιλιάδες Ἁμερι- 
κανοί, Βρεταννοί, Γερμανοί, Ἰταλοὶ καὶ πολεμιστὲς ἄλλων ἔθνικο- 
τήτων καὶ ἑρημώθηκε, ἀπὸ τὸ ἕνα ὡς τὸ ἄλλο ἄκρο της, ἡ Ἰταλικὴ 
χερσύνησος. 
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Ἐξ ἄλλου, οἱ συνθῆκες, οἱ ὁποῖες δημιουργήθηκαν μὲ τὴν πα- 
ράταση τοῦ πολέμου: 


Ὠ 


Ὠ 


Ἐπέφεραν τὴν διόγκῶση τοῦ ΚΚ τῆς Ἰταλίας, τὸ ὁποῖο 
ἔγινε τὸ µεγαλύτερο τοῦ µή κομμουνιστικοῦ κόσμου. 

Οἱ Γερμανοὶ μπόρεσαν νὰ ἁρπάξουν ὅλο τὸ ὑλικὸ τῶν Ἴτα- 
λῶν. 1.250.000 τουφέκια, 40.000 πολυβόλα, 10.000 κανόνια, 
1.000 τάνκς, 4.500 ἀεροπλάνα κ.λπ. Ἔτσι, ἐνισχύθηκε γενι- 
κώτερα ἡ ἀμυντική τους προσπάθεια. 

Τὰ Βαλκάνια ἀφέθηκαν γιὰ ἄλλο ἕνα ἔτος καὶ πλέον στοὺς 
Γερμανο-Βουλγάρους. 

Αὐτούς, μὲ ἐξαίρεση τὴν Ἑλλάδα, τοὺς διαδέχθηκαν οἱ Ρῶ- 
σοι, οἱ ὁποῖοι θὰ καταλάβουν καὶ τὴν Κεντρικὴ Εὐρώπη. 
Ἔτσι, ἡ παλινόρθωση τῆς δημοκρατίας, ποὺ ὑποτίθεται πὼς 
ἦταν ἕνας ἀπὸ τοὺς κύριους, ἄν ὄχι ὁ κυριώτερος σκοπὸς 
τοῦ πολέμου, δὲν θὰ ἰσχύσει γιὰ τὶς χῶρες τῶν Βαλκανίων 
καὶ τῆς Κεντρικῆς Εὐρώπης. 


1ν 


Τὰ Βαλκάνια εἶναι γιὰ τοὺς Ρώσους 


«Οἱ ΗΠΑ δὲν πρόκειται νὰ µετάσχουν σὲ 
ἐπιχειρήσεις στὴν ἀνατολικὴ Μεσόγειο». 
(ὢρ. Ντ. Ροῦζβελτ πρὸς τοὺς στρατιωτι- 
κούς του, σὲ σύσκεψη στὸ καταδρομικὸ 
Ίοννα, Νοέμβριος 1943) 


ἴδαμε ὅτι, παρὰ τὴν ἐπιμονὴ τοῦ Τσῶρτσιλ, ὄλες οἱ 

διαδοχικὲς προτάσεις του γιὰ µεγάλη ἀπόβαση στὰ 

Βαλκάνια ἀπερρίφθησαν ἀπὸ τὸν Ρ., ὁ ὁποῖος ὑπε- 
στήριζε τὴν ἐγκατάλειψη τῆς Μεσογείου, ὥστε ὅλη ἡ προσπάθεια 
νὰ συγκεντρωθεῖ στὴν ἐπιχείρηση «Ἐπικυρίαρχος». Τελικῶς, ὡς 
συμβιβαστικἡ λύση ἔγινε ἡ ἀπόβαση στὴν Σικελία καί, στὴν συ- 
νέχεια, χάρη στὴν ἐπιμονὴ τοῦ Τσῶρτσιλ, ἡ ἐκστρατεία στὴν 
Ἰταλία. Ὁ Τσῶρτσιλ τότε ἐπανέρχεται στὸ σχέδιό του γιὰ ἐνέρ- 
γεια στὰ Βαλκάνια, αὐτὴν τὴν φορά, ὡς συμπληρωματικἡ τῆς 
Ἰταλικῆς ἐκστρατείας. Ὅμως καὶ πάλι προσκρούει στὴν ἀνένδο- 
τη ἀντίθεση τοῦ Ροῦζβελτ. 


α) Πῶς σφάχθηκαν οἱ Ἰταλοί 


«Ὁ Ροῦζβελτ ἀρνήθηκε σκαιότατα τὰ λίγα µέσα, τὰ ὁποῖα τοῦ ζήτησε ὁ 
Τσῶρτσιλ». (Ρ. Καρτιέ) 

Ἅ ᾿ επτέµβριος 1943: Ἡ Ἰταλία συνθηκολογεῖ. Ἰταλικὲς δυνά- 

μεις κατέχουν τὰ νησιὰ τοῦ Ἰονίου καὶ τοῦ Αἰγαίου (πλὴν 

τῆς Κρήτης), τὸ µεγαλύτερο τμῆμα τῆς Ἑλλάδος, µεγάλο τμῆμα 
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τῆς Γιουγκοσλαβίας καὶ περιοχὲς τῆς Γαλλίας. Οἱ δυνάµεις αὐτὲς 
θὰ γίνουν τώρα «συμπόλεμες» τῶν Συμμάχων. Οἱ Γερμανοὶ θὰ 
πρέπει νὰ καταλάβουν αὐτὲς τὶς περιοχές, συντρίβοντας τούς ὣς 
τότε συμμάχους των. Γιατί οἱ ᾽Αγγλοαμερικανοὶ νὰ μὴν ἐπωφελη- 
θοῦν, ὥστε νὰ τὶς καταλάβουν, μὲ τὴν ὑποστήριξη τῶν Ἰταλῶν, 
πρὶν ἀπὸ τοὺς Γερμανούς; 


2, Μὲ τὸ παραπάνῶ σκεπτικό, ὁ Τσῶρτσιλ, κάνει ἔκκληση στὸν 
Ροῦζβελτ: 


«νὰ τείνουµε τὸ χέρι, διὰ τῆς Ἀδριατικῆς, στοὺς πατριῶτες 
τῶν Βαλκανίων ποὺ ἔχουν ἐξεγερθεῖ». 


Προτείνει τὴν πραγματοποίηση τοὐλάχιστον μιᾶς περιορισμένης 
ἐπιχειρήσεως. Τὴν κατάληψη τῶν Δωδεκανήσων, τῶν νησιῶν τοῦ 
Αἰγαίου καὶ τοῦ Ἰονίου καὶ τῶν δυτικῶν παραλίων τῆς Ἑλλάδος. 
Δοθέντος ὅτι οἱ περιοχὲς αὐτὲς κατέχονται ἀπὸ Ἰταλούς, ὅτι δὲν 
ὑπάρχουν Γερμανοὶ καὶ ὅτι οἱ Αμερικανοάγγλοι διαθέτουν ἀπό- 
λυτη ὑπεροχὴ στὴν θάλασσα καὶ στὸν ἀέρα, ἡ ἐπιτυχία πρέπει νὰ 
θεωρεῖται ἐξασφαλισμένη. Καὶ δὲν ἀπαιτοῦνται, παρὰ ἐλάχιστες 
δυνάµεις. 


3 Ἡ πραγματοποίηση τῆς προτάσεως θὰ ἐπιφέρει: 


Ώ ᾽Αποκοπὴ τῶν Γερμανῶν τῆς Κρήτης. 

Ώ  Ἐντατικοποίηση τῆς δράσεως τῶν ἀντιστασιακῶν σ᾿ ὅλα τὰ 
Βαλκάνια. 

᾽Ανησυχίες καὶ περισπασμοὺς στοὺς Γερμανούς. 
Ἐνίσχυση τῶν τάσεων ἀποσκιρτήσεῶς τῆς Βουλγαρίας ἀπὸ 
τὸν Ἄξονα. 

Διευκόλυνση στοὺς βομβαρδισμοὺς τῶν ρουμανικῶν πετρε- 
λαιοπηγῶν. 

Πίεση στὴν Τουρκία γιὰ ἔξοδό της στὸν πόλεμο ἐναντίον 
τῶν Γερμανῶν. 


ω ο ου 


4. Ὁ Ροῦζβελτ ἀπορρίπτει κατηγορηματικῶς καὶ αὐτὴν τὴν περιο- 
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ρισµένη ἐπιχείρηση. Τὸ ἀποτέλεσμα, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἀπώλεια τῶν 
παραπάνω πλεονεκτημάτων, εἶναι καὶ ἡ σφαγἡ χιλιάδων Ἰταλῶν, οἱ 
ὁποῖοι βρίσκονταν στὰ νησιὰ τοῦ Αἰγαίου καὶ τοῦ Ἰονίου. Σὲ ὁρι- 
σµένες περιπτώσεις, οἱ Ἰταλοὶ πρόβαλαν ἀντίσταση στοὺς Γερμα- 
νούς, οἱ ὁποῖοι θέλησαν νὰ τοὺς ἀφοπλίσουν. Οἰτελευταῖοι θεώρη- 
σαναὐτὴντὴν πράξη τους«προδοσία». Ἡ Κεφαλλονιὰ λ.χ., ὅπου οἱ 
Γερμανοὶ ἐκτέλεσαν μαζικὰ τοὺς «ἀποστάτες» συµµάχους τους, 
ἦταν πανεύκολο νὰ καταληφθεῖ ἀπὸ τοὺς Αμερικανοάγγλους. 


5, ᾿Ακόμη πιὸ χαρακτηριστικἡ εἶναι ἡ περίπτωση τῶν Ἰταλῶν τῆς 
Κέρκυρας. Τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1943, τὸ Συμμαχικὸ Στρατηγεῖο 
ἀπεφάσισε τὴν κατάληψη τοῦ νησιοῦ. Οἱ ἰταλικὲς δυνάµεις κατο- 
χῆς, ὑπὸ τὸν πολιτικὸ διοικητἡ τοῦ νησιοῦ, Αγκοστίνι, ἀμύνονταν 
κατὰ τῶν Γερμανῶν. Στὶς 29 Σεπτεµβρίου, δόθηκε διαταγἡὴ στὰ 
ἑλληνικὰ ἀνταρτικὰ τμήματα Ἠπείρου - Αἰτωλοακαρνανίας (Ε- 
ΔΕΣ) ν᾿ ἀναπτύξουν ἔντονη δράση κατὰ τοῦ ἐχθροῦ καὶ ἰδίως νὰ 
καταστρέψουν τὶς τηλεγραφικὲς καὶ τηλεφωνικὲς ἐπικοινῶνίες 
του. Οἱ ἀντάρτες ἀνέπτυξαν αὐτὴν τὴν δράση, ἐνῶ οἱ Ἰταλοὶ τῆς 
Κέρκυρας συνέχισαν τὴν ἄμυνά τους, περιμένοντας τοὺς Συµµά- 
χους. Αὐτοί, ὅμως, αἰφνιδίῶς καὶ ἀδικαιολογήτωῶς, µαταίωσαν τὴν 
ἐπιχείρηση. Ἔτσι, οἱ Γερμανοὶ ἐξόντῶσαν τοὺς Ἰταλοὺς τῆς Κέρ- 
κυρας. 


6.ο Τσῶρτσιλ, ἀπελπισμένος, ἀποφασίζει νὰ ἐνεργήσει, ἐλπίζο- 
ντας ὅτι ἔτσι θὰ παρασύρει τὸν Ροῦζβελτ. Στὶς 12 Ὀκτωβρίου 
1943, τὴν ἡμέρα ποὺ ἡ κυβέρνηση Μπαντόλιο κηρύττει τὸν πόλε- 
μο κατὰ τῆς Γερμανίας, στέλνει μικρὲς ἀγγλοελληνικὲς δυνάμεις 
νὰ καταλάβουν ὁρισμένα νησιὰ στὸ Αἰγαῖο. Ὁ Ρ., ὅμως, εἶναι 
ἀνένδοτος. ᾿Αρνεῖται κάθε βοήθεια. Μὲ τὴν πρόφαση ὅτι ὅλοι οἱ 
ἄνδρες καὶ ὅλα τὰ µέσα χρειάζονται γιὰ τὶς ἐπιχειρήσεις στὴν 
Ἰταλία καὶ γιὰ τὸ ἄνοιγμα τοῦ β’ μετώπου στὴ Νορμανδία (ποὺ 
θὰ γίνει 7 μῆνες ἀργότερα!) ἀρνεῖται, ὄχι µόνο νὰ παράσχει µετα- 
φορικἀ µέσα καὶ ἀεροπορικὴ κάλυψη στὶς ᾽Αγγλοελληνικὲς ἐπι- 
χειρήσεις, ἀλλὰ ἀκόμη καὶ νὰ συγκατατεθεῖ στὴν ἀπόσπαση ἐλα- 
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χίστων ᾽Αγγλικῶν πλοίῶν, ἀεροπλάνων ἢ ὅποιων ἄλλων µέσων 
καὶ δυνάμεων. Ἔτσι, οἱ ᾽Αγγλοελληνικὲς δυνάµεις, κάτω ἀπὸ 
τὴν πίεση τῶν Γερμανῶν, ἀναγκάζονται ν᾿ ἀποσυρθοῦν, μὲ βα- 
ρειὲς ἀπώλειες. Τἡ νίκη τους οἱ Γερμανοὶ τὴν ὀφείλουν στὸν Ρ., 
ὁ ὁποῖος κατὰ τὸν Ρ. Καρτιέ. 


«ἀρνήθηκε σκαϊότατα τὰ λίγα µέσα, τὰ ὁποῖα τοῦ ζήτησε (ὁ 
Τσῶρτσιλ)» 


Μία ὁλόκληρη ἀγγλικὴ ταξιαρχία αἰχμαλωτίστηκε καὶ 6 ἀγγλικὰ 
καὶ ἑλληνικὰ ἀντιτορπιλλικὰ βυθίστηκαν. 


7. ὉΡ. ξέρει ὅτι, κατὰ τὴν συνάντησή τους στὸ Κάῑρο (Νοέµ- 
βριος 1942), ὁ Τσῶρτσιλ θὰ ἐπαναφέρει τὸ σχέδιό του γιὰ ἀπόβα- 
ση στὰ Βαλκάνια. Συγκαλεῖ, λοιπόν, ὅλους τοὺς στρατιωτικούς 
του στὸ Ιονα, μὲ τὸ ὁποῖο πλέει πρὸς τὴν Αφρικὴ καὶ τοὺς δίνει 
ἐντολὴ νὰ ἀπορρίψουν τὴν ἀγγλικὴ πρόταση. Προσθέτει: 


«οἱ ΗΠΑ δὲν πρόκειται νἁ µετάσχουν σὲ ἐπιχειρήσεις στὴν 
ἀνατολικὴ Μεσόγειο). 


Ἡ ἀντιπρόταση τῶν ᾽Αμερικανῶν, λέει, θὰ εἶναι: 
) Συνέχιση τῆς ἐπιθέσεως στὴν Ἰταλία. 
1) Αὔξηση τῶν χορηγουµένων στοὺς ἀντάρτες τῶν Βαλκανίων 
ἐφοδίων. (Πρὸς ποιὸ σκοπό, ἀφοῦ δὲν θἀ γίνει ἀπόβαση;) 
π) Προσπάθεια γιὰ ἀπόσπαση τῆς Βουλγαρίας - Ρουμανίας ἀπὸ 
τὸν ᾿"Αξονα. (Ἡ ἀπόσπαση, ὅμως, ὑπ᾽ αὐτὲς τὶς συνθῆκες, θὰ 
ἐσήμαινε αὐτοκτονία καὶ φυσικἀ δὲν ἔγινε). 
ἵν) Συμφωνία μὲ τὶς ἀγγλικὲς εἰσηγήσεις, γιὰ ἀναβολὴ τῆς ἀ- 
ποβάσεως στὴν δυτικἠ Εὐρώπη. 
Τὸ τελευταῖο εἶναι «παραχώρηση» στὸν Τσῶρτσιλ. ᾽Αλλὰ µόνον 
φαινομενικῶς. Διότι ἡ ἀναβολὴ ἐξυπηρετεῖ τὰ σχέδια γιὰ ὅσο τὸ 
δυνατὸν µεγαλύτερη προώθηση τῶν Ρώσῶν στὴν ἀνατολικὴ Εὐ- 
ρώπη. Γεμᾶτος ἀπόγνωση, ὁ ᾽Αρχηγὸς τοῦ Βρεταννικοῦ ΓΕΣ, ἌΑ- 
λαν Μπρούκ, δηλώνει γιὰ τοὺς ᾽Αμερικανούς: 
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«Κουράστηκα νὰ βλέπω τὴν στρατηγική µας νὰ ναυαγεῖ ἀπὸ 
τὸ κοντόφθαλμό τους». 


Στὴν πραγματικότητα, ὁ Ρ. δὲν εἶναι κοντόφθαλµος. ᾽Απλῶς, βλέ- 
πει τὰ πράγματα ἀπὸ ἄλλο πρῖσμα. Οἱ Βρεταννοὶ ἀδυνατοῦν νὰ . 
κατανοήσουν ἕνα σχέδιο, τὸ ὁποῖο παραδίδει σκοπίµως τὰ Βαλκά- 
νια στὴν Μόσχα. 


ὃ, Γιὰ νὰ ἀποπροσανατολίσει τοὺς Ἄγγλους καὶ νὰ ἀποφύγει τὴν 
μακρὰ συζήτηση µαζί τους, ὁ Ρ. κουβαλᾶ στὸ Κάῑρο τὸν Τσιάνγκ- 
Κάῑ-Σέκ. ᾽Αναδεικνύει τὸ θέµα τῆς συναντήσεῶς τό... κινεζικό! 
Καὶ στὴν πρόταση γιὰ τὸ Αἰγαῖο, ἀντιτάσσει τὸ σχέδιο Βοσαπεετ 
μὲ ἀγγλικὴ ἐπίθεση στὴν Βιρμανία! 

Ὅταν ὁ Τσῶρτσιλ ἐπιμένει γιὰ ἐνέργεια στὴν Ρόδο, ὁ Μάρσαλ, 
τοῦ ἀπαντᾶ: 


«Οὔτε ἕνας ᾽Αμερικανὸς δὲν πρόκειται νὰ πεθάνει στὴν κα- 
ταραμένη παραλία της». 


Αντιθέτως, οἱ παραλίες τῶν ᾽Ανταμὰν καὶ οἱ ζοῦγκλες τῆς Βιρμα- 
νίας δὲν εἶναι «καταραμένες»! 


0, Τεχεράνη (Νοέμβριος - Δεκέμβριος 1943). Ὁ Τσῶρτσιλ προτεί- 
νει, ἕως ὅτου γίνει ἐφικτὴ ἡ ἀπόβαση στὴν Γαλλία, νὰ πραγµατο- 
ποιηθεῖ µία ἄλλη, μικρότερη, στὰ Βαλκάνια. Ἐπανέρχεται ἔτσι 
στὴν παλαιότερη πρότασή του, ἡ ὁποία ἀπερρίφθη ἀπὸ τὸν Ροῦζ- 
βελτ στὸ Κεμπὲκ (Αὔγουστος 1943) καὶ στὶς συναφεῖς διαδοχικὲς 
προσπάθειές του. Συγκεκριμένῶς, εἰσηγεῖται ἀπόβαση, τὸν Φε- 
βρουάριο τοῦ 1944 στὴ Ρόδο καὶ σὲ ἄλλα νησιὰ τοῦ Αἰγαίου. 
Ὑποστηρίζει, πολὺ σωστά, ὅτι γιὰ τὴν ἐπιχείρηση θὰ χρειασθοῦν 
πολὺ λίγες δυνάµεις, τῶν ὁποίῶν ἡ ἀπόσταση δὲν θὰ ἐξασθενίζει 
τὶς ἄλλες ἐπιχειρήσεις, ἐνῶ: 

) Θὰ ἐνισχυθεῖ ἡ δράση τῶν ἀνταρτῶν σὲ Ἑλλάδα -᾽Αλβανία - 

Γιουγκοσλαβία. 
Π) Θὰ προκληθεῖ μεταστροφὴ τῆς Βουλγαρίας καὶ πιθανῶς τῆς 
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Ρουμανίας καὶ τῆς Οὐγγαρίας. 

11) Ἡ Τουρκία θὰ βγεῖ στὸν πόλεμο. 

Ίν) Θὰ ἀνοίξουν τὰ Δαρδανέλλια, γιὰ νὰ ἐφοδιάζεται ἀπὸ ἐκεῖ ἡ 
ΕΣΣΔ. Τὸ τελευταῖο σημεῖο συνιστᾶ ἀπόπειρα γιὰ προσε- 
ταιρισμὸ τοῦ Στάλιν. 


10, Γιὰ µία ἀκόμη φορά, ὁ Ρ. ἀντιτάσσεται. Τονίζει ὅτι ἡ ἀνάλη- 
ψη ἐπιχειρήσεων στὴν ἀνατολικὴ Μεσόγειο θἀ ἐπιφέρει ἀναβολὴ 
ἢ καὶ ματαίωση (/) τῆς ἀποβάσεως στὴν δυτικὴ Εὐρώπη. Μ᾽ αὐτὸ 
τὸ ἐπιχείρημα, ἐπιδιώκει νὰ καταφέρει τὸν Στάλιν νὰ συμφωνήσει 
μαζί του. Πράγματι, αὐτὸς συμφωνεῖ. Ἡ θέση του εἶναι ἀπολύτως 
λογική. Δὲν ἔχει πλέον ἀνάγκη ἀπὸ ἄνοιγμα τοῦ Ἑλλησπόντου γιὰ 
τὸν ἀνεφοδιασμὸ τῆς ΕΣΣΔ, ἐνῶ ἡ προέλαση τῶν Δυτικῶν ἀπὸ τὰ 
Βαλκάνια θὰ µαταίωνε τὴν ἐπιβολὴ τῆς ρωσικῆς κυριαρχίας στὴν 
ἀνατολικὴ Εὐρώπη. Ὁ Στάλιν, ἀπορρίπτοντας τὴν ἀπόβαση στὰ 
Βαλκάνια, φρόντιζε γιὰ τὸ συμφέρον του. 


β) Λύπη γιὰ τοὺς Τούρκους 


««Ἡ ἀνθρώπινη συνείδησή µου δὲν μοῦ ἐπιτρέπει νὰ πιέσω τοὺς Τούρκους νά 
βγοῦν στὸν πόλεμο. Τί θά εἶχαν νἁ κερδίσουν,» (Ροῦζβελτ, Τεχεράνη - Δε- 
κέµβριος 1943) 


δ πὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ 1943, ὁ Τσῶρτσιλ, καταβάλλει ἔντονες 
προσπάθειες γιὰ τὴν συμμετοχὴ τῆς Τουρκίας στὸν πό- 
λεμο κατὰ τοῦ Ἄξονος. Ἐπιδιώκει, ἔτσι, µίαν ἀνατροπὴ τῆς κα- 
ταστάσεως στὴν Βαλκανικἡ, ποὺ θὰ σώσει τὴν χερσόνησο ἀπὸ 
τοὺς Ρώσους. Ὅμως οἱ προσπάθειές του ναυαγοῦν, ἐξ αἰτίας κυ- 
ρίως τῆς ἀντιθέσεως τοῦ Ρ. Αὐτὸς δὲν ἐπιθυμεῖ τὴν συμμετοχἡ τῆς 
Τουρκίας στὸν πόλεμο. Διότι ξέρει ὅτι αὐτὴ θὰ µαταίωνε τὴν ρῶ- 
σικἡ κάθοδο στὰ Βαλκάνια. Γι’ αὐτό, ἄλλωστε, δὲν τὴν ἐπιθυμοῦν 
καὶ οἱ Ρῶσοι φίλοι του. Ἔτσι: 

Ώ Ἀρνεῖται κάθε ἐνέργεια στὴν Βαλκανική. 

Ώ  ᾿᾽Αϕήνει τὶς ᾽Αγγλοελληνικὲς δυνάµεις στὸ Αἰγαῖο νἁ συ- 

ντριβοῦν ἀπὸ τοὺς Γερμανούς. 
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Ώ) Ἐγκαταλείπει τοὺς «συμπολέμους) Ἰταλοὺς τοῦ Αἰγαίου, 
τοῦ Ἰονίου καὶ τῶν Βαλκανίων, στὴν ἐκδίκηση τῶν τέως 
συμμάχων τους. 


Αποτέλεσμα: οἱ Τοῦρκοι μένουν ἔξω ἀπὸ τὸν πόλεμο. Πρᾶγμα, τὸ 
ὁποῖο ἐντελῶς ἀσχέτως πρὸς τὶς προθέσεις τοῦ Ρ., ὠφελεῖ τὴν 
Ἑλλάδα. 


2 Ἡ πρώτη ἀπόπειρα τοῦ Τσῶρτσιλ ἔγινε, στὶς 30-31 Ἰανουαρίου 
1943, ὅταν πῆγε στὰ Ἄδανα καὶ συνάντησε τὸν πρόεδρο Ἰσμὲτ- 
Ἰνονού, τὸν ὑπουργὸ Ἐξωτερικῶν καὶ τὸν ΑἈρχηγὸ Ἐνόπλων Δυ- 
νάµεων τῆς Τουρκίας. Δὲν πέτυχε, διότι οἱ Τοῦρκοι τοῦ ἀπάντη- 
σαν ὅτι φοβοῦνται πολὺ περισσότερο τὴν Ρωσία, παρὰ τὸν Αξο- 
να, ὁ ὁποῖος ἄλλωστε κρατοῦσε ἀκόμη. 


3. Νοέμβριος 1943: Πρὶν ἀπὸ τὴν διάσκεψη τῆς Τεχεράνης, ὁ 
"Ἠντεν συναντᾶ στὸ Κάῑρο, τὸν Τοῦρκο ὁμόλογό του, Νουμὰν 
Μενεμέτσιογλου. Καὶ πάλι δὲν βγαίνει τίποτα, ἀφοῦ ἡ ἐπιχείρη- 
ση τῶν Συμμάχων, στὰ νησιὰ τοῦ Αἰγαίου, εἶχε ἀποτύχει οἰκτρῶς. 


4. Τεχεράνη (Δεκέμβριος 1943): Ὁ Τσῶρτσιλ, τονίζει τὴν σηµα- 
σία, τὴν ὁποία θὰ εἶχε ἡ ἔξοδος τῆς Τουρκίας στὸν πόλεμο ἐνα- 
ντίον τῆς Γερμανίας. Καὶ ὑποστηρίζει, γιὰ πολλοστὴ φορά, τὴν 
σκοπιμότητα μιᾶς ἐπιχειρήσεῶς γιὰ τὴν κατάληψη Αἰγαίου - Ἑλ- 
λάδος - Βαλκανίων. Ὁ Ροῦζβελτ τὸν διακόπτει: 


η. [τὰ ε, ν 5 , εά ς «ες» 
«Συμφωνοῦμε ὅλοι ὅτι βασικἠἡ ἐπιχείρηση εἶναι ὁ '"Όβερ- 
λόρντ” καὶ πὠς κάθε τί ἄλλο, τὸ ὁποῖο θὰ μποροῦσε νὰ τὴν 
καθυστερήσει, δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ υἱοθετηθεῖ). 


Ὁ Στάλιν συμφωνεῖ. 


5. Δεκέμβριος 1943: Ὁ Τσῶρτσιλ, ἐπιστρέφοντας ἀπὸ τὴν Τεχε- 
ράνη, συναντᾶ στὸ Κάῑρο, τὸν Ἰνονοῦ. Ἐπὶ τέλους, οἱ Τοῦρκοι 
δέχονται νὰ βγοῦν στὸν πόλεμο. Ζητοῦν, ὅμως, ὅπλα καὶ πολεμο- 
φόδια. Ὁ Τσῶρτσιλ ἀπευθύνεται στὸν Ροῦζβελτ. Αὐτὸς ἀρνεῖται. 
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Ἰσχυρίζεται ὅτι ὁ ἐξοπλισμὸς τῆς Τουρκίας θὰ ἐπιφέρει ἀναβολὴ 
τῆς ἀποβάσεως στὴ Γαλλία. Ὁ Μορὰν παρατηρεῖ µελαγχολικά: 
«Πραγματικά, οἱ Αμερικανοί, δὲν κρύβουν διόλου τὴν προ- 


σπάθειά τους νά ἐμποδίσουν κάθε ἐνέργεια, ἡ ὁποία θὰ ἔπει- 
θε τὴν Τουρκία νὰ βγεῖ στὸν πόλεμο». 


Ὁ Ροῦζβελτ ἐπιστρατεύει καὶ τὸν ἀνθρῶπισμό του. Λέει: 


«Ἡ ἀνθρώπινη συνεἰδησἡ µου δὲν μοῦ ἐπιτρέπει νὰ πιέσω 
τοὺς Τούρκους νὰ βγοῦν στὸν πόλεμο». 


Αὐτό, τὴν ἴδια ὥρα, κατὰ τὴν ὁποία ἰσοπεδώνει τὶς πόλεις τῆς 
Γερμανίας καὶ κατασκευάζει τὴν ἀτομικὴ βόμβα. 
Τέρμα: Τὰ Βαλκάνια εἶναι γιὰ τοὺς Ρώσους! 


1 


ΕΣΣΔ: ὍὉ ἀπαραίΐτητος βοηθὸς 


«Χωρὶς τήν Αμερική, θά εἴχαμε ἤδη χάσει 
τὸν πόλεμο» 

1.Β. Στάλιν (29 Νοεμβρίου 1943 - Τεχερά- 
νη) 


τὰ νὰ ὁλοκληρωθεῖ ἡ ἐκμηδένιση τῆς Εὐρώπης, πρέ- 

πει νὰ δυναµώσει ὅσο γίνεται ἡ ΕΣΣΔ. Αὐτή, ὑποδου- 

λώνοντας ἕνα τμῆμα τῆς γηραιᾶς ἠπείρου καὶ δη- 
μιουργῶντας μόνιμη, ἄμεση ἁπτὴ ἀπειλὴ γιὰ τὸ ὑπόλοιπο, θὰ τὸ 
ὑποχρεώσει νὰ τεθεῖ κάτω ἀπὸ τὴν προστασία - ἐπικυριαρχία τῶν 
ΗΠΑ. 


α) Τὸ μακροχρόνιο εἰδύλλιο 
«Ὁ σοβιετικὸς στρατὸς ἐφοδιάστηκε, ἐξοπλίστηκε καὶ ὁπλίστηκε ἀπὸ τὶς 


ΗΠΑ». (Απὸ τὸ παρόν) 


ἩΙ ἀμερικανορωσικὴ συνεργασία, μὲ στόχο τὴν ἀποδυνά- 
µωση τῆς Εὐρώπης, ἔχει μακρὰ προϊστορία. 

1. 1863: Ὁ Ναπολέων Γ’, αὐτοκράτωρ τῆς Γαλλίας, προτείνει 
στὴν Ρωσία καὶ στὴν ᾽Αγγλία νὰ ἐπέμβουν ἀπὸ κοινοῦ ὑπὲρ τῶν 
Νοτίων. Ἡ Ρωσία ἀντιτάσσεται, Θέλει τὶς ΗΠΑ ἑνιαῖες, ἰσχυρές, 
ἐπεκτατικές, ἀντίβαρο στὴν ἰσχὺ τῶν Εὐρωπαϊκῶν Δυνάμεων. 


2. 1917-1941. 
Οἱ ΗΠΑ ὑποστηρίζουν τὴν νεαρὴ ΕΣΣΔ, μὲ βοήθεια: 
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Ώ Ἐπισιτιστική: Γιὰ τὴν ἀντιμετώπιση τοῦ λιμοῦ 1921-23. Ἡ 
βοήθεια ἀνῆλθε σὲ 60 ἐκ. δολλάρια, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὰ 11 ἐκ σὲ 
χρυσὸ καὶ τὰ ἄλλα σὲ τρόφιμα. 

Ώ Οἰκονομική: Χορηγῶντας της δάνεια καὶ πραγματοποιῶ- 
ντας ἐπενδύσεις στὸ ἔδαφός της. 

Ώ Τεχνική: Ἐφοδιάζοντάς την μὲ τεχνολογία.Αμερικανοὶ κα- 
τασκεύασαν: στὸ Μαγκνιτογκόρσκ ἕνα ἀπὸ τὰ μεγαλύτερα 
συγκροτήµατα βαρειᾶς βιομηχανίας στὸν κόσµο --τὸν Ἆ- 
δροηλεκτρικὀ σταθμὸ τοῦ Δνιεπροστρόϊ-- τὸ µεγαλύτερο 
ἐργοστάσιο αὐτοκινήτων τῆς ΕΣΣΔ στὸ Γκόρκι --τὸ µεγα- 
λύτερο ἐργοστάσιο τρακτὲρ στὸ Στάλινγκραντ. 

Ώ Πολιτική: Μὲ τὴν μὴ συμμετοχὴ τῶν ΗΠΑ στὴν ΚΤΕ, ἀπὸ 
τὴν ὁποία εἶχε ἀποκλεισθεῖ ἡ ΕΣΣΔ. Καΐ, τελικά, μὲ τὴν 
«Ντὲ-γιοῦρεο) ἀναγνώριση τῆς τελευταίας, ἀπὸ τὸν Ροῦζ- 
βελτ. 


3 941: Γερμανικἡ ἐπίθεση κατὰ τῆς ΕΣΣΔ. Ὁ Ροῦζβελι σπεύδει 
νὰ τῆς δώσει ἀπεριόριστη βοήθεια, ἐπεκτείνοντας καὶ σ᾿ αὐτὴν 
τὴν ἐφαρμογὴ τοῦ νόµου «περὶ ἐκμισθώσεως καὶ δανεισμοῦ». Ὁ 
σοβιετικὸς στρατὸς ἐφοδιάζεται, ἐξοπλίζεται καὶ ὁπλίζεται ἀπὸ 
τὶς ΗΠΑ. 


4 Μόνο µέσα σ᾿ ἕνα χρόνο (1942-43), ὁ Ροῦζβελτ προµήθευσε στὴ 
Ρωσία: 
Ὦ 4084 ἅρματα (οἱ Γερμανοὶ εἰσέβαλαν στὴν Ρωσία μὲ 35801) 
Ώ 3052 ἀεροπλάνα (ὅταν οἱ Γερμανοὶ ἐπετέθησαν διέθεταν 
18301) 
Ώ 520.000 αὐτοκίνητα (οἱ Γερμανοὶ ἄρχισαν τὸν πόλεμό τους 
μὲ 600.0000/).217 
Δηλαδὴ µέσα σ’᾿ ἕνα µόνο χρόνο, ὁ Ροῦζβελτ ἐφοδίασε τοὺς Ρώ- 
σους μὲ ὅσα (ἢ καὶ περισσότερα) µέσα διέθεσαν ἐναντίον τους οἱ 
Γερμανοί, ὅταν ἄρχισαν τὴν ἐπίθεση! 


211. Ρ. Καρτιέ: «Ἱστορία τοῦ Β’ Παγκοσμίου Πολέμου». 
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5. Συνολικῶς, κατὰ τὴν διάρκεια τοῦ πολέμου, ὁ Ροῦζβελτ χορή- 
γησε στὴν ΕΣΣΔ πολεμικὸ ὑλικὸ καὶ ἄλλα εἴδη ἀξίας | 1 δισ. δολ. 
Μόνον ἔτσι, ἡ ΕΣΣΔ μπόρεσε ν᾿ ἀντισταθεῖ στὴν γερμανικἡ εἰσβο- 
λή. Δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία: Χωρὶς αὐτὴν τὴν βοήθεια, ἡ ΕΣΣΔ θὰ 
κατέρρεε. 


6. Ἡ ἀμερικανικὴ βοήθεια πρὸς τὴν ΕΣΣΔ συνεχίζεται καὶ μετὰ 
τὸν πόλεμο. Ἡ «Οὔνρα) περιέλαβε στὸ πρόγραµµά της τὴν Οὐκρα- 
γία καὶ τὴν Λευκορῶσία. 


β) Ἀνενδότως ἐνδοτικός 


«Ὁ Ροῦζβελτ παρέδωσε στοὺς Ρώσους τὴν καρδιὰ τῆς Εὐρώπης». (Απὸ τὸ 
παρόν) 


Νά ἑτὴν πλήρη εἴσοδό του στὸν πόλεμο, ὁ Ρ. ὁλοκληρό- 
νει τὴν προσέγγισή του πρὸς τὴν ΕΣΣΔ. Τὸ κάνει γιὰ 
δύο λόγους: 

) Ἡ Γερμανία καὶ ἡ Ἰαπωνία ἀπεδείχθησαν σκληρότερα κα- 
ρύδια ἀπ᾿ ὅσο ὑπελόγιζε. Χρειαζόταν, λοιπόν, τὴν ΕΣΣΔ, γιὰ 
νὰ σηκώσει τὸ κύριο βάρος τοῦ πολέμου μὲ τὴν Γερμανία 
καὶ γιὰ νὰ συμβάλει στὴν συντριβὴ τῆς Ἰαπωνίας. 

Ἱ) Ἡ δημιουργία μόνιμης ρωσικῆς ἀπειλῆς κατὰ τῆς κατε- 
στραμµένης καὶ ἀδυνατισμένης Εὐρώπης θὰ ὑπεχρέωνε τὴν 
τελευταία νὰ ἱκετεύει γιὰ τὴν ἀμερικανικὴ προστασία, προ- 
ὠθῶντας τὴν πλήρη ἐξάρτησή της ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. 


2. Ὁ Τσῶρτσιλ, ἄν καὶ ἀργά, ἀντιλήφθηκε τὸν κίνδυνο. Καὶ 
ἀγωνίστηκε ἀπεγνωσμένα νὰ ἀναχαιτίσει τὴν κάθοδο τῆς Ρωσίας 
στὴν Εὐρώπη. Γι’ αὐτό, πρότεινε τὴν ἀγγλοαμερικανικὴ ἀπόβαση 
στὰ Βαλκάνια. Ὁ Ρ. ἀντιτάχθηκε. Καὶ ἐπέμεινε ὅτι ἡ ἀπόβαση 
ἔπρεπε νὰ γίνει στὴν Γαλλία. Ἔτσι, παρέδιδε τὴν ἀνατολικὴ Εὐ- 
ρώπη στὴν Ρωσία. 


3, Ἐπὶ πλέον, ὁ Ροῦζβελτ: 
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Ώ  Καθυστέρησε σκοπίμως τὴν προέλαση τῶν δυτικῶν πρὸς τὸ 
ΒερολΊνο. 

Ώ Κατηύθυνε τὴν προέλασή τους πρὸς ἄλλους στόχους, ἀλλά- 
ζοντας αὐθαιρέτῶς τὰ σχέδια ἐκστρατείας. Ἔτσι, ἐπέτρεψε 
τὴν κατάληψη τῆς γερμανικῆς πρωτεύουσας ἀπὸ τοὺς Ρώ- 
σους. Τοὺς ἤθελε στὴν καρδιὰ τῆς Εὐρώπης. 


Ἡ ἐκεῖ παρουσία τους: 


 Θὰ ἦταν ἐγγύηση κατὰ τῆς ἀναγεννήσεως τῆς ἐπίφοβης 
γερμανικῆς ἰσχύος. 

1) Θὰ καθιστοῦσε τὴν ρωσικὴ ἀπειλὴ τόσον ἁπτὴ γιὰ τοὺς 
δυτικοευρωπαίους, ὥστε θὰ τοὺς ἀνάγκαζε νὰ ἐκλιπαροῦν 
τὴν ἀμερικανικὴ προστασία. 


4. Τι αὐτοὺς τοὺς λόγους, ὁ Ρ. ἄφησε στοὺς Ρώσους ὄχι µόνο τὸ 
Βερολῖνο, ἀλλὰ καὶ τὴν Βουδαπέστη, τὴν Πράγα, τὴν Βιέννη, τὴν 
Λειψία, τὸ Στεττῖνο. Ἔτσι, τοὺς ἔφερε σὲ ἀπόσταση ἀναπνοῆς ἀπὸ 
τὴν Κοπεγχάγη, τὸ ᾽Αμβοῦργο, τὴν Χάγη, τὶς Βρυξέλλες, τὸ Πα- 
ρίσι. 


9. Παρὰ τὰ ἄρθρα ] καὶ 3 τοῦ «Χάρτη τοῦ Ατλαντικοῦ», ἄφησετὴν 
ΕΣΣΔ νὰ καταλύσει τὴν ἀνεξαρτησία τριῶν Βαλτικῶν κρατῶν, 
µετατρέποντάς τα σὲ ἐπαρχίες της. 


6. Τῆς ἐπέτρεψε, ἐπίσης, νὰ προσαρτήσει ἐδάφη ἀπὸ 5 ἄλλα Εὺ- 
ρωπαϊκὰ κράτη, ἀνάμεσα στὰ ὁποῖα καὶ ἡ «σύμμαχος» Πολωνία, 
γιὰ τὴν ἀκεραιότητα τῆς ὁποίας ἔγινε ὁ πόλεμος καὶ ἡ ἐπίσης 
«σύμμαχος», «μαρτυρικἡἠ» Τσεχοσλοβακία (ἐνῶ ἡ ΕΣΣΔ ἅρπαζε 
τὴν Ρουθηνία ἢ ὑποκαρπαθικὴ Οὐκρανία ἀπὸ τὴν Τσεχοσλοβα- 
κία, ὁ Ρ. ἐπέτρεπε στὴν τελευταία νὰ κρατήσει τὴν Σουδητία καὶ νὰ 
διώξει βιαίως ἀπὸ ἐκεῖ τὰ 3 ἐκ. τοῦ Γερμανικοῦ πληθυσμοῦ της, 
πρὸς δόξαν τοῦ «Χάρτη)). 


ον Ἐπέτρεψε στὸν Στάλιν νὰ προχωρήσει στὴν σοβιετοποίηση 
τῆς ἀνατολικῆς Εὐρώπης, ἡ ὁποία δὲν ἐνδιέφερε τὶς ΗΠΑ. οὔτε 
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οἰκονομικῶς, οὔτε στρατηγικῶς. Ἔτσι, ὑπεχρέῶνε τὴν ὑπόλοιπη 
Εὐρώπη νὰ ζητήσει τὴν ἀμερικανικὴ ἀσπίδα. 


δ. Ἐπέτρεψε στοὺς Ρώσους ν᾿ ἀφήσουν τοὺς Γερμανοὺς νὰ συ- 
ντρίψουν τὴν Βαρσοβία καὶ νὰ ἐκμηδενίσουν τοὺς ὑπερασπιστές 
της (Ὀκτ. 1944). 


Ώ Συμφώνησε στὴν συγκάλυψη τῆς ἐκτελέσεως Ι4 χιλιάδων 
Πολωνῶν ἀξιωματικῶν ἀπὸ τοὺς Σοβιετικούς (Κατίν). 

Ώ ”ἼΑσκησε πίεση στὸν πρόεδρο τῆς ἐξόριστης Πολωνικῆς 
κυβερνήσεως στρατηγὸ Σικόρσκι, γιὰ νὰ «ξεχάσευ τὸ Κα- 
τύν καὶ νὰ δεχθεῖ τὴν προσάρτηση τῆς ἀνατολικῆς Πολω- 
νίας (τὸ ἕνα τρίτο τῆς χώρας) στὴν Ρωσία. Καὶ ὅταν αὐτὸς 
δὲν ὑπέκυψε --σκοτώθηκε σὲ περίεργο ἀεροπορικὸ ἀτύχη- 
μα. Ὁ διάδοχός του Μικολάϊτσικ ἦταν βολικότερος. 


9 "Ἄφησε τὸν Τίτο νὰ ἐξοντώσει τοὺς ἐθνικιστὲς ἀντάρτες, νὰ 
δολοφονήσει τὸν ἀρχηγότους, στρατηγὸ Μιχαήλοβιτς, µέλος τῆς 
νόµιµης ἐξόριστης Γιουγκοσλαβικῆς κυβερνήσεως καὶ νὰ ἐπιβά- 
λει τὴν δικτατορία του. Ἡ εἰρωνία εἶναι ὅτι ὁ βασιλεύς Πέτρος 
καὶ ἡ κυβέρνησή του βρέθηκαν ἐξόριστοι, ἐπειδὴ εἰσάκουσαν τὴν 
συμβουλἡ τοῦ Ροῦζβελτ καὶ ἀντιτάχθηκαν στὴν συμφωνία, τὴν 
ὁποία εἶχε συνάψει ὁ ἀντιβασιλεύς Παῦλος μὲ τὸν Χίτλερ. 


10. Τήρησε διφορούμενη στάση ἀπέναντι στὴν ἀγγλικὴ ἐπέμβα- 
ση στὴν Ἑλλάδα (Δεκέμβριος 1944). Τελικῶς, χωρὶς ν᾿ ἀντιτα- 
χθεῖ στὴν ἐπέμβαση, ἀρνήθηκε νὰ βοηθήσει τὸν Τσῶρτσιλ, ὁ 
ὁποῖος προσπαθοῦσε νὰ σώσει τὴν χώρα ἀπὸ τὴν κομµουνιστι- 
κοποίηση. 
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γ) Δύο µέτρα 


«Ὁ Ροῦζβελτ δὲν εἶδε ποτὲ τὴν Ρωσία ὡς ἕνα καθεστώς, ὅπου ἡ ἀτομικὴ 
ἐλευθερία ἐλέγχεται πολὺ περισσότερο ἀπ᾿ ὅσο στὴν χιτλερικὴ Γερμανία». 
(Λόρδος Μόραν, Ττυςίοες) 


ΕΠΙ ἐντελῶς διαφορετικἠ στάση τοῦ Ροῦζβελτ ἀπέναντι 
στὴν παλαιὰ εὐρωπαϊκὴ ἀποικιοκρατία, ἀπὸ τὴ µιά, 
καὶ στὸν ἀναζωπυρούμενο ρῶσικὸ ἐπεκτατισμό, ἀπὸ τὴν ἄλλη, 
ἐντυπωσίαζε ὅσους δὲν μποροῦσαν νὰ ἐξηγήσουν αὐτὴν τὴν φαι- 
νομενικἀ περίεργη ἀντίφαση. 

Γράφει ὁ Μόραν: 


«Ὁ Ροῦζβελτ ξέρει τὴν προσήλωση τοῦ Τσῶρτσιλ στὴν 
Αὐτοκρατορία, ἀλλά δὲν μπορεῖ νὰ τὸν ἀφήσει νὰ κάνει 
ὅ,τι θέλει. Κάτι τέτοιο τὸν ἐκνευρίζει τρομερά, ἐνῶ ἀπὸ 
τὴν ἄλλη µεριά, δὲν δίνει δεκάρα, ἄν ἕνα µεγάλο τμῆμα 
τῆς Εὐρώπης περιέλθει κάτω ἀπὸ τὴν κυριαρχία τῆς Σοβιε- 
τικῆς Ενώσεως. Δὲν νομίζω ὅτι εἶδε ποτέ του τὴν Ρωσία ὡς 
ἕνα καθεστώς, ὅπου ἡ ἀτομικὴ ἐλευθερία ἐλέγχεται πολὺ 
περισσότερο ἀπ᾿ ὅσο στὴν χιτλερικὴ Γερμανία. Φαίνεται 
εὐχαριστημένος (ἀπὸ τὴν Ρωσία) καὶ ἱκανοποιεῖται µόνον 
ἀπὸ τὶς συμβουλὲς τῶν ἐμπίστῶν του, δηλαδὴ τοῦ Στάλιν 
καὶ τοῦ Τσάγκ-Κάϊ-Σέκ, σχετικἀ μὲ τοὺς τρόπους ἐξασφα- 
λίσεως τῆς ἐλευθερίας τῶν μικρῶν κρατῶν». 


2 Ὁ Μόραν βλέπει ὀρθὰ καὶ περιγράφει μὲ ἀκρίβεια τὴν στάση 
τοῦ Ροῦζβελτ, ἀλλὰ δὲν εἶναι σὲ θέση νὰ τὴν ἑρμηνεύσει. 

Τοῦ φαίνεται ἀνεξήγητο: 

Ώ Νὰ διεκδικεῖ κάποιος τὴν ἀνεξαρτητοποίηση τῶν ἄφροα- 
σιατικῶν λαῶν καὶ τὴν ἴδια στιγμἡ νὰ ἐκχωρεῖ εὐρωπαῖ- 
κοὺς λαοὺς σὲ μιὰ χειρότερη ἀποικιοκρατία. 

Ώ Νὰ καταγγέλει τὴν ἀνελευθερία τοῦ ἐθνικοσοσιαλισμοῦ καὶ 
νὰ κλείνει τὰ µάτια μπροστὰ στὴν χειρότερη ἀνελευθερία 
τοῦ σοβιετικοῦ ὁλοκληρωτισμοῦ. 
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Ώ Νὰ συγκρούεται μὲ τὸν ὁμοϊδεάτη, ὁμόφυλο, ὁμόγλωσσο, 
σταθερὸ σύμμαχό του Τσῶρτσιλ καὶ νὰ ἐμπιστεύεται ἔκπρο- 
σώπους ἀντιθέτων ἰδεολογικοπολιτικῶν συστηµάτων, ἀλ- 
λόφυλους, ἀλλόγλωσσους, σταθεροὺς ἀντιπάλους. 


Ἂν μποροῦσε νὰ δεῖ πίσω ἀπὸ τὰ φαινόμενα καὶ νὰ ἐμβαθύνει στὸν 
Ρουζβελτισμό, θὰ ἔβρισκε τὴν ἑρμηνεία γιὰ ὅλα αὐτὰ τὰ «ἀλλό- 
κοτα». 


3 Σὲ µία ἐγγραφή του στὸ ἡμερολόγιό του, στὶς 11 Φεβρουαρίου 
1945 (δηλαδἡ κατὰ τὴν διάρκεια τῆς διασκέψεως τῆς Γιάλτας), ὁ 
Μόραν διαπιστώνει: 


:. «Ὁ Ροῦζβελτ δὲν θέλει νὰ συγκρουσθεῖ μὲ τὸν Στάλιν. Εἶναι 
βέβαιος ὅτι, μετὰ ἀπὸ τὸν πόλεμο, θὰ φτιάξουν μαξὶ ἕναν 
καινούργιο Κόσμο, Καλύτερο. Δὲν καταλαβαίνει ὅτι ἔχει 
κατασκευάσει, µέσα στὴν φαντασία του, µία Ρωσία ποὺ 
δὲν ὑπάρχει», 


4. Ὅτι ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἤθελε νὰ συγκρουσθεῖ μὲ τὸν Στάλιν, εἶναι 
ὀρθό. Ὀρθὴ εἶναι καὶ ἡ ἐξήγηση ὅτι ἀπέφυγε τὴν σύγκρουση, 
ἐπειδὴ ἤθελε, μετὰ τὸν πόλεμο, νὰ φτιάξει μαζὶ μὲ τὸν Στάλιν, 
ἕναν «καινούργιο κόσµο». Μόνο ποὺ αὐτὸν τὸν κόσµο, ὁ Ροῦζβελτ 
δὲν τὸν ὁραματιζόταν «καλύτερο». Θὰ ἦταν ἀστεῖο νὰ ἐπιδιώκει 
κάτι τέτοιο σὲ συνεργασία μὲ τὸν Στάλιν. 'Απλᾶς, τὸν ἤθελε ἀμε- 
ρικανορῶσικό. Οὔτε καὶ εἶχε φτιάξει ὁ Ρ. µέσα στὴν φαντασία του 
μιὰ Ρωσία ποὺ δὲν ὑπῆρχε. Αντιθέτως, ἤξερε ὅτι ἡ ὑπαρκτὴ Ρωσία 
ἦταν ἡ µόνη Δύναμη, ἡ ὁποία μποροῦσε νὰ ἀναλάβει τὸν ρόλο τοῦ 
μικροῦ συνεταίρου του, στὸ νέο κόσµο τῆς Ραχ Απιετίοβηᾶ. 
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Ἡ Ἔταιρεία τῶν Δύο 


«(Κατἀ τὸν Ροῦζβελτ) µόνον ἀνάμεσα σ 
αὐτὸν καὶ στὀν Στάλιν μποροῦν νὰ λη- 
φθοῦν ἀποφάσεις κεφαλαιώδους σηµα- 
σίας». (Ρ. Καρτιέ) 


α) Τὸ μερίδιο τοῦ Στάλιν (ΓΕΧΕΡΑΝΗ) 


«Ἐνδιαφερόμαστε γιὰ ἀποφάσεις, ὄχι γιὰ συζητήσεις». (1.Β. Στάλιν, Γιάλτα 5 
Φεβρουαρίου 1965) 


Ροῦζβελτ θέλει τὸν κόσµο διπολικό: Κύριος πόλος 
οἱ ΗΠΑ. Βοηθητικὸς ἡ ΕΣΣΔ. Ἡ ὕπαρξη τοῦ δευ- 
τέρου εἶναι ἀπαραίτητη, γιὰ νὰ διασφαλίζει καὶ νὰ 
διαιωνίζει τὴν κυριαρχία τοῦ πρώτου. Μία ρωσικὴ ἀπειλὴ ϐ’ ἄνα- 
γκάσει τοὺς Εὐρωπαίους, ἀλλὰ καὶ τοὺς Κινέζους - Ἰάπωνες νὰ 
ζοῦν κάτω ἀπὸ τὴν προστασία τῶν ΗΠΑ. 
2. Γὺ αὐτό, θέλει νὰ ἀποκαταστήσει προσωπικἡ ἐπαφὴ μὲ τὸν 
Στάλιν καὶ νὰ συνεργασθεῖ µαζί τους στὴν σχεδίαση τοῦ µεταπο- 
λεμικοῦ κόσμου. Τοῦ γράφει: 
«Τὰ Συμμαχικἀ Ἔθνη, δὲν πρέπει νὰ περιμένουν τὸ τέλος 
τῶν ἐπιχειρήσεων, γιὰ νὰ θέσουν τὶς βάσεις τοῦ μελλοντι- 
κοῦ κόσμου». 


3. Ἰανουάριος 1943: Ὁ Στάλιν ἀρνεῖται νὰ πάει στὴν Καζαμπλάν- 
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κα. Στὸ τέλος τοῦ χρόνου, ὁ Ροῦζβελτ ἐπανέρχεται. Ἐπιμένει στὴν 
ἀνάγκη γιὰ προσωπικἡ συνάντησή τους. Γράφει ὁ Ρ. Καρτιέ: 


«Ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἔχει ταλαντεύσεις. Μόνον ἀνάμεσα σ᾿ 
αὐτὸν καὶ τὸν Στάλιν μποροῦν νὰ ληφθοῦν ἀποφάσεις κε- 
φαλαιώδους σημασίας. Ὁ Τσῶρτσιλ εἶναι ἕνας ἀναχρονι- 
σμός... Ἡ Αγγλία του, στὴν ὁποία ὁ πρόεδρος τῶν ΗΠΑ 
ἀρνεῖται ἐπίμονα τὴν τιμἠ μιᾶς ἐπισκέψεως, δὲν εἶναι παρὰ 
ἕνα μικρό, ἀδύναμο νησί, στὴν ἄκρη μιᾶς καταδικασµένης 
ἠπείρου. Ὅσο γιὰ τὴν Αὐτοκρατορία του... εἶναι μνημεῖο 
καταπιέσεως, τὸ ὁποῖο δὲν πρέπει νὰ ἐπιζήσει μετὰ τὴν νίκη 
τῆς Αμερικῆς. Αντιθέτως, ὁ Στάλιν καὶ ἡ Σοβιετικἠἡ ΄Ἔνα- 
ση, βρίσκονται µέσα στὸ ρεῦμα τῆς Ἱστορίας. Ὁ Ροῦζβελτ 
ἀποκρούει μὲ ἀγανάκτηση τὶς ἀπόψεις ἐκείνων, ὅπως τοῦ 
στρατιὠτικοῦ του ἀκολούθου στὴ Μόσχα, οἱ ὁποῖοι στὸν 
συνασπισμὸ Αμερικῆς καὶ μπολσεβικισμοῦ δὲν βλέπουν 
παρὰ μιὰ «παράξενη συμμαχία», προορισµένη νὰ ἐκλείψει, 
μετά τὴ συντριβὴ τοῦ κοινοῦ ἐχθροῦ». 


4 Ὁ Ροῦζβελτ προτείνει, λοιπόν, στὸν Στάλιν συνάντηση χωρὶς 
τὸν Τσῶρτσιλ, σ᾿ ἕνα ἀπὸ τὰ νησιὰ τοῦ Βεριγγείου πορθμοῦ. Ἡ 
πρόταση γίνεται μὲ προσωπικἡ ἐπιστολή, στὶς 5 Μαΐου 1943. 
Γράφει ὅτι ἡ συνάντηση δὲν μπορεῖ νὰ γίνει στὴν Ἰσλανδία ἢ 
στὴν ᾽Αϕρική, 


«διότι, εἰλικρινῶς θὰ εἶναι δύσκολο τότε νὰ μὴν προσκλη- 
θεῖ ὁ Τσῶρτσιλ». 


9 Ὁ Τσῶρτσιλ τὰ μαθαίνει ἀπὸ τὸν Χάρριμαν καὶ διαμαρτύρεται 
ὑποτονικῶς, στὶς 25 Ἰουνίου. Καταλήγει μὲ πλήρη ἀναξιοπρέπεια: 


«Ὅ,τι καὶ νὰ ἀποφασίσετε, θὰ κάνω ὅ,τι μπορῶ, γιὰ νὰ δι- 
καιολογήσω ἐδῶ τὴν στάση σας...» 


6. Ὁ Στάλιν, ὅμως, ἀρνεῖται τὴ συνάντηση στὸν Βερίγγειο. Ὁ Ρ. 
ζητᾶ τότε νὰ πάει τοὐλάχιστον ὁ Μόλοτῶφ, στὴν Οὐάσιγκτων. 


Τσῶρτσιλ-Ρουζβελτ σ᾿ ἕνα ὀιάλειμμα τῆς συσκέψεως τῆς 


Γιάλτας, Ὁ πρῶτος εἶχε πλέον συνειδητοποιήσει ὅτι ὁ «φί- 


λος» του τὸν ἔκανε πέρα. 
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«Ὄχυ» ἀπαντᾶ ὁ Στάλιν. «Ἄν θέλετε συνάντηση, ἐλᾶτε ἐσεῖς». 
Πάει, λοιπόν, ὁ ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν, Κόρντελ Χὰλ, στὴ Μό- 
σχα. Ἐκεῖ, στὶς 25 Ὀκτωβρίου 1943, τὸν δέχεται ὁ Στάλιν. Καὶ 
«ὑποχωρῶντας», προτείνει ὡς τόπο συναντήσεως τὴν Τεχεράνη, 
τὴν ὁποία ὅμως ἤδη ἔχει ἀποκλείσει ὁ Ρ., ἐπειδὴ ἡ προσγείωση 
στὸ ἀεροδρόμιό της εἶναι ἐπικίνδυνη (ὁ Στάλιν θὰ πάει σιδηρο- 
δρομικῶς). Ὁ Ρ. ὑποκύπτει: ἡ συνάντηση θὰ γίνει στὴν Τεχεράνη. 


|. Ὁ Ρ. βλέπει πλάϊ στὸν κύριο (ΗΠΑ) καὶ στὸν βοηθητικὸ 
(ΕΣΣΔ) πόλο ἑνὸς διπολικοῦ κόσμου καὶ ἕνα εἶδος ἐφεδρικοῦ 
ὑποπόλου: τὴν Κίνα. Ζητᾶ, λοιπόν, μιὰ καὶ στὴν Τεχεράνη εἶναι 
ἀδύνατο ν᾿ ἀποφευχθεῖ ἡ συμμετοχὴ τοῦ ἀνεπιθυμήτου Τσῶρτσιλ, 
νὰ μετάσχει καὶ ἡ Κίνα. Ὁ Στάλιν ἀρνεῖται, διότι ἡ Κίνα βρίσκε- 
ται σὲ πόλεμο μὲ τὴν Ἰαπωνία, ἐνῶ αὐτὸς, ὄχι. Ὁ Ρ. ἐφευρίσκει ἕνα 
ὑποκατάστατο, Θὰ διασκεφθεῖ μὲ τὸν Τσάγκ-κάϊ-Σέκ στὸ Κάῑρο, 
σέρνοντας μαζί του καὶ τὸν Τσῶρτσιλ, παρ’ ὅλο ποὺ καὶ αὐτὸς 
συμφωνεῖ μὲ τὸν Στάλιν γιὰ τὴν στρατιωτικοπολιτικἡὴ ἀσημαντό- 
τητα τῆς Κίνας. Ἔτσι, στὶς 22 Νοεμβρίου 1943, ὁ Ρ. συναντᾶ τὸν 
Τσῶρτσιλ καὶ τὸν Τσάγκ-Κάϊ-Σέκ, στὸ Κάῑρο. Λόγῳ τῆς παρου- 
σίαςτοῦ Κινέζου ἡγέτη, ἡ Μόσχα ἀρνεῖται νὰ ἐκπροσωπηθεῖ στὴν 
«προπαρασκευαστικἠ» συνάντηση τοῦ Καΐρου. 


δ, Στὴν Τεχεράνη, ὁ Ρ. «φιλοξενεῖταυ) στὴν ρωσικὴ πρεσβεία. 
Καὶ κατεξευτελίζει τὸν «φίλο» του Τσῶρτσιλ, ἀποκλείοντάς τον 
ἀπὸτὶς ἰδιαίτερες καὶ μόνες οὐσιαστικὲς διαπραγματεύσεις του μὲ 
τὸν Στάλιν. 


0ο Μόραν γράφει γιὰ τὴν στάση τῶν ᾽Αμερικανῶν, στὴ διάρ- 
κεια τῶν προπαρασκευῶν, γιὰ τὴν διάσκεψη τῆς Τεχεράνης: 


«Βλέπουν τὸν Τσῶρτσιλ σὰν τὸν μπλοφαδόρο τοῦ παιχνι- 
διοῦ. Ἔμειναν πολὺ πιὸ ἐπιφυλακτικοὶ ἀπέναντί του, παρὰ 
ἀπέναντι στὸν Στάλιν. 


160. Ὅταν ὁ Μόραν παραπονεῖται ἐμμέσως στὸν Χόπκινς γιὰ τὶς 
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συχνὲς ἰδιαίτερες συναντήσεις τοῦ Ροῦζβελτ μὲ τὸν Στάλιν, ἀπὸ 
τὶς ὁποῖες ἀπέκλειαν τὸν Τσῶρτσιλ, ὁ ἄνθρωπος τοῦ Ρ. βάζει τὶς 
φωνές: 


«Ὑπάρχουν, λοιπόν, ἀντιρρήσεις; Δὲν μπορεῖ δηλαδὴ ὁ 
πρόεδρος νὰ ἔχει μιὰν εἰλικρινῆ συζήτηση μὲ τὸν Στάλιν, 
ἄν τὸ θέλει.» 


11. Ὅταν, ὅμως, ὁ Τσῶρτσιλ, στέλνει σημείωμα στὸν Ροῦζβελτ, 
ζητῶντας του νὰ γευµατίσουν µαζί, ἐκεῖνος ἀρνεῖται. Ὁ Χόπκινς 
ἐξηγεῖ: 


«Ὁ πρόεδρος δὲν ἤθελε νὰ δώσει τὴν ἐντύπωση στὸν Στά- 
Λιν, ὅτι αὐτὸς καὶ ὁ Τσῶρτσιλ, κουβεντιάζουν πίσω ἀπὸ τὴν 
πλάτη του». 


Καὶ ὁ Μόραν παρατηρεῖ: 


«Αὐτό, δὲν ἐμποδίζει διόλου τὸν πρόεδρο νὰ βλέπει τὸν 
Στάλιν µόνος του, κάθε ἡμέρα, μετὰ τὸ γεῦμα». 


Ἐξ ἄλλου, ὁ Στάλιν προσφέρει πλούσια δῶρα στὸν Ροῦζβελτ. Καὶ 
αὐτὸς προσποιεῖται ὅτι θαμπώνεται. 


12. Ροῦζβελτ καὶ Στάλιν διαμορφώνουν κοινἠ στάση σὲ ὅλα τὰ 
θέµατα, ἀπέναντι στὸν Τσῶρτσιλ. Ὅταν αὐτοὶ ἀρνήθηκαν νὰ συζη- 
τήσουν γιὰ τὸ μέλλον τῶν Βαλκανίων καὶ τῆς Πολωνίας, ἀφήνο- 
ντας αὐτὰ τὰ θέµατα «γιὰ κάποιαν ἄλλη φορά», πρέπει νὰ κατάλαβε... 


19. Ἡ στάση τοῦ Ρ. στὴν Τεχεράνη πέφτει σὰν κεραυνὸς στὸ 
κεφάλι τοῦ Τσῶρτσιλ, βγάζοντάς τον ἀπὸ τὶς ἀφελεῖς ψευδαισθή- 
σεις του. Ἠταν, ὅμως, ἀργά. Γράφει ὁ Μόραν: 


«Μέχρι ποὺ νᾶρθει ἐδῶ, ὁ πρωθυπουργὸς δὲν θὰ μποροῦσε 
ποτὲ νὰ πιστέψει ὅτι οἱ Δημοκρατίες θὰ παρουσιάζονταν 
ἔτσι διχασµένες ἀπέναντι στὸν Στάλιν. Τώρα, καταλαβαί- 
γει ὅτι δὲν μπορεῖ νὰ βασίζεται στὴν ὑποστήριξη τοῦ προ- 
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έδρου. Καὶ κάτι, ἀκόμη σπουδαιότερο: ἀντιλαμβάνεται ὅτι 
οἱ Ρῶσοι τὸ κατάλαβαν αὐτό. Θὰ ἦταν ἀνώφελο πιὰ νὰ ἐπι- 
χειρήσει νὰ κρατήσει σταθερὴἡ γραμμἠ ἀπέναντι στὸν Στά- 
λιν. Ἐκεῖνος μπορεῖ, τώρα πιά, νὰ κάνει ὅ,τι θέλει». 


14. Δικαιολογῶντας τὶς συνεχεῖς ὑποχωρήσεις του ἀπέναντι 
στοὺς Ρώσους, ὁ Ρ. προσποιεῖται ὅτι φοβᾶται, μήπως ἡ Ρωσία 
συνάψει χὠριστὴ εἰρήνη μὲ τὴν Γερμανία, κατὰ τὸ προηγούμενο 
τοῦ Μπρέστ-Λιτόφσκ (1918). Φυσικά, αὐτὸ τὸ ἐνδεχόμενο ποὺ 
ὑπῆρχε τὸ 1941-42, τώρα ἔχει ἐκλείψει. 


15. Ὁ Μόραν ρωτᾶ τὸν Χόπκινς: 

--Πές µου τὴν ἀλήθεια, Χάρρυ, ὁ πρόεδρος εἶναι τόσο σίγου- 
ρος γιὰ τὴ Μόσχα; 

Καὶ ὁ Χόπκινς μέ... «ἀφέλεια»: 

--Γιατί νὰ μὴν εἶναι; Ὁ πρόεδρος ξέρει ὅτι ὁ Στάλιν εἶναι πιὰ 
«δολωμένος) καὶ ὅτι ἀπὸ ἐδῶ καὶ πέρα θὰ πᾶνε ὅλα καλά. 

«Δολωῶμένος», ὁ Στάλιν; Ἴσως. Αλλὰ μέ τί; Μὰ μὲ τὴν ἀνατο- 
λικὴ Εὐρώπη καὶ τὰ Βαλκάνια, ποὺ τοῦ ἐκχωροῦσε ὁ Ροῦζβελτ! 


Ὁ Ροῦζβελτ ἐπιστρέφει πανευτυχἠς ἀπὸ τὴν πρώτη προ- 
σωπικἡ ἐπαφή του μὲ τὸν σοβιετικὸ δικτάτορα. Ὁ συνε- 
ταιρισμὸς κλείστηκε! 

Ὁ συνεργάτης του (καὶ συντάκτης τῶν λόγων του) 
δικαστὴς Σὰμ Ρόζενμαν (58η ΚΟΡΦΕΠΠΙ8Η), σχολιάζοντας 
τὴν ἐπιστροφή του ἀπὸ τὴν Τεχεράνη, εἶπε: 


«Δὲν θυμᾶμαι νὰ εἶδα ποτὲ τὸν Πρόεδρο πιὸ ἱκανοποιημένο 
καὶ εὐχαριστημένο ἀπ᾿ ὅσο ἐκεῖνο τὸ πρωϊνό... Ἠταν πράγ- 
µατι ὁ «πρωταθλητής», ποὺ ἐπέστρεφε μὲ τὸ βραβεῖο». 


Ὁ ἴδιος ὁ Ρ., φθάνοντας στὸν Λευκὸ Οἶκο, δήλωσε γιὰ τὸν Στάλιν: 
«θὰ τὰ πᾶμε πολὺ καλὰ µαζί του». 


Ὡς συνήθως, εἶχε δίκιο. 


Στάλιν-Ροῦζβελτ: οἱ δύο συνεταῖροι. Ὁ δεύτερος προσέλαβε 


τὸν πρῶτο ὡς βοηθὸ στὴν Ρακ Απιογίςαπα. 


Β', ΦΡ. ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟΑ’ 673 


β) Ποιός παγίδεψε ποιόν; 


«Αὐτὴ ἡ συνδιάσκεψη ἔληξε, πρὶν ἀρχίσει. Ὁ Στάλιν ἔβαλε τὸν πρόεδρο στὴν 
τσέπη του». (Ἄλλαν Φράνσις Μπρούκ, ἀρχηγὸς τοῦ Βρεταννικοῦ Γεν. Ἐπι- 
τελείου, πρὸς τὸν λόρδο Μόραν - Τεχεράνη). 


ρουζβελτιανἡὴ ἄποψη, ἡ ὁποία ἔχει γίνει θέση τῆς ἀμε- 
ρικανικῆς καὶ γενικώτερα τῆς δυτικῆς ἱστοριογραφίας, 
εἶναι ὅτι ὁ Ροῦζβελτ: 

|) Πρόσφερε ἀνεπιφύλακτα ὑποστήριξη στὴν ΕΣΣΔ, ὠθούμε- 
νος ἀπὸ τὸν ἀντιχιτλερισμό του καὶ μὲ τὴν πεποίθηση ὅτι 
μετὰ τὴν ἦττα τοῦ Ἄξονος, τὸ σοβιετικὀ καθεστὼς θὰ ἔμπαι- 
νε στὸν δρόµο τοῦ σταδιακοῦ ἐκδημοκρατισμοῦ του. 

1) ᾿Ανέχθηκε τὸν ρωσικὸ ἐπεκτατισμὸ καὶ ἔδειξε ὑπέρμετρη 
ὑποχῶρητικότητα στὶς ἀπαιτήσεις του, ὠθούμενος ἀπὸ τὴν 
εἰρηνοφιλία του. Ἠθελε νὰ ἀποφύγει τὴν ἀναμέτρηση μὲ 
τὴν Ρωσία. Ἄλλωστε, πίστευε στὸν ἐπερχόμενο ἐκδημοκρα- 
τισµό της. Γι) αὐτό, ἐφάρμοσε τὴν τακτικἡ «χῶρο ἔναντι 
χρόνου». Παραχωροῦσε δηλαδὴ «χῶρο» (ὄχι βέβαια τῶν 
᾽Αμερικανῶν ἀλλὰ τῶν ἄλλων), γιὰ νὰ κερδίσει χρόνο, ἄπο- 
φεύγοντας τὴν σύγκρουση. Τὸ ἔκανε, βέβαιος ὅτι ὁ χρόνος 
ἐργάζεται γιὰ τὴν «ἐκλογίκευση» καὶ τὸν «ἐκδημοκρατι- 
σμὀ» τῆς Ρωσίας. 


2. Φυσικά, προσθέτουν οἱ ὑποστηρικτὲς τῶν παραπάνω, ὁ παμπό- 
νηρος Στάλιν, ἐκμεταλλεύθηκε τὰ ἀγνὰ αἰσθήματα τοῦ Ροῦζβελι, 
τὸν παγίδεψε καὶ ἀπέσπασε ἄφθονη ὑλικὴ βοήθεια, ἀνεπιφύλακτη 
πολιτικὴ ὑποστήριξη καὶ μεγάλα ἐδαφικὰ κέρδη, χωρὶς νὰ κατα- 
βάλει τὸ προσδοκώµενο ἀντίτιμο. Διότι καὶ ἱμπεριαλιστὴς καὶ 
ὁλοκληρωτικὸς παρέμεινε. Ἔτσι, ὁ Ρ. παρουσιάζεται ὡς «ἄνυπο- 
Ψίαστος ἰδεαλιστὴς) καὶ ὁ Στάλιν ὡς πανοῦργος «ἀγνώμων». 


3, Τὶς θέσεις αὐτές, τὶς δικαιολογητικὲς τῆς ρουζβελτιανῆς τακτι- 
κῆς ἔναντι τῆς ΕΣΣΔ, εἶχε ἀρχίσει νὰ τὶς διαδίδει ὁ ἴδιος ὁ Ροῦζ- 
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βελτ. 


ὍὉ Μόραν γράφει ὅτι, στὶς 28 Νοεμβρίου 1943, ὁ Χάρρυ 


Χόπκινς τοῦ εἶπε γιὰ τὴν στάση, τὴν ὁποία θὰ υἱοθετοῦσε ὁ Ροῦζ- 
βελτ στὴν ἐπικειμένη συνδιάσκεψη τῆς Τεχεράνης. 


«Ὁ Χάρρυ μοῦ λέει πὼς ὁ Πρόεδρος ἔχει πεισθεῖ ὅτι, ἄν δὲν 
μπορέσει νὰ καταφέρει τὸν Στάλιν ν᾿ ἀκολουθήσει μιὰ δη- 
µοκρατικἡ λύση, τοὐλάχιστον, εἶναι σίγουρος πὼς θὰ τὸν 
κάνει νὰ δεχθεῖ μιὰ συμφωνία, ἡ ὁποία ϐ) ἀποδώσει. Στὸ 
κάτω-κάτω, ὅλη του τὴν ζωἠ τὴν ἔχει ξοδέψει στὸ νὰ πείθει 
τοὺς ἀνθρώπους, κι ὁ Στάλιν δὲν μπορεῖ πιὰ νὰ εἶναι τόσο 
διαφορετικὸς ἀπὸ τοὺς ἄλλους. 

Ὁπωσδήποτε, ὁ Πρόεδρος, ἄν πιστέψω τὸν Χόπκινς, ἔρχε- 
ται στὴν Τεχεράνη, ἀποφασισμένος νὰ συνεννοηθεῖ μὲ τὸν 
Στάλιν, καὶ δὲν θὰ ἐπιτρέψει τίποτα νὰ παρεμβληθεῖ καὶ νὰ 
ἐμποδίσει αὐτό του τὸν σκοπό. Ἔτσι, τὸ συμπέρασμα βγαί- 
νει πὼς θὰ εἶναι δυὸ ἔναντι τοῦ ἑνὸς καὶ πρὶν περάσει κιόλας 
ἡ πρώτη µέρα, ὁ Μπροὺκ μοῦ εἶπει Αὐτὴ ἡ Συνδιάσκεψη 
ἔληξε, πρὶν ἀρχίσει. Ὁ Στάλιν ἔβαλε τὸν Πρόεδρο στὴν 
τσέπη του». 


4. Παρουσιάζουν τὸν Ρ. ὡς ἀντίθετο πρὸς τὶς «ζῶνες ἐπιρροῆς» 
καὶ τὸ μοίρασμα τοῦ κόσμου, ἀνάμεσα στὶς Μ. Δυνάμεις. Λένε: 


) 


ἡ) 


Η)) 


Ὁ κόσμος μοιράστηκε στὴν Μόσχα, τὸν Ὀκτώβριο τοῦ 
1944, μεταξὺ Στάλιν - Τσῶρτσιλ, καὶ ὄχι στὴν Γιάλτα, τὸν 
Φεβρουάριο τοῦ 1945, μεταξὺ Ροῦζβελτ - Στάλιν. 

Ὁ Ροῦζβελτ δὲν θέλησε ποτὲ νὰ ἐπικυρώσει τὴν ἐπονείδιστη 
συμφωνία Τσῶρτσιλ - Στάλιν. 

Αντιθέτως, μὲ τὴν «Διακήρυξη γιὰ τοὺς ἀπελευθερουμένους 
λαούς», τὴν ὁποία ἐπέβαλε στὴν Γιάλτα, ὁ Ροῦζβελτ διατρά- 
νωσε τὴν ἀντίθεσή του σὲ κάθε εἴδους διανομἡ τοῦ κόσμου 
καὶ στὸν χωρισμό του σὲ ζῶνες ἐπιρροῆς. 


5. Ἡ ἀλήθεια εἶναι διαφορετική. 


) 


Ὁ κόσμος δὲν μοιράστηκε στὴν Γιάλτα, ἀλλὰ οὔτε καὶ στὴν 
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Μόσχα. Μοιράστηκε στὴν Τεχεράνη. Καὶ μοιράστηκε μὲ 
πρωτοβουλία τοῦ Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος ἀπέκλεισε τὸν Τσῶρ- 
τσιλ καὶ διάλεξε γιὰ μικρότερο συνεταῖρο του τὸν Στάλιν. 
᾿Ασφαλῶς, ἡ διανομἠ δὲν ἔγινε μὲ πρωτόκολλα καὶ ἐπίσημες 
συμφωνίες. Δὲν χρειαζόταν. Διότι δὲν συνέφερε στοὺς συµ- 
βαλλομένους. Ἄλλωστε, καταλαβαίνονταν πλήρως. Ὅταν 
συμφωνοῦσαν: 

Ώ γιὰ μὴ ἀπόβαση στὰ Βαλκάνια, ἐσήμαινε ὅτι αὐτὰ ἀφή- 
νονταν στοὺς Ρώσους. 

Ὦ γιὰ ἀποτελμάτῶση τῆς ἰταλικῆς ἐκστρατείας, ἐσήμαινε 
ὅτι ἡ Βιέννη καὶ ἡ Κεντρικὴ Εὐρώπη ἐκχωροῦνταν 
στοὺς Ρώσους. 

Ώ ὅτι τὸ β’ μέτωπο ἔπρεπε νὰ γίνει στὴ Νορμανδία, ἐσήμαινε 
ὅτι ἕνα τμῆμα τῆς Γερμανίας, μαζὶ καὶ ἡ πρωτεύουσά της, 
θὰ περιέρχονταν στοὺς Ρώσους. 

Ώ ὅτι δὲν χρειάζεται νὰ συζητηθεῖ τὸ μέλλον τῆς Πολωνίας, 
ἐσήμαινε ὅτι τὴν προόριζαν γιὰ «δορυφόρο» τῆς Ρωσίας. 
Τὸν Ὀκτώβριο τοῦ 1944, ὁ Τσῶρτσιλ, πῆγε στὴν Μόσχα 
καὶ πρότεινε στὸν Στάλιν τὴν ρύθμιση τῶν λεπτομερειῶν 
(ποσοστὰ ἐπιρροῆς) τῆς διανομῆς μεταξὺ Δυτικῶν - Ρό- 
σων ὄχι τοῦ κόσμου, ἀλλὰ μερικῶν συγκεκριμένων χῶ- 
ρῶν: τῆς Ρουμανίας, Οὐὑγγαρίας, Βουλγαρίας, Γιουγκοσ- 
λαβίας καὶ Ἑλλάδος. Ἠταν μιὰ ἀπεγνωσμένη ἀντίδρασή 
του στὴν συμφωνία Ροῦζβελτ-Στάλιν, µία ἀπόπειράτου νὰ 
περιορίσει κάπως τὴν ἕκταση τῆς ρωσικῆς ἐπιρροῆς στὰ 
Βαλκάνια καὶ πρωτίστως νὰ θέσει τὴν Ἑλλάδα ἐκτὸς αὐ- 
τῆς. Ὁ Στάλιν ἐδέχθη, µόνον ὅταν βεβαιώθηκε ὅτι ὁ 
Ροῦζβελτ ἦταν τελικῶς σύμφωνος. 

Π) Δὲν εἶχε κανένα λόγο ὁ Ροῦζβελτ νὰ ἐπικυρώσει ἐπισήμως 
τὴν συμφωνία Τσῶρτσιλ, - Στάλιν, ἡ ὁποία ἄλλωστε δὲν 
προσέλαβε ποτὲ ἐπίσημο χαρακτῆρα. Ἐξ ἄλλου, οὐδέποτε 
ἀπεκάλυπτε τὴν ἀρνητικὴ πλευρὰ τῶν ἐνεργειῶν του, τὶς 
ὁποῖες φρόντιζε νὰ συγκαλύπτει καὶ νὰ ἐξωραῖζει. 
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Π1) Δὲν ἀληθεύει ὅτι θεωροῦσε θέµα ἀρχῆς τὴν ἀντίθεσή του 
πρὸς τὶς «ζῶνες ἐπιρροῆς». Ἔτσι: 


Τὸ 1933, διεκήρυξε ὅτι ἡ πολιτική του ἀποβλέπει στὴν «ἀποκή- 
ρυξη τῶν στρατιωτικῶν ἐπεμβάσεων» καὶ στὴν «ἀδελφικὴ συνερ- 
γασία μεταξὺ τῶν χωρῶν», αὐτὸ ὅμως δὲν τὸν ἐμπόδισε τὸ 1938, νὰ 
ὁρίσει ὅτι «ἡ ζώνη ἐπιρροῆς τῶν ΗΠΑ) περιελάμβανε, ἐκτὸς ἀπὸ 
τὴν Λατινικὴ ᾽Αμερική, τὸν Καναδᾶ καὶ τὴν Γροινλανδία! Ἡ δή- 
λῶση αὐτὴ ἐνόχλησε πολὺ τοὺς διορατικότερους Βρεταννοὺς καὶ 
βοήθησε τὸν Τσάμπερλαιν νὰ ἀντιληφθεῖ ὅτι, ἀπὸ τυχὸν σύγκρου- 
ση τῆς χώρας του μὲ τὴν Γερμανία, κερδισµένες θὰ ἔβγαιναν οἱ 
ΗΠΑ. 

Ἐξ ἄλλου, κατὰ τὴν διάρκεια τῆς «οὐδετερότητάς) του, ὅπως 
εἴδαμε, ὁ Ροῦζβελτ καθόριζε διαρκῶς καὶ εὐρύτερες «ζῶνες ἀσφα- 
λείας» τῆς χώρας του, φθάνοντας ὣς τὸ σημεῖο νὰ περιλάβει σ᾿ 
αὐτὲς τὰ 3/4 τοῦ ᾽Ατλαντικοῦ. 

Καὶ τελικῶς στὴν Τεχεράνη καὶ στὴν Γιάλτα, ἐδέχθη τὸ «δι- 
καίῶμα» τῆς Ρωσίας νὰ ἐλέγχει εὑρεῖα ζώνη κρατῶν γύρω της. 


6. Διατυπώνουν, τέλος, τὸν ἰσχυρισμὸ ὅτι: 


«τὰ λίγα, τὰ ὁποῖα εἶναι γνωστά γιὰ τὶς τελευταῖες ἡμέρες 
τοῦ προέδρου, φαίνεται νὰ δείχνουν ὅτι εἶχε ἀντιληφθεῖ στὰ 
τελευταῖα του τὴν ἀπάτη τῆς Γιάλτας καὶ εἶχε ἀρχίσει νὰ 
ἐξοργίζεται ἐναντίον τοῦ Στάλιν, ὁ ὁποῖος εἶχε ἔκμεταλλευ- 
θεῖ τὴν καλή του πίστη». ὃ 


Τίποτα τὸ ἀνακριβέστερο. Διότι, ὁ Στάλιν εἶχε ἁπλῶς δεχθεῖ τὴν 
θέση, τὴν ὁποία τοῦ προσέφερε ὁ Ροῦζβελτ: τοῦ ὑπαρχηγοῦ στὴ 
Νέα Παγκόσμια Τάξη. Λίγο πρὶν πεθάνει, ὁ Χόπκινς ἔλεγε ὅτι οἱ 
Ρῶσοι εἶχαν ἀποδείξει πὼς μποροῦσαν ν᾿ ἀκούσουν τὴ φωνἠ τῆς 
λογικῆς καὶ ὅτι ἔτσι ὁ Ροῦζβελτ εἶχε πεισθεῖ πὼς μποροῦσε νὰ 
συνυπάρξει εἰρηνικῶς µαζί τους. 


218. Ρ. Καρτιέ. 
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Φυσικά, «φωνὴ τῆς λογικῆς» ἦταν ἡ φωνἠ τοῦ Ροῦζβελι καὶ οἱ 
Ρῶσοι δὲν εἶχαν κανένα λόγο νὰ μὴ θέλουν νὰ τὴν ἀκούσουν, ἀφοῦ 
αὐτὸς τοὺς πρότεινε τὴν δεύτερη θέση σ’ ἕναν ἀμερικανορωσικὸ 
κόσµο. Αὐτὸ ἀκριβῶς ἦταν καὶ τὸ νόηµα τῆς «εἰρηνικῆς συνυπάρ- 
ξεως» ΗΠΑ - Ρωσίας. Ἐπισφράγισμα τῆς ἄγραφης συμφωνίας 
Ροῦζβελτ - Στάλιν ἦταν ἡ Γιάλτα. Ἐκεῖ, οἱ Ρῶσοι «ἀπέδειξαν 
πὼς μποροῦσαν ν᾿ ἀκούσουν τὴ φωνἠ τῆς (ρουζβελτιανῆς) λογι- 
κῆς». 


111 


Τὸ Χρυσόμαλλο Δέρας 
(Γιάλτα) 


«Ὁ ἁμερικανὸς λαός, ὁ ὁποῖος εἶχε ἀγωνι- 
σθεῖ σ’ ἕναν μακρύ, σκληρὀὸ πόλεμο, ἄξιζε 
τοὐλάχιστον µιά προσπάθεια γιά τήν πραγ- 
µάτωση ἑνὸς καλύτερου κόσμου. Ἂν ἡ 
προσπάθεια ἀπετύγχανε, δὲν θὰ ἦταν δυνα- 
τὸν νά κατηγορηθοῦν οἱ ΗΠΑ ὅτι δὲν προ- 
σπάθησαν». (Ορ Βοϊ]εηω, Σύνδεσμος τοῦ 
Στέητ-Ντηπάρτμεντ μὲ τὸν Λευκὸ Οἶκο - 
Γιάλτα) 


κοπὸς τῆς Τριμεροῦς Συναντήσεως ὑποτίθεται ὅτι ἦ- 

ταν τὸ «χρυσόµαλλο δέρας» μιᾶς σταθερῆς βάσεως γιὰ 

μόνιμη συνεννόηση μεταξὺ Δύσεως καὶ ΕΣΣΔ, γι᾽ αὖ- 
τὸ καὶ συμβολικῶς ὀνομάσθηκε «Αργοναύτης». Στὴν πραγµατι- 
κότητα, δὲν ἐπρόκειτο γιὰ συνεννόηση Δύσεως καὶ ΕΣΣΔ, ἀλλὰ 
ΗΠΑ καὶ Ρωσίας. Στὴν Γιάλτα ὁριστικοποιήθηκε ἡ διπολικἡ 
(ἀμερικανορῶσικὴ) μορφἡ στὸν μεταπολεμικὸ κόσµο. Ἐπικυρό- 
θηκε ἡ συμφωνία τῆς Τεχεράνης. Ἡ Παγκόσμια Νέα Τάξη θὰ ἦταν 
ἀμερικανορωσική. Αὐτὸ ἦταν τὸ «Ἀρυσόμαλλο Δέρας», τὸ ὁποῖο 
ἀπεκόμισε ὁ Ροῦζβελτ, μὲ τὴν Διάσκεψη τῆς Γιάλτας. 
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α) Οἱ ἄρρωστοι γέροι 


«Ὁ Ροῦζβελτ καὶ ὁ Τσῶρτσιλ εἶναι δύο κουρασμένοι γέροι, οἱ ὁποῖοι δὲν 
ἔχουν ἄλλη ἐκλογὴ παρὰ νἁ μᾶς δώσουν ὅ,τι θέλουμε». (Β. Μόλοτωφ) 


Νά εταβαίνοντας στὴν Γιάλτα, ὁ Ροῦζβελτ, παρὰ τὴν κα- 

κἡ κατάσταση τῆς ὑγείας του, ὑπεβλήθη σὲ σοβαρὴ 
δοκιμασία, γιὰ νὰ κάνει τὸ χατήρι τοῦ Στάλιν, ὁ ὁποῖος δὲν ἤθελε 
νὰ βγεῖ ἀπὸ τὴν ΕΣΣΔ, προβάλλοντας ὡς δικαιολογία τὴν ὑπόδει- 
ξη τῶν γιατρῶν του νὰ ἀποφεύγει τὰ μακρυνὰ ταξίδια. 


. Στὴν Γιάλτα ὁ Ροῦζβελτ συνοδεύθηκε ἀπό: 


Ώ  Τὸν νέο ἐπὶτῶν Ἐξωτερικῶν ὑπουργότου, Ἔντουαρντ Στετ- 
τίνιους (Εάνίατά Ἐ. Ῥἰεηπίας, 1Η), ὁ ὁποῖος ἀντικατέστησε 
τὸν καταρρεύσαντα φυσικῶς ΟοτάεΙ! Ηυ]. 

Ώ  Τοὺς ναύαρχο Λῆχυ, Τζέημς Μπέρνς, ᾿Αβελ, Χάρριμαν, 
Τσὶπ Μπόλεν, Ἔνι Φλίν, Μάθιους. Ὁ τελευταῖος ἦταν 
«διευθυντὴς ὑποθέσεων Εὐρώπης» στὸ Στέητ-Ντηπάρτμεντ 
καὶ ἐκτελοῦσε χρέη διερµηνέως, Φυσικά, δὲν ἔλειψε ὁ ἆπα- 
ραίτητος Χόπκινς. 

Δὲν πῆγε στὴν Γιάλτα ὁ σὲρ Τζὼν Ντίλ, ὁ ὁποῖος ἦταν ἄρρωστος 
καὶ πέθανε τὸν Νοέμβριο. Ὁ Ροῦζβελτ ταξίδεψε μὲ πλοῖο ὣς τὴν 
Μάλτα, ὅπου συνάντησε τὸν Τσῶρτσιλ, καὶ ἀπὸ ἐκεῖ συνέχισε 
ἀεροπορικῶς ὣς τὴν Γιάλτα. 


3 Κατὰτὸν γιατρὸ τοῦ Τσῶρτσιλ, λόρδο Μόραν, ὁ ὁποῖος βρισκό- 
ταν στὴν Γιάλτα, ὁ Ρ. βρισκόταν σὲ προχωρημένο στάδιο σκλη- 
ρύνσεως τῶν ἐγκεφαλικῶν ἀρτηριῶν, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ ἐπηρεάζε- 
ται ἡ διανοητική του ἱκανότητα. Πλάϊ του, εἶχε τὸν ἐπίσης ἑτοιμο- 
θάνατο Χόπκινς, ὁ ὁποῖος ἐκτὸς τῶν ἄλλων ἔπασχε ἀπὸ διάρροια. 
Ὁ Στεττίνιους ἦταν νέος στὸ λειτούργηµά του. Ὁ Τσῶρτσιλ, ποὺ 
εἶχε περάσει πνευμονία, ἔφθασε στὴν διάσκεψη μὲ πυρετὸ καὶ ἔ- 
παιρνε κάποιο φάρμακο, τὸ ὁποῖο προκαλοῦσε ναυτία καὶ τάση 
πρὸς ἐμετό. Τὸν τελευταῖο καιρό, ὁ Βρεταννὸς πρωθυπουργὸς πα- 


Τσωρισιλ-Ντὲ 1 κώλ, στὸ Παρίσι, μετὰ τὴν ἀποχώρηση τῶν 


Γερμανῶν. Ὁ δεύτερος πρότεινε συμμαχία ἀντιστάσεως κατὰ 
τῶν ΗΠΑ, τὴν ὁποία ὁ πρῶτος ἀπέρριψε. 
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ρουσίαζε σαφῆ συμπτώματα καταπτώσεωῶς. Σὲ κακἠ κατάσταση 
ὑγείας βρισκόταν καὶ ὁ Βρεταννὸς ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν Ἡντεν. 
Ὁ φίλος του Χάρολντ Νίκολσον, εἶπε: «Εἶναι κουρασμένος, κου- 
ρασμένος, κουρασμένος». Ὑπέφερε καὶ ἀπὸ διάφορους πόνους. 
Αὐτοὶ οἱ κουρασμένοι ἄρρωστοι ἄνθρωποι ὑπεβλήθησαν στὴν 
σοβαρὴ δοκιμασία ἑνὸς κοπιαστικότατου χειμερινοῦ ταξιδιοῦ καὶ 
ἔφθασαν καταταλαιπωρηµένοι στὴν Γιάλτα, ὅπου οἱ συνθῆκες δια- 
βιώσεως ἦσαν κακές, οἱ ἀνέσεις ἀνύπαρκτες καὶ τὸ κλῖμα ἀπαίσιο, 
γιὰ νὰ διαπραγματευθοῦν μὲ τὸν Στάλιν καὶ τοὺς συνεργάτες του. 


4. Πρόκειται γιὰ ἔναν παράγοντα, ὁ ὁποῖος συνέβαλε στὴν δια- 
μόρφωση τῶν συμφωνιῶν ποὺ συνήφθησαν ἐκεῖ, Ἴσως. Θὰ ἦταν 
πάντως λάθος νὰ υἱοθετήσουμε τὸν μῦθο, ὁ ὁποῖος ἀποδίδει τὸ 
ἀποτέλεσμα τῆς συναντήσεως σ’᾽ αὐτὸν τὸν παράγοντα. Διότι: Ὁ 
Ροῦζβελτ ἀπὸ καιρὸ ἀκολουθοῦσε τὴν πολιτική, ἡ ὁποία ἁπλῶς 
ἐπισφραγίσθηκε στὴν Γιάλτα: τὴν τοῦ παραμερισμοῦ τῶν Εὐρῶ- 
παϊκῶν Δυνάμεων, συμπεριλαμβανομένης τῆς Βρεταννίας καὶ τῆς 
δημιουργίας Νέας Παγκοσμίου Τάξεως, ἡ ὁποία θὰ βασιζόταν σὲ 
δύο πόλους: τὸν ἀμερικανικό, ποὺ θὰ ἦταν ὁ κύριος, καὶ στὸν 
ρωσικό, ποὺ θὰ ἦταν ὁ δευτερεύων. 

Αὐτὴ ἀκριβῶς ἡ πολιτικἡ ἐπικυρώθηκε μὲ τὶς συμφωνίες τῆς 
Γιάλτας. 


5. Ἡ στάση τοῦ Ρ. δὲν ἦταν προϊὀν οὔτε ἀφέλειας, οὔτε ἀσθένειας. 
Ἠταν ἐνσυνείδητη, σκόπιµη καὶ προαποφασισµένη. Ἡ κόπωσή 
του πιθανῶς συνέβαλε στὴν µορφή, τὴν ὁποία πῆραν ὁρισμένες 
πλευρὲς τῆς συμφωνίας καὶ ἴσως ὁδήγησαν ἐδῶ καὶ ἐκεῖ σὲ κάπως 
μεγαλύτερες ἀπὸ τὶς ἀρχικῶς προβλεφθεῖσες παραχωρήσεις. Ὅ- 
µωῶς, πρόκειται γιὰ ἀπλὲς λεπτομέρειες καὶ ἀποχρώσεις. 


6. Στὶς συμφωνίες τῆς Γιάλτας ἐκφράσθηκε ἡ οὐσία τῆς ρουζβελ- 
τιανῆς πολιτικῆς, τὴν ὁποία οἱ Βρεταννοὶ ἐξακολουθοῦσαν νὰ μὴν 
ἔχουν ἀντιληφθεῖ πλήρως. Ἔτσι, ὁ Ἠντεν σημείῶνε τὴν ἀνησυ- 
χία του ὅτι ἡ συνάντηση θὰ ἦταν «χαώδης καὶ ἀναποτελεσματική», 
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ἐπειδὴ «ὁ Στάλιν ἦταν ὁ μόνος ἀπὸ τοὺς τρεῖς, ὁ ὁποῖος εἶχε 
ἔεκάθαρη ἀντίληψη γιὰ τὸ τὶ ἤθελε» καὶ ἐπὶ πλέον ἦταν «σκλη- 
ρὸς διαπραγματευτής», ἐνῶ ὁ Τσῶρτσιλ, εἶναι «ὅλο συναίσθημα» καὶ 
ὁ Ε.Ρ.Ε. «ἀόριστος καὶ νιώθει ζήλεια γιὰ τοὺς ἄλλους». 

Ὁ "Ηντεν οὐδέποτε διακρίθηκε γιὰ προβλεπτικότητα καὶ διεισ- 
δυτικἡὴ παρατηρητικότητα. Δὲν κατάλαβε ὅτι ὁ Ροῦζβελτ ἦταν 
ἐκεῖνος, ὁ ὁποῖος περισσότερο ἀπὸ ὁποιονδήποτε ἄλλον ἤξερε, 
τὶ ἤθελε καὶ πῶς νὰ τὸ ἐπιτύχει. Αντιθέτως, ὁ Στάλιν τὸ κατάλαβε 
καὶ διαπραγματεύθηκε, ὅσο μποροῦσε σκληρότερα, ὥστε νὰ ἐκμε- 
ταλλευθεῖ τὸ ὅραμα τοῦ Ροῦζβελτ, γιὰ νὰ ἀποσπάσει τὸ μέγιστο 
δυνατὸν ὄφελος. Καὶ πέτυχε. 


7. Λένε ὅτι ὁ Μόλοτωφ χαρακτήρισε τὸν ΡΕ. καὶ τὸν Τσῶρτσιλ, 
«δύο κουρασμµένους γέρους, ποὺ δὲν ἔχουν ἄλλην ἐκλογή ἀπὸ τὸ νὰ μᾶς 
δώσουν ὅ,τι θέλουμε». Ὅμως, ὁ Στεττένιους ἦταν 44 ἐτῶν, ὁ Ἡντεν 
4], ὁ Χόπκινς 55, ὁ Ροῦζβελτ 63 καὶ ὁ Τσῶρτσιλ, 70. Συνεπᾶς, 
γέροι δὲν ἦσαν. Ἄλλωστε, ὁ Μόλοτωφ καὶ ὁ Στάλιν, δὲν ἦσαν 
νεώτεροι: 55 ἐτῶν ὁ πρῶτος, 66 ὁ δεύτερος. Κουρασμένοι, βε- 
βαίως, ἦσαν οἱ δυτικοί, ἀλλὰ οἱ Ρῶσοι θὰ ἔπρεπε νὰ ἦσαν ἀκόμη 
πιὸ κουρασμένοι, διότι εἶχαν περάσει πολὺ δυσκολότερη περίοδο. 
ὍὉσο γιὰ τὸ «ἄρρῶστοι», ὑπάρχουν σοβαρὲς ἐνδείξεις ὅτι ὁ Στάλιν 
ἔπασχε ἤδη ἀπὸ σοβαρὸ ἐκφυλισμὸ τοῦ θυροειδοῦς (μυξόδηµα), 
ποὺ ἔχει φυσικὲς καὶ σὲ ὁρισμένες περιπτώσεις καὶ πνευματικὲς 
ἐπιπτώσεις. Ανάμεσα στὶς τελευταῖες εἶναι οἱ παραισθήσεις καὶ ἡ 
µανία καταδιώξεως. 


β) Τὸ Μεγάλο Θέατρο 
«Ὁ κόσμος ἔπρεπε νἁ µάθει γιὰ τὴν Γιάλτα, ὄχι τὶ πράγματι ἐλέχθη ἐκεῖ, ἀλλά 
ἐκεῖνα τὰ ὁποῖα θὰ τοῦ ἔλεγαν ὅτι ἐλέχθησαν ---τὸ ἴδιο καὶ οἱ ἱστορικοὶ τοῦ 
μέλλοντος». (Απὸ τὸ παρόν) 


ἴ ) ἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι, αὐτὴν τὴν φορά, ὁ Ροῦζβελτ 
φρόντισε νὰ δείξει ὅτι πήγαινε στὴν Γιάλτα καλύτερα 
προετοιμασμένος ἀπ᾿ ὅσο σὲ ὅποιαν ἄλλη διάσκεψη. Διότι, αὐτὴ 
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θὰ ἀποτελοῦσε τὴν τελικἡ καὶ κορυφαία πράξη τῆς ὅλης πολιτι- 
κῆς του. Πῆρε, λοιπόν, µαζί του τὸν νέο ἐπὶ τῶν Ἐξωτερικῶν 
ὑπουργό του, Στεττίνιους, ὁ ὁποῖος ἀσφαλῶς δὲν εἶχε γνώσεις 
καὶ πεῖρα διπλωματίας, ἀλλὰ συνοδευόταν ἀπὸ τὸ ἔμπειρο στὰ 
σοβιετικὰ θέµατα στέλεχος τοῦ ὑπουργείου Ἐξωτερικῶν, ΟΠἱρ 
Βο]επ, ὁ ὁποῖος μόλις εἶχε διορισθεῖ σύνδεσμος τοῦ ὑπουργείου 
μὲ τὸν Λευκὸ Οἶκο. Στὴν Τεχεράνη, ὁ Μπόλεν εἶχε χρησιµοποι- 
ηθεῖ µόνον ὡς διερμηνέας. Στὴν Γιάλτα, ὅμως, µετέσχε ὡς εἰδικὸς 
στὶς σοβιετικὲς ὑποθέσεις. Αὐτὸς κατάλαβε περισσότερο ἀπὸ κάθε 
ἄλλον δυτικό, ὁ ὁποῖος μετεῖχε στὴν διάσκεψη, τὶ ἤθελε ὁ Ροῦζ- 
βελτ καὶ ἐργάσθηκε γιὰ τὴν ἐπίτευξή του. Στὴν Γιάλτα βρισκόταν, 
ἐπίσης, ὁ γνώστης τῶν σοβιετικῶν θεμάτων, Ηαιττίπιαῃ. 


2. Αὐτὰ βεβαίῶς πρὸς τὸ θεαθῆναι. Διότι, κατὰ τὰ ἄλλα, ὁ Τζ. Φ. 
Μπέρνς”!" γράφει ὅτι ὁ Ρ. δὲν ἔκανε καμμιὰ προετοιμασία γιὰ τὴν 
Γιάλτα: 


«Δὲν εἴχαμε μαζί µας καμμιὰ ὁλοκληρωμένη µελέτη, κανένα 
σχέδιο, ἢ ἔστω καὶ μιὰ ἔκθεση, ποὺ νὰ μᾶς προετοίµασε τὸ 
ὑπουργεῖο Ἐξωτερικῶν». 


Δὲν εἶχε μελέτες, σχέδια καὶ ἐκθέσεις ἐπειδὴ δὲν τὰ χρειαζόταν. 
Στὴν Γιάλτα, ὁ Ρ. ἀκολούθησε μιὰ πολὺ ἀπλῆ τακτική, ἡ ὁποία 
ἔφερνε σὲ ἀπόγνωση τὸν Τσῶρτσιλ: συμφωνοῦσε σὲ ὅλα μὲ τὸν 
Στάλιν --ξέροντας βεβαίως ἀπὸ πρίν, τί ζητοῦσε αὐτός. Δὲν εἶχε 
ἀνάγκη ἀπὸ προετοιμασίες, διότι στὴν Γιάλτα δὲν ἀποφασίστηκε 
κάποια πολιτική. Αὐτὴ προὐπῆρχε καὶ ἐφαρμοζόταν ἐδῶ καὶ χρό- 
νια. Ὁ Στάλιν τὴν εἶχε ἀντιληφθεῖ καὶ προσαρµόσθηκε σ’ αὐτήν, 
φροντίζοντας βεβαίως νὰ τὴν ἀξιοποιεῖ γιὰ ἄντληση τοῦ μεγίστου 
δυνατοῦ ὀφέλους ὑπὲρ τῆς ΕΣΣΔ. Οἱ Βρεταννοί, ἀπλῶς, τὰ εἶχαν 
χαμένα. Στἡ Γιάλτα ἡ ἤδη ἐφαρμοζόμενη πολιτικὴ διακηρύχθηκε, 


219, «Μιλῶντας μὲ εἰλικρίνεια». 
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μὲ τρόπο κατάλληλο γιὰ τὴν παγκόσμια κοινἠ γνώµη καὶ περιβλή- 
θηκε μὲ τὸ ἀναγκαῖο κῦρος. Αὐτὸ δὲν σηµαίνει ὅτι ἐκεῖ δὲν ρυθµί- 
στηκαν διάφορα θέµατα, δὲν διευκρινίσθηκαν διάφορες ἀσάφειες 
καὶ δὲν τακτοποιήθηκαν διάφορες λεπτομέρειες. Ὅμως, σὲ τελευ- 
ταία ἀνάλυση, ἐπρόκειτο γιὰ ἕνα θέατρο, τὸ ὁποῖο ἀπευθυνόταν 
στὰ συναισθήµατα τοῦ κοινοῦ. 


3 Ὁ Ροῦζβελτ θέλησε τὴν Γιάλτα, γιά: 


ἢ Νἀ ἐκλαϊκεύσει τὴν πολιτική του. 

1) Νὰ τὴν περιβάλει μὲ τὸν φωτοστέφανο τῆς προσπάθειας γιὰ 
καλύτερο κόσµο. 

11) Νὰ ἐνταφιάσει τὸν ἀπομονωτισμό, καὶ κατὰ τὴν µεταπολε- 
µικἡ περίοδο, πείθοντας γιὰ τὴν ἀνάγκη νὰ παραμείνουν οἱ 
ΗΠΑ στὸν διεθνῆ στίβο. 

ν) Νὰ ἀπαλλάξει τὴν πολιτική του ἀπὸ τὶς εὐθῦνες γιὰ ὅσα 
κακὰ θὰ ἐπέρχονταν μεταπολεμικῶς καὶ πρωτίστως γιὰ τὸν 
ψυχρὸ πόλεμο, ὁ ὁποῖος μοιραίῶς θὰ προέκυπτε. 


Ὀφείλουμε νὰ παραδεχθοῦμε ὅτι πέτυχε σὲ ὅλους τοὺς σκοπούς 
του. Μὲ τὶς διασκέψεις κορυφῆς ποὺ ὀργάνῶωνε, ὁ Ρ. πρόσφερε στὸ 
ἀμερικανικὸ καὶ στὸ παγκόσμιο κοινὸ ἕνα ἐντυπωσιακὸ θέαµα, τὸ 
ὁποῖο τοῦ ἔδινε τὴν ἄκρως ἱκανοποιητικὴ ψευδαίσθηση ὅτι παρα- 
κολουθοῦσε ἄμεσα (καὶ ἔτσι, κατὰ κάποιο τρόπο, συμμετεῖχε κι’ 
αὐτό), τὴν ἱστορία στὸ γίγνεσθαί της. 

Ἡ Γιάλτα ἦταν τὸ θεαματικὸ ἐπιστέγασμα αὐτῶν τῶν διασκέ- 
Ψεων, ἡ σύνοψή τους καὶ ἡ εἰσαγωγὴ στὸν μεταπολεμικὸ κόσµο. 


4. Οἱ σκοπιμότητες τοῦ Ρ. φαίνονται καὶ ἀπὸ τὸ ὅτι πῆρε µαζί του 
στὴν Γιάλτα καὶ δύο ἐντελῶς ἄσχετους πρὸς τὰ διεθνῆ ζητήματα: 


) Τὸν ἆαπιες Ε. Βγγπος, πρώην µέλος τοῦ Ανωτάτου Δικαστη- 
ρίου καὶ πρώην γερουσιαστή, ὁ ὁποῖος εἶχε τοποθετηθεῖ 
ἐπικεφαλῆς τοῦ Γραφείου Πολεμικῆς Κινητοποιήσεως. Ἔ- 
τσι, ἔγινε ἕνα εἶδος τσάρου τοῦ ἐσωτερικοῦ μετώπου. Ὁ 
λαὸς τὸν ἀποκαλοῦσε «βοηθὸ πρόεδρο». Δὲν εἶχε καμμία 
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σχέση μὲ τὶς διεθνεῖς ὑποθέσεις καὶ ἀπόρησε, ὅταν ὁ Ρ. τὸν 
πῆρε µαζί του στὴ Γιάλτα. 

1) Τὸν Εὰ ΕΊγππ, στέλεχος τοῦ δημοκρατικοῦ κόμματος, πα- 
λαιὸ φίλο του καὶ σύμβουλό του σὸ θέµατα ἐνδοκομματικῶν 
καὶ διακομματικῶν σχέσεων. 

Γιατί τοὺς πῆρε; Γιὰ νὰ προπαγανδίσουν μετὰ τὴν ἐπιστροφή τους 
ἀπὸ τὴν Γιάλτα τὰ ἀποτελέσματα τῆς ἐκεῖ συναντήσεως στὸ ἀμε- 
ρικανικὸ κοινό. Θὰἀ ἔπειθαν ὁ πρῶτος τὴν γερουσία καὶ ὁ δεύτερος 
τὸ κόµµα καὶ τοὺς καθολικούς, γιὰ τὴν θετικἠ σημασία τῆς δια- 
σκέψεως καὶ ἰδίως γιὰ τὴν ἀνάγκη ἐνεργοῦ συμμετοχῆς τῶν ΗΠΑ 
στὸν σχεδιαζόµενο ΟΗΕ. 


5 Ὁ Ροῦζβελτ εἶχε λόγους νὰ ἀνησυχεῖ ἐπ᾽ αὐτοῦ. Τὸν Δεκέμβριο 
τοῦ 1944, ὁ Στεττίνιους τὸν εἶχε ἐνημερώσει γιὰ τὴν κατὰ τὸ τε- 
λευταῖο ἑξάμηνο καθοδικἠ τάση τῆς πίστεως τοῦ ἀμερικανικοῦ 
κοινοῦ πρὸς τὴν ἐξωτερικὴ πολιτική του. Οἱ δημοσκοπήσεις τοῦ 
Ἰανουαρίου 1945 ἔδειξαν «αὐζανόμενο σκεπτικισμὸ τοῦ κοινοῦ» ὡς 
πρὸς τὴν πρόθεση τῶν Μεγάλων Δυνάμεων νὰ ἐφαρμόσουν τὶς 
ἀρχὲς τοῦ «Χάρτη τοῦ ᾽Ατλαντικοῦ» καὶ τῆς «Διακηρύξεως τῶν 
Ἠνωμένων Ἐθνῶν». 


6. Αὐτὴ ἡ ἀλλαγὴ στὴν στάση τοῦ ἀμερικανικοῦ κοινοῦ ἔκανε τὸν 
Ρ. νὰ φοβηθεῖ ἀναβίωση τοῦ ἀπομονωτισμοῦ, ἡ ὁποία θὰ ἐπέφερε 
παραίτηση τῶν ΗΠΑ καὶ τὸν διεθνῆ ρόλο τους καὶ συνεπῶς ἐγκα- 
τάλειψη τῆς κοσµοκρατορίας, τὴν ὁποία αὐτὸς τοὺς εἶχε ἐξασφα- 
λίσει. 


1. οἱ αἰτίες τῆς μεταβολῆς στὴν στάση τοῦ ἀμερικανικοῦ κοινοῦ 
βρίσκονταν στὶς πολιτικὲς ἐξελίξεις, οἱ ὁποῖες ἔπειθαν ὅτι ὁ «ἶδε- 
αλισμὸς» τοῦ Ρ. ἦταν χωρὶς ἀντίκρυσμα. Τέτοιες ἐξελίξεις ἦσαν: 
) Ἡ ἐκχώρηση τῶν Βαλτικῶν κρατῶν καὶ τῆς ἀνατολικῆς 
Πολωνίας στὴν Ρωσία. 
1) Ἡ οὐσιαστικὴ παράδοση τῆς Πολωνίας στὸν Στάλιν. 
Π1) Τὰ αἱματηρά γεγονότα στὴν Ἑλλάδα, ὅπου οἱ κομμουνιστὲς 
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πολέμησαν ἐναντίον τῶν κυβερνητικῶν δυνάµεων, τὶς ὁ- 
ποῖες ὑπεστήριζαν ἐνόπλως οἱ Βρεταννοί (Δεκ. 1944). 

ἵν) Ἡ σαφἠς τάση τῶν Ρώσων νὰ δορυφοροποιοῦν τὶς χῶρες, 
τὶς ὁποῖες «ἀπελευθέρωναν». 


ὃ. Ὁλοένα καὶ περισσότεροι ᾽Αμερικανοὶ διαπιστώνουν ὅτι ἡ 
συμμαχία μὲ τὴν Ρωσία ἦταν «συνεργασία μὲ τὸν διάβολο) καὶ 
ὅτι τώρα, οἱ Δυτικοί, ὡς ἄλλος Φάουστ, ἔπρεπε νὰ καταβάλουν 
τὸ ἀπαράδεκτο τίμημα. ᾽Απαράδεκτη τοὺς φαινόταν ἡ συµπεριφο- 
ρὰ τῶν Μεγάλων πρὸς τὴν Πολωνία, τὴν ὁποία μεταχειρίζονταν 
σὰν βαλίτσα, σηκώνοντάς την καὶ µεταφέροντάς την, δυτικώτερα, 
ἀφοῦ τὸ ἀνατολικό της τμῆμα θὰ τὸ προσαρτοῦσε ἡ Ρωσία καὶ 
αὐτὴ θὰ ἀποζημιωνόταν μὲ καθαρῶς γερμανικἀ ἐδάφη, τὰ ὁποῖα 
βρίσκονταν δυτικά της, παρέχοντας τὸ πρωτοφανὲς θέαμα μιᾶς 
χώρας ποὺ τὴν μετακινοῦσαν! Τὰ ἑκατομμύρια τῶν Πολωνῶν ψη- 
φοφόρων στὶς ΗΠΑ εἶχαν ἐξεγερθεῖ. 


9, ᾿Ανησυχίες εἶχαν ἀρχίσει νὰ ἐκδηλώνονται ἀκόμη καὶ ἀπὸ 
συνεργάτες τοῦ Ροῦζβελτ. Ἔτσι, ὁ Ανετε!! Ἡπιτίπιαπ, ἔγραφε ἀπὸ 
τὴν Μόσχα: 


«Εἶναι δύσκολο νὰ μπεῖ ἕνα ὅριο στὶς ἐνέργειες μιᾶς χώρας, 
ᾗ ὁποία ἀρχίζει νὰ ἐπεκτείνει τὴν ἐπιρροή της διὰ τῆς ἵ- 
σχύος, μὲ τὸ πρόσχηµα τῆς ἀσφάλειάς της. Ἂν δεχθοῦμε 
τὴν πολιτική, συμφώνῶς πρὸς τὴν ὁποία ἡ Σοβιετικὴ Ἔνω- 
ση δικαιοῦται νὰ διεισδύσει στοὺς ἄμεσους γείτονές της γιὰ 
λόγους δικῆς της ἀσφάλειας, θὰ εἶναι ἐξ ἴσου λογικὸ σὲ 
κάποια στιγμἡ νὰ δεχθοῦμε τὴν διείσδυση καὶ στοὺς ἑπόμε- 
γοὺς γείτονές της». 


10. ΟΡ. ἔκρινε ὅτι σὲ ὅλα αὐτὰ χρειαζόταν ἕνα ἀντίδοτο. 
Ἔτσι, ἔγινε ἡ Γιάλτα. 
Εἶναι ἀποκαλυπτικὸ ὅτι ἐκεῖ δὲν τηρήθηκαν οὔτε στενογραφη- 
μένα, οὔτε οἰασδήποτε ἄλλης μορφῆς ἐπίσημα πρακτικὰ τῶν συ- 
ζητήσεων. Ἡ συνάντηση ἔγινε γιὰ τὰ µάτια τοῦ κόσμου. Καὶ αὐτὸς 
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ἔπρεπε νὰ μάθει, ὄχι τὶ πράγματι ἐλέχθη ἐκεῖ, ἀλλὰ ἐκεῖνα τὰ 
ὁποῖα θὰ τοῦ ἔλεγαν ὅτι ἐλέχθησαν. Τὸ ἴδιο καὶ οἱ μελλοντικοὶ 
ἱστορικοί. 


γ) Ἀπολογητὴς τοῦ Στάλιν 


«Ὅλα θἀ πᾶνε καλά, ἄν ὁ Στάλιν µείνει στὴν ἑξουσία». (Φρ. Ντ. Ροῦζβελτ, 
λόγος στὸ Κογκρέσσο γιὰ τὴν Γιάλτα) 


ω πωσδήποτε ὁ Ροῦζβελτ φρόντισε νὰ φύγουν ὅλοι εὖχα- 
ριστηµένοι ἀπὸ τὴν διάσκεψη. 


Ώ Ὁ ἴδιος πέτυχε ὅλους τοὺς σκοπούς του. 

Ώ Ὁ Στάλιν πῆρε περισσότερα ἀπ᾿ ὅσα λογικῶς θὰ μποροῦσε 
νὰ προσδοκᾶ. 

Ώ Στὸν Τσῶρτσιλ πέταξε ἕνα κόκκαλο: Τὴν ἀναγνώριση τῆς 
Γαλλίας, ὡς συμμαχικῆς Δυνάμεως, ἡ ὁποία θὰ μετεῖχε στὴν 
κατοχἡ τῆς Γερμανίας καὶ στὸ Διασυμμαχικὸ Συμβούλιο 
Ἐλέγχου. 


2 ὉΡ. εἶχε πλέον σταθεροποιήσει τὸν συνεταιρισμό του μὲ τὸν 
Στάλιν. Μιλῶντας, μετὰ τὴν ἐπάνοδό του ἀπὸ τὴν Γιάλτα στὸ 
Κογκρέσσο, γιὰ τὰ ἀποτελέσματα τῆς διασκέψεως, ἔφθασε στὸ 
σημεῖο νὰ πεῖ ὅτι ὅλα θὰ πήγαιναν καλά, ἄν ὁ Στάλιν κατόρθωσε 
νὰ παραμείνει στὴν ἐξουσία, ὑπερνικῶντας τὶς ὑποτιθέμενες ἀντι- 
δράσεις τῶν «συναδέλφων» του στὴν ἡγεσία τῆς ΕΣΣΔΙ 


3 Ἔτσι: 


) Πρόβαλλε τὸν Στάλιν ὡς ἀξιόπιστο σύμμαχο, εἰλικρινῆ 
θιασώτη τῆς ἀμερικανοσοβιετικῆς συνεργασίας, τόσο στὸν 
πόλεμο, ὅσο καὶ ἰδίως, στὸν μεταπολεμικὸ κόσµο. Ὁ Στάλιν 
ἀναγορευόταν σὲ ἐγγυητὴ τῆς εἰρήνης, τῆς ἐλευθερίας καὶ 
τῆς διεθνοῦς συνεργασίας! 

1) Τὸν ἀμνήστευε γιὰ ὁλόκληρο τὸ αἱμοσταγές, ἐπιθετικὸ καὶ 
ὁλοκληρωτικὸ παρελθόν του, ἀφοῦ τὸν δεχόταν σὰν συ- 
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µπρωτεργάτη τοῦ καλύτερου κόσμου. 

Π1) Τὸν δικαίῶνε προκαταβολικῶς γιὰ κάθε μελλοντικἡ ἔκκα- 
θάριση, τὴν ὁποία θὰ διενεργοῦσε στὶς γραμμὲς τῶν σοβιε- 
τικῶν ἰθυνόντων, ἀφοῦ ὑποτίθεται ὅτι οἱ ἐκκαθαριζόμενοι 
ἀντιδροῦσαν στὴν τήρηση ὅσων φιλειρηνικῶν καὶ δηµο- 
κρατικῶν συμφωνήθηκαν στὴν Γιάλτα. 


4, Ἰδιαίτερη σημασία ἔχει τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Ροῦζβελτ κάθε µελλο- 
ντικἡ καὶ ἀσφαλῶς προβλεπόμενη παραβίαση τῶν συμφωνιῶν ἀπὸ 
µέρους τῆς ΕΣΣΔ τὴν ἐπέρριπτε ἀπὸ τὰ πρὶν στοὺς «κακούς», οἱ 
ὁποῖοι ὑποτίθεται ὅτι ἀντιδροῦσαν στόν... «καλὸ» Στάλιν! Εἶπε 
στὸ Κογκρέσσο ὅτι δὲν μποροῦσε νὰ εἶναι σίγουρος πὼς οἱ συνά- 
δελφοι τοῦ Στάλιν θὰ ὑπεστήριζαν τὶς πρωτοβουλίες, τὶς ὁποῖες 
αὐτὸς εἶχε πάρει στὴν Γιάλτα. Καὶ ἐξέφρασε τὸν φόβο, μήπως ὁ 
σοβιετικὸς ἡγέτης 


«δὲν κατόρθωσε νὰ τηρήσει καὶ νὰ πραγματοποιήσει τὰ 
συμφωνηθέντα». 


᾿Αθῶος, λοιπόν, καὶ γιὰ ὅλα τὰ μελλοντικἀ δεινά! 


ὃ) Τί πῆραν οἱ Ρῶσοι καὶ γιατί. 
«Τὰ µάτια τοῦ Ροῦζβελτ ἦσαν κλειστά». (Λόρδος Μόραν) 
1. Οἱ Ρῶσοι ἐπεδίωκαν: 
Ώ Ν᾽ ἁρπάξουν πολωνικὰ ἐδάφη. 
Ώ  Νὰ προσαρτήσουν τὰ τρία βαλτικὰ κράτη. 
Ώ Νὰ κρατήσουν τὰ ἐδάφη, τὰ ὁποῖα ἄρπαξαν μὲ τὴν ἐπίθεσή 
τους κατὰ τῆς Φινλανδίας. 
Ώ Νὰ κρατήσουν τὰ ρουμανικἀ ἐδάφη ποὺ τοῦ εἶχε ἀποφέρει ἡ 
συμφωνία τους μὲ τὸν Χίτλερ. 
Ώ Νὰ ἀποσπάσουν ἐδάφη ἀπὸ τὴν «σύμμαχο» Τσεχοσλοβα- 
κία. 
Ώ Νὰ προσαρτήσουν γερμανικἀ ἐδάφη. 
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Ώ  Νὰ λεηλατήσουν τὴν Γερμανία, μὲ τὸ πρόσχημα τῶν «ἆπα- 
νορθώσεων». 

Ώ  Νὰ διώξουν βιαίως ἀπὸ τὶς ἑστίες τους ἑκατομμύρια Πολω- 
νοὺς καὶ Γερμανούς. 

Ώ Νὰ ὑποδουλώσουν ὁλόκληρη τὴν ἀνατολικὴ Εὐρώπη, δο- 
ρυφοροποιῶντας τὰ κράτη της. 

Ώ) Νὰ ἁρπάξουν ἰαπωνικὰ καὶ κινεζικἀ ἐδάφη στὴν Απο Ἄνα- 
τολή. 


2 Ὁ Ροῦζβελτ συμφώνησε νὰ ἱκανοποιήσει ὅλες τὶς παραπάνω 
ἀπαιτήσεις τῶν Ρώσων. Γράφει ὁ Ρ. Καρτιέ: 
«Ἡ τύχη τῶν ὁμόρων μὲ τὴν ΕΣΣΔ χωρῶν ἀντιμετωπίζεται 
συνοπτικά. Ἡ ἀπόδοση στὴν Ρωσία τῶν ἀνατολικῶν ἐδα- 
φῶν τῆς Πολωνίας καὶ ἡ ἀποζημίώση τῆς τελευταίας μὲ 
γερμανικἁ ἐδάφη γίνεται δεκτὴ χρὶς συζήτηση». 
3. Μάλιστα. Ἔτσι ἀπλᾶ, «χωρὶς συζήτηση», δύο ἄνθρωποι, ἕνας 
«δηµοκράτης) κι ἕνας δικτάτορας, ἀπεφάσισαν τὴν προσάρτηση 
ἀπεράντων ἑδαφῶν στὴ Ρωσικὴ Αὐτοκρατορία, τὸν ἀκρωτηρια- 
σμὸ τῆς Γερμανίας, τὴν ὑποδούλῶση ὁλοκλήρων λαῶν καὶ τὸ 
ξερίζωµα 17 ἑκ. ἀνθρώπῶν ἀπὸ τὶς πατρογονικὲς ἑστίες τους. 
Καὶ αὐτοί, ἦσαν ἡγέτες τοῦ «ἀντιφασιστικοῦ πολέμου»! σαν οἱ 
ἴδιοι, οἱ ὁποῖοι καλοῦσαν τοὺς νέους (καὶ ὅχι µόνον αὐτοὺς) νὰ 
πεθαίνουν κατὰ ἑκατομμύρια... γιὰ τὴν ἐλευθερία, τὴν «αὐτοδιά- 
θεση τῶν λαῶν» καὶ ἄλλα ἠχηρὰ παρόμοια. 


4. Τὸ πιὸ κυνικό. Ὁ Ροῦζβελτ δηλώνει στὸν Στάλιν ὅτι σὲ λίγους 
μῆνες θὰ εἶναι καὶ πάλιν ὑποψήφιος πρόεδρος. Λοιπόν, δὲν θέλει 
νὰ χάσει τοὺς ψήφους τῶν Βάλτων καὶ τῶν Πολωνῶν ποὺ ζοῦν 
στὶς ΗΠΑ. Γι’ αὐτό, (μόνο γι) αὐτό)), τὸν παρακαλεῖ νὰ διαβεβαιώ- 
σει ὅτι: 
«κάποια (0) ἔκφραση τῆς λαϊκῆς θελήσεως θὰ προκαλεῖται, 
πρὶν ἀπὸ κάθε προσάρτηση στὴν ΕΣΣΔ». 


Ὁ Στάλιν ἀρνεῖται! Καὶ ὁ Ροῦζβελτ ὑποκύπτει. Τοὺς ἐκλογεῖς θὰ 


Ροῦζβελτ-Γσῶρτσιλ φθάνουν στὸ ἀεροδρόμιο τοῦ Σάκι, στὴν 


Κριμαία. Ὁ πρῶτος εἶναι ἑτοιμοθάνατος, ἀλλὰ θέλει νὰ ὁλο- 
κληρώσει τὸ ἔργο του: τὴν θεμελίωση τῆς Αμερικανικῆς Εἰ- 
ῥρήνης-Κοσμοκρατορίας. 
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τοὺς καταφέρει καὶ χωρὶς τὴν συνδρομἠ τοῦ Στάλιν. Ἐνῶ τὸν 
διπολικὸ κόσµο δὲν μπορεῖ νὰ τὸν ἔχει χωρὶς αὐτόν. 


5 Ὁ Ροῦζβελτ συμφώνησε ἀκόμη, νὰ δώσει στὴν Ρωσία τρεῖς 
ψήφους στὸν ΟΗΕ (Ρωσία, Οὐκρανία, Λευκορωσία), ἐνῶ οἱ 
ΗΠΑ θὰ εἶχαν µόνον µία, ὅπως ἄλλωστε καὶ ὅλα τὰ ἄλλα κρά- 
τη-μέλη. 

6. Ὁ Τσῶρτσιλ, προσπάθησε ν᾿ ἀντιταχθεῖ σὲ ὅλα τὰ προαναφερ- 
θέντα. Αλλά, ὅπως γράφει ὁ Μόραν: 


«τὰ µάτια τοῦ Ροῦζβελτ ἦσαν κλειστά». 
Καὶ προσθέτει ὅτι αὐτός: 


«εἶχε διασπάσει τὶς Δημοκρατίες καὶ εἶχε βάλει χειροπέδες 
στὸν Τσῶρτσιλ, ὅταν ἀγωνιζόταν νὰ συγκρατήσει τὴν ἔπι- 
θετικότητα τοῦ κομμουνισμοῦ». 


Τ. Πράγματι, ὁ Ρ, εἶχε διασπάσει τὴν ἑνότητά του μὲ τοὺς Ἁγ- 
γλους καὶ τοὺς ἄλλους Δυτικοὺς καὶ εἶχε δέσει τὰ χέρια τους στὴν 
προσπάθειά τους νὰ ἀναχαιτίσουν τὸν ρωσικὸ ἐπεκτατισμὸ (πε- 
ρίπτωση Πολωνίας). Ὅμως, αὐτό, τὸ ἔκανε ἐπειδὴ εἶχε τὰ µάτια 
του ὀρθάνοικτα --πρὸς τὸ ὅραμα τῆς ᾽Αμερικανικῆς Κοσµοκρα- 
τορίας, γιὰ τὴν πραγµάτῶση τοῦ ὁποίου μόνος ἐνδεδειγμένος βοη- 
θὸς ἦταν ἡ Ρωσία. 


δ Ὁ Ροῦζβελτ ἤθελε τόσο πολὺ νὰ συμπήξει κοινὸ µέτῶπο μὲ τὸν 
Στάλιν, ὥστε ἔφθασε στὸ σημεῖο ποὺ ἀναφέρει ὁ Μόραν, μὲ κα- 
ταγραφὴ στὶς 11 Φεβρουαρίου 1945 (Γιάλτα). 


«Ὁ Χόπκινς καυχιόταν σήµερα τὸ πραΐ ὅτι ὁ Ροῦζβελτ 
ἄλλαξε τὸ δρομολόγιο τῆς ἐπιστροφῆς του γιὰ νὰ πληροφο- 
ρήσει τὸν Στάλιν ὅτι εἶχαν προκύψει Κάποιες διαφωνίες 
σχετικἀ μὲ τὶς ζῶνες κατοχῆς στὴ Γερμανία, καθὼς καὶ μὲ 
τὴν πολιτική, τὴν ὁποία ἔπρεπε νὰ ἀκολουθήσει ἀπέναντι 
στὴν Γαλλία». 
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ε) Πολωνικὸ Νοοίμτπε 


«Αὐτὸ εἶναι ὅ,τι καλύτερο μπορῶ ν ἁ κάνω γιά τὴν Πολωνία». (Ροῦζβελτ πρὸς 
Λῆχυ, στὴν Γιάλτα) 


1. Γράφει ὁ Τσῶρτσιλ, στὰ ᾽Απομνημονεύματά του: 
«Ὅταν συναντηθήκαµε στὶς 6 Φεβρουαρίου, ὁ πρόεδρος 
Ροῦζβελτ ἄνοιξε τὴν συζήτηση, λέγοντας ὅτι, ἐπειδὴ ἐρχό- 
ταν ἀπὸ τὴν Αμερική, δὲν εἶχε σαφῆ ἀντίληψη τοῦ θέµατος 
(/) Ὑπῆρχαν, εἶπε, στὶς ΗΠΑ, πέντε-ἕξι ἑκατομμύρια Πο- 
λωνοί, κυρίως δεύτερης γενιᾶς, οἱ ὁποῖοι γνώριζαν ὅτι ἔπρε- 
πε νὰ ἀπαρνηθοῦν τὴν ἀνατολικὴ Πολωνία. Σὲ ἀντάλλαγμα 
θὰ ἐπιθυμοῦσαν τὴν Ἀνατολικὴ Πρωσσία καὶ τμῆμα τῆς 
Γερμανίας». 

Θαυμᾶστε: 

1) Τὴν ἀθωότητα τοῦ Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος δὲν κατέχει τὸ Πο- 
λωνικὸ ἐπειδή... ἔρχεται ἀπὸ τὴν Αμερική! 

Π) Τὸν ἑλιγμό του νὰἀ μιλᾶ τάχα ἐξ ὀνόματος τῶν 5-6 ἐκ. Πο- 
λωνῶν τῶν ΗΠΑ, οἱ ὁποῖοι κατὰ κάποιον τρόπο (πῶς;) τοῦ 
εἶχαν ἀναθέσει νὰ δώσει τὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τῆς πατρίδας 
τους στοὺς Ρώσους καὶ «ἐπιθυμοῦσαν» (0) γιὰ ἀποζημίωση 
ξένα (γερμανικἀ) ἐδάφη. 


2. Ὅταν ἄρχισε ἡ συζήτηση γιὰ τὸ ἄν κυβέρνηση τῆς Πολωνίας 
ἦταν ἡ νόµιµη τοῦ Λονδίνου ἢ τὸ κατασκεύασμα τῶν Ρώσων στὸ 
Λοῦμπλιν, 
«ὁ πρόεδρος Ροῦξβελτ ἔνιωσε ἄγχος, ἤθελε νὰ κλείσει ἡ 
συζήτηση. “Ἡ Πολωνία”, παρετήρησε, “εἶναι πηγἡ δει- 
νῶν πάνω ἀπὸ πεντακόσια χρόνια». 
Δηλαδή, ἄντε ἄς ξεμπερδεύουµε! Ἔτσι κι ἀλλοιῶς, αὐτοὶ οἱ Πο- 
λωνοὶ εἶναι μόνιμος μπελᾶς. ρα, ἄς τοὺς ἐκχωρήσουμε στοὺς 
Ρώσους, νὰ ἠσυχάσουμε! Μόνο ποὺ δὲν ἔλεγε τὸ ἴδιο τὸ 1929, 
ὅταν στὴν θέση τῶν Ρώσων ἦσαν οἱ Γερμανοί. 
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3. Τελικῶς, ὁ Ρ. πρότεινε τὸν σχηματισμὸ ἐπιτροπῆς ἀπὸ τρεῖς 
Πολωνοὺς ἡγέτες, οἱ ὁποῖοι θὰ πήγαιναν στὴν Μόσχα, γιὰ νὰ 
συζητήσουν τὸν σχηματισμὸ προσωρινῆς κυβερνήσεως ἀπὸ ἐκ- 
προσώπους τῶν πολωνικῶν κυβερνήσεων τοῦ Λονδίνου καὶ τοῦ 
Λοῦμπλιν. Μ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπο, ἀνεγνώριζε στὴν Μόσχα τὸν ἀπο- 
φασιστικὸ λόγο γιὰ τὸ Πολωνικό. Ὁ Μολότωφ, ὅμως, ἀπέρριψε 
τὴν πρόταση. θελε περισσότερα. Καὶ τὰ πέτυχε. 


4 Στὶς 11 Φεβρουαρίου, ἡ διάσκεψη συμφώνησε ὅτι: 
«Ἡ προσωρινἠ κυβέρνηση ποὺ ὑπάρχει τώρα στὴν Πολω- 
γία πρέπει νὰ ἀναδιοργανωθεῖ σὲ εὐρύτερη δηµοκρατικὴ 
βάση, μὲ τὴν συμμετοχἡ δημοκρατικῶν ἡγετῶν, προερχοµέ- 
νων ἀπὸ τὴν Πολωνία καὶ τοὺς Πολωνοὺς τοῦ ἐξωτερικοῦ!» 
Συνεπῶς, κυβέρνηση τῆς Πολωνίας ἦσαν τὰ ἀνδρείκελα τῆς Μό- 
σχας ποὺ κάλυπταν τὴν σφαγἡ τῶν συμπατριωτῶν τους στὸ Κατύν 
καὶ τὴν βίαιη ἀποπολωνοποίηση τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος τῆς 
χώρας τους. Τὰ µέλη τῆς νόμιμης κυβερνήσεως τοῦ Λονδίνου, οἱ 
ὁπαδοί της καὶ οἱ στρατιῶτες της, οἱ ὁποῖοι ἔχυναν τὸ αἷμα τους 
στὴν Ἰταλία, καταντοῦσαν «Πολωνοὶ τοῦ ἐξωτερικοῦ»! Καὶ αὐτοί, 
ἐκαλοῦντο νὰ ἐνισχύσουν τοὺς συνεργάτες τῶν Ρώσων. 


5. Ἄλλωστε, ἀπὸ τὸν Ὀκτώβριο τοῦ 1944, ὁ Τσῶρτσιλ ἔχοντας, 
ὅπως περίπου πάντοτε, ὑποκύψει στὸν Ρ. καὶ τὴν ἀνάγκην φιλο- 
τοµίαν ποιούµενος, ἔλεγε στὸν Μικολάϊτσικ, πρόεδρο τῆς ἐξόρι- 
στης στὸ Λονδῖνο κυβερνήσεως: 


«ἘἙσεῖς δὲν εἶστε κυβέρνηση! Εἶστε ἕνας παράλογος λαός, ὁ 
ὁποῖος θέλει νὰ καταστρέψει τὴν Εὐρώπη, νὰ τορπιλλίσει 
τὶς συμφωνίες μὲ τοὺς Συμμάχους»! 230 


220. Αὐτὰ θὰ ἦσαν ὀρθὰ, ἄν λέγονταν τὸ 1939, ὅταν προκλήθηκε παγκόσμιος πόλεμος 
γιὰ νὰ μὴν ἀποσυρθοῦν οἱ Πολωνοὶ ἀπὸ, ἐλάχιστης ἐκτάσεως, γερμανικὰ ἐδάφη. 
Τότε, ὅμως, ὁ Τσῶρτσιλ ἤθελε πόλεμο γιὰ τὴν ἀκεραιότητα τῆς Πολωνίας. Τώρα, 


Οἵ «Τρεῖς Μεγάλοι» στὴν Γιάλτα. Ὁ Τσῶρτσιλ χάνει τὴν 


Αὐτοκρατορία. Ὁ Στάλιν ἐπεκτείνει τὴν δική του. Ὁ Ροῦζ- 
βελτ τὰ παίρνει ὅλα. 
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Ἔτσι, ὁ Τσῶρτσιλ. παρουσίαζε γιὰ µία ἀκόμη φορὰ τὴν θέση τοῦ 
Ρ. γιὰ δική του καὶ παρίστανε τὸν θυμώμένο μὲ τοὺς Πολωνούς. 
Πιεζόµενος σκληρά, ὁ Μικολάϊτσικ ὑπέκυψε καὶ τὸν Ἰούνιο τοῦ 
1945 μπῆκε, μαζὶ μὲ τὸ ᾽Αγροτικὸ Κόμμα του, στὴν ὑποστηριζο- 
µένη ἀπό τούς Ρώσους κυβέρνηση. Τὸ 1947 διέφυγε στὸ ἐξωτερι- 
κό, τὸ κόμμα του διαλύθηκε βιαίως καὶ ἡ χώρα του ἀνακηρύχθηκε 
«λαϊκὴ δημοκρατία». 

Φυσικά, στὸ τελικὸ ἀνακοινωθὲν τῆς Γιάλτας, γινόταν λόγος 
γιὰ «ἐλεύθερες ἐκλογες με μυστική Ψηφοφορία». Ακόμη καὶ ὁ ναύαρ- 
χος Λῆχυ, κατάλαβε τὶ ἐσήμαιναν ὅλα αὐτὰ καὶ τόλμησε νὰ παρα- 
τηρήσει στὸν Ροῦζβελτ: 


«Ἡ δήλωση εἶναι τόσον ἐλαστική, ὥστε οἱ Ρῶσοι μποροῦν 
νὰ τὴν τεντώσουν, ἀπὸ τὴν Γιάλτα ὥς τὴν Οὐάσιγκτων, 
χωρὶς νὰ τὴν παραβιάσουν τυπικῶς». 

Ἐκεῖνος ἀπάντησε: 


«Τὸ ξέρω Μπίλ, τὸ ξέρω. Ὅμως αὐτὸ εἶναι ὅ,τι καλύτερο 
μπορῶ νὰ κάνω γιὰ τὴν Πολωνία αὐτὴν τὴν στιγµή». 
Έλεγε ψέμματα. Διότι εἶχε πολλὰ µέσα στὴν διάθεσή του, μὲ τὰ 

ὁποῖα μποροῦσε νὰ πιέσει τὴν Ρωσία --ἀλλὰ δὲν τὸ ἤθελε. 


στ) Ἰαπωνικὸ Ὑστερόγραφο 


«Γιὰ τὴν συμμετοχὴ τῶν Ρώσων στὸν πόλεμο κατὰ τῆς Ἰαπωνίας, ὁ Ροῦζβελτ 
κατέλαβε τερατῶδες τίµηµα». (Ρ. Καρτιέ) 


ν. ) τὴν Γιάλτα, ὁ Ρ. ζήτησε ἀπὸ τὸν Στάλιν νὰ μετάσχει στὸν 
πόλεμο κατὰ τῆς Ἰαπωνίας. Αὐτὸ θὰ γινόταν, ἀφοῦ πρῶτα 
τέλειωναν μὲ τὴν Γερμανία. Σὲ ἀντάλλαγμα τοῦ ἔδινε ἰαπωνικὰ 


τῆς ζητοῦσε νὰ δώσει στοὺς Ρώσους τὸ ἕνα τρίτο τῆς ἐπιφάνειάς της καὶ νὰ γίνει 
δορυφόρος τους, 
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ἐδάφη (σὰν νὰ τοῦ ἀνῆκαν) καὶ ποικίλες ἐκχῶρήσεις σὲ βάρος τῆς 
συμμάχου Κίνας. 


2. Ὁ Στάλιν ἐδέχθη, παίρνοντας γιὰ τὴν Ρωσία: 


1) Τὴν διατήρηση τοῦ ἐλέγχου της ἐπὶ τῆς Ἐξωτερικῆς Μογ- 
γολίας (σὲ πεῖσμα τῶν ἀρχῶν περὶ αὐτοδιαθέσεῶς κ.λπ.). 

1) Τὴν προσάρτηση τῆς νότιας Σαχαλίνης, τὴν ὁποία ἡ Ἰαπω- 
γία εἶχε ἀποσπάσει ἀπὸ τὴν Ρωσία, μετὰ τὸν πόλεμο τοῦ 
1904. 

11) Τὴν προσάρτηση τῶν καθαρῶς ἰαπωνικῶν νησιῶν Κουρίλες 
(σὲ πεῖσμα τῶν διακηρύξεων περὶ μὴ ἐδαφικῶν προσαρτή- 
σεων), 

ἵν) Τὴν ἐγκατάσταση ναυτικῆς βάσεως στὸ κινεζικὸ λιμάνι 
Πόρτ-'Αρθουρ (σὲ πεῖσμα τῶν ὁραμάτων περὶ εἰρηνικοῦ 
κόσμου), Ἡ Κίνα θὰ εἶχε τὴν πολιτική, ἀλλὰ ἡ Ρωσία τὴν 
στρατιωτικἡ διοίκηση τῆς πόλεως. 

ν) Τὴν δηµιουργία μικτῆς ρωσοκινεζικῆς ἑταιρείας γιὰ τὴν 
διοίκηση καὶ διαχείριση τῶν σιδηροδρόμων τῆς νότιας Μα- 
ντζουρίας καὶ τῆς ἀνατολικῆς Κίνας, ἀπὸ τὸ Τσάνγκ-Τσοὺν 
ὣς τὸ Πόρτ- Ἄρθουρ (σὲ πεῖσμα τῆς ἀποαποικιοποιήσεως). 

νι) Εἰδικὰ προνόμια στὸ ἐμπορικὸ κινεζικὸ λιμάνι τοῦ Ντάϊ- 
ρεν, 


3 Οἱ τρεῖς τελευταῖες ἀπὸ τὶς παραπάνω παραχωρήσεις πρὸς τὴν 
Ρωσία γίνονταν σὲ βάρος τῆς Κίνας --ἦσαν οἱ παγίδες, τὶς ὁποῖες 
ὁ Ρ. ἔστηνε καὶ στὶς δύο χῶρες, γιὰ νὰ τὶς ἐξωθήσει σὲ μελλοντικὴ 
διένεξη, πρὸς ὄφελος τῶν ΗΠΑ. ᾽Αξιοπρόσεκτη εἶναι ἐν προκει- 
µένῳ ἡ μεταχείριση, τὴν ὁποία ἐπεφύλαξε ὁ Ρ., σ᾿ αὐτὴν τὴν πε- 
ρίπτωση, στὸν «ἀγαπητὸ φίλο» του, Τσιάνγκ-κάϊ-Σέκ. 


4. Δὲν ὑπῆρχε λόγος νὰ γίνουν αὐτὲς οἱ παραχῶρήσεις πρὸς τοὺς 
Ρώσους, Καὶ ὁ Ρ. τὸ ἤξερε. Διότι, λίγες ἑβδομάδες πρὶν ἀπὸ τὴν 
Γιάλτα, τὸ 105 τὸν εἶχε ἐνημερώσει, ὅτι ἡ Ρωσία, ἔτσι κι ἀλλιῶς, 
θὰ ἔμπαινε ὁπωσδήποτε στὸν πόλεμο κατὰ τῆς Ἰαπωνίας, 
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«ἐξ αἰτίας τῶν συμφερόντων της στὴν Ἄπω Ἀνατολὴ καὶ 
στὴν μεταπολεμικὴ παγκόσμια πολιτική». 


5. Θὰ μπορούσαμε μάλιστα νὰ ποῦμε ὅτι, ἄν οἱ ᾽Αμερικανοὶ ἔδει- 
χναν νὰ ἀδιαφοροῦν ἢ καὶ νὰ μὴν ἐπιθυμοῦν τὴν ἐπέμβαση τῶν 
Ρώσων, αὐτοὶ θὰ ἀνησυχοῦσαν. Θὰ ὑποπτεύονταν ὅτι τοὺς ἄφηναν 
ἔξω ἀπὸ τὴν διανομἡ τῆς ἀσιατικῆς λείας. Καὶ θὰ βιάζονταν πε- 
ρισσότερο νὰ παρέμβουν, ὥστε νὰ ἀποκτήσουν λόγο στὰ τῆς Ἄπω 
Ανατολῆς καὶ κέρδη στὴν περιοχή. 


6. Πέρα ἀπ᾿ αὐτό: Οἱ Αμερικανοὶ δὲν χρειάζονταν τοὺς Ρώσους, 
γιὰ νὰ νικήσουν τοὺς Ἰάπωνες. Καὶ τὸ περιττὸ (καὶ κανονικῶς τὸ 
ἀνεπιθύμητο) μιᾶς ρωσικῆς ἐπεμβάσεως στὴν Απο Ανατολὴ γι- 
νόταν ἀκόμη πιὸ ἀναμφισβήτητο ἀπὸ τὸ ὅτι, συντόμως, οἱ ΗΠΑ. 
θὰ διέθεταν τὴν ἀτομικὴ βόμβα. Ὁ Ρ. τὸ ἤξερε. Διότι στὰ τέλη 
Δεκεμβρίου 1944, ὁ ὑποστράτηγος Ι.εκ]ίε Ε.. ὤΓονες, ὁ ὁποῖος ἦταν 
ἐπικεφαλῆς τοῦ σχεδίου γιὰ τὴν ἀπόκτηση πυρηνικῶν ὅπλων, τὸν 
ἐνημέρωσε ὅτι τὸ πρῶτο ἀπ᾿ αὐτά: 


«θὰ εἶναι ἔτοιμο γύρω στὴν Ιη Αὐγούστου 1945 καὶ τὸ δεύ- 
τερο πρὸς τὸ τέλος τοῦ ἴδιου ἔτους». 


1. Ὅμως, ὁ Ρ. ἤθελε τὴν Ρωσία παροῦσα στὴν "Απω Ανατολή. 
Διότι, ἔτσι: 


) Θὰ ἐνίσχυε τὸν διεθνῆ ρόλο, γιὰ τὸν ὁποῖο τὴν προόριζε. 

1) Θὰ ἔρριχνετὸν σπόρο τῆς ἀντιθέσεως τῆς Ρωσίας πρὸς µία 
νέα, συγκεντρωτικἡὴ Κίνα (ἐθνικιστικὴ ἢ κομμουνιστική, 
ἀδιάφορο), ἡ ὁποία θὰ ἀποτελοῦσε ἀντίβαρο στὴν ἰσχὺ τῆς 
Ρωσίας, ὥστε νὰ συγκρατεῖ τυχὸν ὑπερβολικὲς μελλοντικὲς 
φιλοδοξίες της. 

Π9) Θὰ δημιουργοῦσε μόνιμη ρωσικὴ ἀπειλὴ γιὰ τὶς χῶρες τῆς 
"Απο Ασίας, ἄμεση προκειµένου γιὰ τὴν Κίνα, τὴν Κορέα 
καὶ τὴν Ἰαπωνία, ἢ πιὸ μακρυνή, ἀλλὰ πάντως ὑπαρκτὴ γιὰ 
τὶς χῶρες τῆς νοτιοανατολικῆς Ασίας, ἀκόμη καὶ γιὰ τὴν 
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Αὐστραλία καὶ τὴν Ν. Ζηλανδία. Ἔτσι, θὰ ὑποχρέωνε αὐτὲς 
τὶς χῶρες νὰ στηριχθοῦν στὶς ΗΠΑ. 


δ. Προσποιήθηκε, λοιπόν, ὁ Ρ. ὅτι ἡ ρωσικὴ ἐπέμβαση στὸν 
πόλεμο κατὰ τῆς Ἰαπωνίας ἦταν ἀπαραίτητη. Καὶ ὅτι, γιὰ νὰ τὴν 
ἐξασφαλίσει, «ἀναγκάσθηκε» νὰ προβεῖ σὲ παραχΏρήσεις πρὸς 
τὴν Μόσχα (πάντοτε, βεβαίως, σὲ βάρος ὄχι τῶν ΗΠΑ. ἀλλὰ 
ἄλλων χωρῶν). 


ϐ. ᾽Αποκαλυπτικό: Στὸ Κεμπὲκ (Αύγουστος 1943), ὁ Ροῦζβελτ 
ἀπαιτεῖ ἀπὸ τοὺς Ἄγγλους νὰ ἐπιτεθοῦν στὴν Βιρμανία γιὰ νὰ 
ἐπανανοίξουν τὸν δρόµο ἀνεφοδιασμοῦ τοῦ Τσιάνγκ-Κάϊ-Σέκ, ὁ 
ὁποῖος εἶχε κλείσει μὲ τὴν κατάληψη τῆς περιοχῆς ἀπὸ τοὺς Ἰά- 
πωνες. Ταυτοχρόνῶς, ἀπορρίπτει τὸ αἴτημά τους γιὰ συμμετοχὴ σὲ 
εὐρύτερες ἐπιχειρήσεις ἐναντίον τῆς Ἰαπωνίας. 

Καὶ ὁ Ρ. Καρτιὲ ἔκπληκτος παρατηρεῖ: 


«Τὴν ἴδια στιγµή, μὲ καταπληκτικἡ ἀσυνέπεια, ὁ Ροῦζβελτ 
ἐπιθυμεῖ διακαῶς τὴν συμμετοχὴ τῶν Ρώσων (στον τελη 
συντριβ/! ηἷς ᾽Ιαπωνίας), γιὰ τὴν ὁποία θὰ καταβάλει ἕνα 
τερατῶδες τίμημα». 


10. Ἡ «ἀσυνέπεια» τοῦ Ρ. δὲν εἶναι διόλου ἀκατανόητη. Αντιθέ- 
τως, ἀποτελεῖ συνεπέστατη ἐφαρμογὴ τῆς γραμμῆς του: 


Ώ Νάἀ διαλυθεῖ ἡ Βρεταννικἡ Αὐτοκρατορία καὶ νὰ ὑποκατα- 
σταθεῖ στὴν ᾽Ανατολικὴ Ασία ἀπὸ τὴν ἐπιρροὴ τῶν ΗΠΑ. 

Ώ Νὰἀ ἐνισχυθεῖ ἡ παρουσία τῆς ΕΣΣΔ. τόσο γιὰ γενικώτερους 
ὅσο καὶ γιὰ τοπικοὺς λόγους. Ὁ Ρ. θέλει ἰσχυρὴ Ρωσία 
--“ϕφόβητρο γιὰ ὅλους τοὺς ἄλλους ἐκτὸς ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. οἱ 
ὁποῖες θὰ τοὺς «προστατεύουν» ἐναντίον της. 


1ΝΥ 


Τὸ σύνδρομο τῆς Κίνας 


«Ὑπήρξαμε φίλοι τῆς Κίνας ἀπὸ πολλὰ 
χρόνια... Γνωρίζετε, βέβαια, ὅτι ἡ Κίνα 
ἔχει παίξει ἕνα ρόλο στὴν ἱστορία τῆς οἱ- 
κογένειὰς µου. Ὁ παπποῦς µου πῆγε στὸ 
Σβάτσοου καὶ στὴν Καντῶνα τὸ 1829 καὶ 
ἔφθασε ὣς τὸ Χανκόου. Πραγματοποίησε 
τὴν φιλοδοξία κάθε Αμερικανοῦ ἐκείνης 
τῆς ἐποχῆς: κέρδισε ἕνα ἑκατομμύριο δολ- 
λάρια... Τὸ Ι856 ξαναπῆγε στὴν Κίνα, ὅ- 
που ἔμεινε σ᾿ ὅλη τὴ διάρκεια τοῦ ἐμφυ- 
λίου πολέμου καὶ κέρδισε ἄλλο ἕνα ἑκα- 
τομμύριο». (Φρ. Ντ. Ροῦζβελτ, συνομιλία 
του μὲ τὸν στρατηγὸ Στίλγουελ - 1939) 


Ροῦζβελτ, καταστρέφοντας τὴν Γερμανία καὶ τὴν 

Ἰαπωνία, κατεδάφιζε τὰ φράγµατα, τὰ ὁποῖα συ- 

γκρατοῦσαν τὸν Ρωσικὸ ἐπεκτατισμὸ στὴν Εὐρώ- 
πη καὶ στὴν Ασία, ἀντιστοίχως. Κάτι ἔπρεπε νὰ τὰ ἀντικαταστή- 
σει. Τί; 


Ώ Στὴν Εὐρώπη: µία συμμαχία τῶν ἐξασθενημένων δυτικοευ- 

ρωπαϊκῶν ἐθνῶν ὑπὸ τὴν αἰγίδα (καὶ κηδεμονία) τῶν ΗΠΑ. 

Ώ Στὴν Ασία: µία Κίνα, ἡ ὁποία θὰ στηριζόταν στὴν ἀμερι- 
κανικὴ βοήθεια καὶ ὑποστήριξη. 

2 Ἡ Κίνα, χώρα ἀπέραντη σὲ ἔἕκταση καὶ πληθυσμό, ἀλλὰ ἀδύ- 


νατη, οἰκονομικῶς, τεχνολογικῶς, βιοτικῶς καὶ στρατιωτικῶς, 
ἀντιθέτως πρὸς τὴν ἐπικίνδυνη Ἰαπωνία, ἦταν κατάλληλη γιὰ 
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«βοηθὸς» τῶν ΗΠΑ στὴν περιοχή. Παίρνοντας βοήθεια, συμβού- 
λους, καθοδήγηση καὶ στήριξη ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. θὰ μποροῦσε νὰ 
παίξει ρόλο φράγµατος ἀνασχετικοῦ τῆς Ρωσίας. 


3, Ταυτοχρόνως, µία ἀνασυγκροτούμενη Κίνα θὰ προσέφερε τε- 
ράστιο πεδίο στοὺς ᾽Αμερικανοὺς γιὰ τοποθέτηση ἀγαθῶν, ὅπλων, 
κεφαλαίων, ὑπηρεσιῶν. Ἡ «νέα Κίνα», σὲ ἀντίθεση πρὸς τὴν Ἴα- 
πωνία, ἡ ὁποία αὐτοδημιουργήθηκε μὲ τὴν ἐνθάρρυνση τῶν ᾽Ἁγ- 
γλογάλλων, θὰ ἦταν δημιούργημα τῶν ᾽Αμερικανῶν. Καὶ θὰ ἔπαι- 
ζε τὸ παιχνίδι τους. 


4. Ἡ Κίνα ἔπρεπε, λοιπόν, ν᾿ ἀποκτήσει ἰσχυρὴ κεντρικἡ κυβέρ- 
νηση καὶ νὰ ἑνοποιηθεῖ. Γιὰ τὴν πραγμάτωση αὐτοῦ τοῦ κολοσ- 
σιαίου σχεδίου, ὁ Ροῦζβελτ στηρίχθηκε στὸν Τσιάνγκ-Κάϊ-Σέκ. 


Ώ ᾽Απὸ νωρίς, ὁ Ρ. µετέχει στὸν πόλεμό του ἐναντίον τῶν 
Ἰαπώνων. Στέλνει τοὺς ᾽Αμερικανοὺς «Ἱπτάμενους Τί- 
γρεις», οἱ ὁποῖοι ὑπὸ τὸν ἀντιπτέραρχο Οἰατε Ομεππαυ]ί 
ὑπηρετοῦσαν ὡς «ἐθελοντὲς» πιλότοι στὴν Κίνα. 

Ώ  ᾿Ανέφερα ἤδη τὶς πιέσεις, τὶς ὁποῖες ἄσκησε ὁ Ρ. στοὺς 
Βρεταννούς, γιὰ νὰ τοὺς ἐξαναγκάσει τὸ 1940-41 ἐναντίον 
τῶν συμφερόντων τους, νὰ κρατοῦν ἀνοιχτὸ τὸν δρόµο τοῦ 
Μανταλαίυ, ὥστε νὰ μποροῦν ἀπὸ ἐκεῖ οἱ ΗΠΑ νὰ άνεφο- 
διάζουν τὸν Τσιάνγκ-Κάϊ-Σέκ. 

Ώ Ὅταν ξέσπασε ὁ ἀμερικανοϊαπωνικὸς πόλεμος, ἔστειλε 
στὸν Τσιάνγκ-Κάϊ-Σέκ, τὸν στρατηγὸ 1οε βΗ]ψεί!, ὁ ὁποῖος 
ἀνέλαβε διπλὸ ρόλο: Διοικητὴς τῶν ἀμερικανικῶν στρατιῶ- 
τικῶν δυνάµεων στὴν Κίνα καὶ ᾽Αρχηγὸς τοῦ Κινεζικοῦ 
ἐπιτελείου! 

Αργότερα, ὁ βή]ννε] ἀντικαταστάθηκε ἀπὸ τὸν στρατηγὸ 
Ἠ/οάεπιογετ. 

Ώ 'Απὸ τὸν Φεβρουάριο τοῦ 1942, ὁ Ρ. ὀργάνῶσε τὴν ἄεροπο- 
ρικἡ μεταφορὰ ἐφοδίων ἀπὸ τὴν Σαντίγκα τῆς Ἰνδίας, στὸ 
Τσούϊνγκ Κίνγκ, πρωτεύουσα τοῦ Τσιάνγκ-Κάϊ-Σέκ. 
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Ώ Τὸ 1943, στὸ Κεμπέκ, πιέζει τοὺς Βρεταννοὺς ν᾿ ἀναλάβουν 
ἐπιχειρήσεις στὴν Βιρμανία, γιὰ νὰ ξανανοίξουν τὸν δρόµο 
πρὸς τὸ Τσούνγκ Κίνγκ. Μ᾽ ἕνα λόγο: ἤθελε νὰ κρατήσει 
τὴν Κίνα, μὲ κάθε τρόπο, στὰ πόδια της, ὥστε στὸ τέλος τοῦ 
πολέμου νὰ εἶναι µέλος τῶν «Ἡνωμένων Ἐθνῶν». 


5. Παραλλήλως, προσπαθεῖ νὰ εἰσαγάγει τὴν Κίνα στὴν «Λέσχη 
τῶν Μεγάλων», ἀναβαθμίζοντας τὸν ρόλο καὶ τὴν σημασία τοῦ 
«κοιµισµένου δράκοντα». 

Προσπάθησε ν᾿ ἀποσπάσει συμμετοχὴἡ τῆς Κίνας στὴν συνά- 

ντηση τῆς Τεχεράνης. Καὶ ὅταν ὁ Στάλιν ἔμεινε ἀμετάπειστος 
στὴν ἄρνησή του, ἐπέβαλε στὸν Τσῶρτσιλ µία δική τους συνάντη- 
ση μὲ τὸν Τσιάνγκ-Κάϊ-Σὲκ στὸ Κάῑρο, καθ’ ὁδὸν πρὸς τὴν Τεχε- 
ράνη. 
6. Ὑποτίθεται ὅτι σκοπὸς αὐτῆς τῆς συναντήσεως ἦταν νὰ συζη- 
τηθεῖ ὁ καλύτερος τρόπος ἀγῶνα κατὰ τῆς Ἰαπωνίας καὶ ἡ χορή- 
γηση ἀποτελεσματικώτερης βοήθειας πρὸς τὴν Κίνα. Στὴν πραγ- 
µατικότητα, οἱ βαθύτεροι στόχοι του ἦσαν: 


Ώ Ν’ ἀνεβάσει τὴν Κίνα στὸ ἐπίπεδο τῶν Μεγάλων Δυνάμεων 
(τυπικῶς βεβαίως), ὥστε νὰ μπορέσει αὐτὴ νὰ ἀναλάβει τὸ 
ρόλο, γιὰ τὸν ὁποῖο τὴν πρόοριζε μετὰ τὴν καταστροφἡ τῆς 
Ἰαπωνίας. 

Ώ Νὰ ὑποχρεώσει τὸν Τσιάνγκ νὰ συνεργασθεῖ μὲ τὸν Μάο 
ἐναντίον τῶν Ἰαπώνων, ὥστε ἡ Οὐάσιγκτων νὰ ἔχει στὴν 
Κίνα τὴν δυνατότητα νὰ ἐπιλέξει, μεταξὺ Κουόμιντανγκ 
καὶ ΚΚ. ἐκεῖνο, τὸ ὁποῖο στὴν δεδομένη στιγμἠ θὰ ἐξυπη- 
ρετοῦσε καλύτερα τὰ σχέδιά της. (Τελικῶς, ἐπέλεξε τὸ ΚΚ). 


1. Πέτυχε καὶ τοὺς δύο στόχους του. Στὶς τετραήµερες ἐπίσημες 
«τριμερεῖς» συναντήσεις δὲν λέγεται τίποτα τὸ οὐσιαστικό. Τὰ 
οὐσιαστικὰά λέγονται σὲ ἰδιαίτερες συναντήσεις Ροῦζβελτ- 
Τσιάνγκ, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἀποκλείεται ὁ Τσῶρτσιλ. Ὁ Ροῦζβελτ 
ὑπόσχεται «μεγαλειώδη βοήθεια» στὴν Κίνα. Καὶ θίγει τὸ θέµα 
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τῆς «γενικῆς ἀπελευθερώσεως τῆς ᾽᾿ Ασίας», δηλαδὴ τῆς ἐκδιώξεως 
ἀπ᾽ αὐτὴν τῶν Εὐρωπαίων (Ἄγγλων, Ὀλλανδῶν, Γάλλων, Πορτο- 
γάλων). 

Μ’ ἄλλα λόγια, ἐνστερνίζεται τὸ δόγμα τῶν Ἰαπώνων: «Ἡ Ἂ- 
σία στοὺς Ἀσιᾶτες)). Μόνο ποὺ τὸ ἐνστερνίζεται γιὰ δικό του ὄφε- 
λος, 


ὃ, Συγχρόνως, ὅμως, ἐνισχύει τὴν παρουσία τῆς Ρωσίας στἠν 
πω ᾽᾿Ανατολὴ καὶ κάνει ὅ,τι μπορεῖ, γιὰ νὰ τὴν ἀναδείξει σὲ 
ἀπειλὴ γιὰ τὴν Κίνα, ὥστε νὰ φέρει τὶς δύο χῶρες σὲ προστριβὲς 
μεταξύ τους. 

Αὐτὸ θὰ ἀναγκάσει τὴν Κίνα, ἀνεξαρτήτως κοινωνικοῦ συστή- 
µατος καὶ πολιτικοῦ καθεστῶτος, νὰ πέσει κάποτε στὴν ἀμερικα- 
νικἡ ἀγκαλιά. 


0 Ἡ ἐπιδίωξή του γιὰ ἑνιαία, συγκεντρωτική, δυναµικἡ Κίνα 
ῥὁδήγησε στὴν κομμουνιστικοποίησή της, ἡ ὁποία ὁλοκληρώθηκε 
τὸ 1949. Ηταν, ἀπὸ μέρους τῶν ᾽Αμερικανῶν ἐνσυνείδητη ἐπιλογή, 
σύμφῶνη μὲ τὴν πολιτικἡ προοπτικἡ τοῦ Ροῦζβελτ: ἐκεῖνο τὸ 
ὁποῖο ἔπρεπε νὰ ἐνδιαφέρει τὶς ΗΠΑ δὲν ἦταν τὸ ἐσωτερικὸ κα- 
θεστὼς τῆς Κίνας, ἀλλὰ ἡ ἰσχύς της. Οἱ ΗΠΑ. κατὰ τὸν Ρ., ἔπρεπε 
νὰ ἐπιδιώξουν μὲ κάθε τρόπο, τὴν δηµιουργία Κίνας ἑνιαίας, συ- 
γκεντρωτικῆς καὶ λογικῶς ἰσχυρῆς. Διότι, µόνον µία τέτοια Κίνα 
ϐ) ἀναδεικνυόταν σὲ ἀντίπαλο τῆς ΕΣΣΔ καὶ ϐ) ἀποτελοῦσε ἀντί- 
βαρο στὶς ἐπεκτατικὲς διαθέσεις της καὶ στὴν παρουσία της στὴν 
πω ᾽Ανατολή. Ἂν οἱ ἐθνικιστὲς ἀποδεικνύονταν ἀνίκανοι νὰ 
φτιάξουν τέτοια Κίνα, τότε ἄς τὴν ἔφτιαχναν οἱ κομμουνιστές. 


10. Ὅμως, ἡ προοπτικἡ τοῦ Ρ. ἦταν µακροπρόθεσµη. Ἡ κοµµου- 
νιστικἡ Κίνα, στὰ πρῶτα της στάδια, ὅπως ἦταν φυσικό, συµπο- 
ρεύθηκε ὄχι μὲ τὶς ΗΠΑ. ἀλλὰ μὲ τὴν ΕΣΣΔ, μὲ τὴν ὁποία ὑπέγρα- 
Ψψε συνθήκη φιλίας τὸ 1950. Τὸ ἴδιο ἔτος, Κίνα καὶ ΗΠΑ βρέθηκαν 
ἀντιμέτωπες στὴν Κορέα. 

᾽Αλλὰ καὶ τότε, ἡ Οὐάσιγκτων δὲν θέλησε τὴν συντριβἡ τῆς 
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Κίνας. ᾽Απέρριψε τὶς εἰσηγήσεις τοῦ Μὰκ Ἄρθουρ γιὰ ἰσχυρότε- 
ρα πλήγματα ἐναντίον της καὶ γιὰ μεταφορὰ τοῦ πολέμου στὸ 
ἔδαφός της. ᾿Αρκέσθηκε στὴν διάσωση τῆς νότιας Κορέας, Δὲν 
θέλησε οὔτε κἄν τὴν κατάληψη τῆς βόρειας Κορέας, ἀποφεύγο- 
ντας ἔτσι νὰ ταπεινώσει τὴν Κίνα, τὴν ὁποία ἔβλεπε πάντοτε ὡς 
μελλοντικὸ ἀνεπίσημο, ἀλλὰ οὐσιαστικὸ σύμμαχό της. Ἔτσι ὁ 
κορεατικὸς πόλεμος τερµατίσθηκε, σκοπίμως, ἀπὸ ἀμερικανικῆς 
πλευρᾶς, μὲ περίπου ἰσοπαλία. Οἱ ᾽Αμερικανοὶ βοήθησαν, ἐπίσης, 
τοὺς Κινέζους ἐθνικιστὲς νὰ κρατηθοῦν στὰ νησιὰ Κεμόῦ-Μά- 
ντσου, ἀλλὰ ὄχι καὶ νὰ ἀποτελέσουν ἀπειλὴ γιὰ τὸ Πεκῖνο. 


11. Ὅπως ἦταν ἑπόμενο, ἡ τακτικἡ αὐτὴ προκαλοῦσε ἀντιδράσεις 
ἀπὸ ᾽Αμερικανούς, οἱ ὁποῖοι δὲν τὴν κατανοοῦσαν ἢ τὴν ἔκριναν 
ἐσφαλμένη. Ἔτσι, ὁ Μάκ Ἄρθυ καὶ οἱ ὀπαδοί του, κατηγόρησαν 
τὴν Οὐάσιγκτων ὅτι μὲ τὴν «ἀφέλεια» καὶ τὴ «χλιαρότητά» της 
ἔχασε τὴν Κίνα. Αὐτὴ ἡ ἀντίδραση ἦταν ἕνας ἀπὸ τοὺς λόγους, 
οἱ ὁποῖοι ὤθησαν τὸν Κέννεντυ καὶ στἠν συνέχεια τὸν Τζόνσον νὰ 
ἐμπλακοῦν στὸν πόλεμο τοῦ Βιετνάμ. "Ἠθελαν νὰ δείξουν ὅτι δὲν 
ἦσαν ὑποχωρητικοὶ ἔναντι τῶν κομμουνιστῶν. Ὅτι δὲν ἦσαν 
«ἀφελεῖς». Καὶ ὅτι προστάτευαν τὶς ἀσιατικὲς χῶρες ἐναντίον 
τῆς κομμουνιστικῆς ἀπειλῆς, ὅπως εἶχαν προστατεύσει τὶς εὐρῶ- 
παϊκές, Μὲ λίγα λόγια, οἱ ἐπίγονοι τοῦ Ροῦζβελτ, χρειάζονταν µία 
ἀσιατικὴ ἀντικομμουνιστικὴ σταυροφορία καὶ τὴν ἀνέλαβαν στὴ 
νοτιοανατολικἡ Ασία, μὲ τρόπο, ὁ ὁποῖος δὲν ἔθιξε σοβαρῶς τὴν 
Κίνα, 


12, Παρὰ τὶς δυσκολίες, πάντως, ἡ πολιτικἡ τοῦ Ροῦζβελτ συνε- 
χιζόταν. Καὶ, τελικῶς, ἀπέδωῶσε τοὺς καρπούς της μὲ τὴν κινεζο- 
ρωσικὴ σύγκρουση καὶ τὴν ἀμερικανοκινεζικὴ προσέγγιση, ἡ 
ῥποία πραγµατώθηκε ἐπὶ Νίξον. 


Ὁ Τσῶρτσιλ πίστευε ὅτι ὁ Ροῦζβελτ «ἔτρεφε φαντασιώ- 
σεῖς, σχετικὰ μὲ τὴν Κίνα». Ὅμως, ὁ Ροῦζβελτ ἦταν ὁ 
τέλειος πραγµατιστής. Στὴν Κίνα ἔβλεπε ἕναν παράγο- 
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ντα, ὁ ὁποῖος μελλοντικῶς, θὰ ἦταν χρήσιμος στὴν Ἀ- 
μερικανικἡὴ Κοσµοκρατορία, ὡς ἀντίβαρο στὴν ΕΣΣΔ, 
ὅταν αὐτὴ παραέπαιρνε ἀέρα. Καὶ δικαιώθηκε. 


1 
Τὰ ἑνιαῖα µέτωπα 


«Δὲν ἔχω παρὰ ἕνα µόνο σκοπό: τὴν κατα- 
στροφἡ τοῦ Χίτλερ». Τσῶρτσιλ 


ασικὀ ἐργαλεῖο γιὰ τὴν προώθηση τῆς ὅλης ρουζβελ- 
19 τιανῆς πολιτικῆς ὑπῆρξε τὸ «ἐνιαῖο μέτωπο». Πρό- 

κειται γιὰ τὴν χωρὶς ὅρουςκαὶ ἐπιφυλάξεις συμμαχία 
ὅλων τῶν δυνάµεων, οἱ ὁποῖοι ἀγωνίζονταν ἐναντίον τοῦ Ἄξονος. 
Σ) αὐτὴν εἶχαν θέση οἱ πάντες, ἀσχέτως πρὸς τὴν ἰδεολογία, τὸ 
πιστεύῶ καὶ τὶς τελικὲς ἐπιδιώξεις τους. Μία µόνον προὐπόθεση 
ἦταν ἀπαραίτητη: ἡ συμμετοχὴ στὸν ἀγῶνα κατὰ τοῦ Ἄξονος. 


1. Τὰ ἑνιαῖα µέτωπα συµπήχθηκαν, τόσο σὲ διεθνὲς-διακρατικό, 
ὕσο καὶ σὲ ἐθνικό-ἐσωτερικὸ ἐπίπεδο. 


Ώ Στὸ πρῶτο: Μὲ τὴν µορφὴ τῆς «ἀντιφασιστικῆς συμμαχίας) 
ΗΠΑ - Βρεταννίας - ΕΣΣΔ, ποὺ μαζὶ μὲ τοὺς μικρότερους 
συμμάχους τους ἀποκλήθηκαν «ἩἨνωμένα Ἔθνη» (ρουζ- 
βελτιανὸς ὅρος). 

Ώ Στὸ δεύτερο: Μὲ τὴν μορφὴ τῶν «ἐθνικοαπελευθερωτικῶν 
μετώπῶν». 


2. Μὲ τὸ διεθνὲς ἀντιαξονικὸ µέτωπο, σώθηκε, ἐνισχύθηκε, ἔπε- 
κτάθηκε καὶ γιγαντώθηκε ἡ ΕΣΣΔ. Ἔτσι, ἀνέλαβε στὴν διεθνῆ 
σκακιέρα τὸν ρόλο, τὸν ὁποῖο τῆς προόριζε ὁ Ροῦζβελτ: τῆς διαρ- 
κοῦς θανάσιµης ἀπειλῆς γιὰ τὸν µή κομμουνιστικὸ κόσµο. Ἔτσι, 
τὸν ὑπεχρέωσε νὰ δεχθεῖ τὴν ἡγεσία τῶν ΗΠΑ καὶ νὰ ταχθεῖ κάτω 
ἀπὸ τὴν προστασία τους. 
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3, Μὲ τὰ ἐσωτερικὰ ἐθνικοαπελευθερωτικὰ µέτῶπα, ἀποκαταστά- 
θηκαν ἠθικῶς καὶ πολιτικῶς τὰ ΚΚ καὶ ἐνισχύθηκαν σὲ σημεῖο, 
ὥστε νὰ ἐπιτελέσουν τὴν «ἀποστολή», τὴν ὁποία προέβλεπε γι 
αὐτὰ ἡ ρουζβελτιανἡ πολιτική. Δηλαδή: 


Ώ Νὰ κυριαρχήσουν σὲ ὁρισμένες χῶρες (χωρὶς εἰδικὸ ἔνδια- 
φέρον γιὰ τὶς ΗΠΑ), ὥστε νὰ συμβάλουν στὴν δημιουργία 
τῆς Ρωσικῆς Αὐτοκρατορίας καὶ στὴν ἐξ αὐτῆς ἀπειλή. 

Ώ Νὰ ἀποτελέσουν στὶς ἄλλες χῶρες μόνιμη ἐσωτερικὴ ἀπει- 
λή, ἡ ὁποία συντελεῖ στὴν πρὀσδεσή τους στὸ ἅρμα τῶν 
ΗΠΑ. Διότι οἱ κυρίαρχες τάξεις αὐτῶν τῶν χωρῶν, ἀντιμε- 
τωπίζοντας τὴν ἀπειλή, ὑποχρεώνονταν νὰ ἀναζητοῦν ἔρει- 
σµα (οἰκονομικό, στρατιωτικό, διπλωματικό, κ.λπ.) στὶς Η- 
ΠΑ. 


4. Πρῶτος δυτικὸς ἀπόστολος τῶν «ἐνιαίων ἀντιαξονικῶν µετό- 
πων» ὑπῆρξε ὁ Τσῶρτσιλ. Αὐτὸς ἀμέσως µόλις πληροφορήθηκε 
τὴν γερμανικἡ ἐπίθεση κατὰ τῆς ΕΣΣΔ, κατὰ τὴν διάρκεια δείπνου 
μὲ τὸν ντεν καὶ τὸν πρεσβευτὴ τῶν ΗΠΑ. Οὐάϊντ, εἶπε ὅτι θὰ 
ἔδινε στὴν ΕΣΣΔ «κάθε δυνατή βοήθεια». Ὁ ἰδιαίτερος γραμματέας 
του, Κάλβιν, τὸν ρώτησε πῶς σὐμβιβάζεται αὐτὸ μὲ τὸν ἀντικομ- 
μουνισμό του. ᾽Απάντησε: 


«Δὲν ἔχω παρἀ ἕνα µόνο σκοπό: τὴν καταστροφἡ τοῦ Χίτ- 
Λερ. Ἔτσι, ἡ ζωή µου εἶναι ἁπλοποιημένη. Ἂν ὁ Χίτλερ 
εἰσέβαλλε στὴν κόλαση, θἀ μιλοῦσα εὐνοϊκά γιὰ τὸν διάβο- 
λο στὴν βουλὴ τῶν κοινοτήτων». 


5. Τὴν ἑπομένη, μιλῶντας ἀπὸ τὸ ραδιόφωνο, εἶπε: 
η μενη, µ ς ρ φ ᾿ 


«...Τὸ παρελθὸν μὲ τὰ ἐγκλήματα, τὶς τιμωρίες καὶ τὶς τρα- 
γωδίες ἐξαφανίζεται πλέον. Τώρα, δὲν ἔχουμε παρά ἕνα σκο- 
πό, µία μοναδικἡ καὶ ἀνέκκλητη ἀπόφαση. Εἴμεθα ἄποφα- 
σισµένοι νὰ καταστρέψουµε τὸν Χίτλερ καὶ κάθε ἴχνος να- 
ζιστικοῦ καθεστῶτος. Κάθε ἄνθρωπος καὶ κάθε κράτος, τὸ 
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ὁποῖο θὰ ἐξακολουθήσει τὸν πόλεμο ἐναντίον τοῦ ναζισμοῦ, 
θὰ ἔχει τὴν βοήθειά µας. 

«...Κάθε ἄνθρωπος καὶ κάθε κράτος, τὸ ὁποῖο βρίσκεται στὸ 
πλευρὸ τοῦ Χίτλερ, εἶναι ἐχθρός µας. Αὐτὴ εἶναι ἡ πολιτική 
µας καὶ αὐτὴ ἡ ἀπόφασή µας. Εἶναι συνεπῶς εὐνόητο ὅτι θὰ 
παράσχουµε κάθε δυνατὴ βοήθεια πρὸς τὴν Ρωσία καὶ τὸν 
Ρωσικὸ λαό. Ἀπευθύνουμε ἔκκληση πρὸς τοὺς φίλους καὶ 
συμμάχους µας σὲ ὅλα τὰ µέρη τοῦ κόσμου νὰ ἀκολουθή- 
σουν τὴν ἴδια πορεία, ὅπως θὰ κάνουμε ἐμεῖς μὲ σταθερότη- 
τα καὶ πίστη µέχρι τέλους». 


6. Μετὰ ἀπ᾿ αὐτὸ προέβησαν σὲ σχετικὲς δηλώσεις ἀλληλεγγύης 
πρὸς τὴν Ρωσία ὅλες οἱ ἀπόδημες κυβερνήσεις τῶν ὑποδουλωθέ- 
ντων στὸν Ἄξονα Εὐρωπαϊκῶν κρατῶν. Ἔτσι, ὁ Βρεταννὸς πρὀ- 
θυπουργὸς ἐγκαινίασε τὴν πολιτική, χάρη στὴν ὁποία ὄχι µόνον ἡ 
Σοβ. Ρωσία, ἀλλὰ καὶ ὁ διεθνἠς κομμουνισµός, ἐνισχύθηκε ἀμέ- 
τρως, Βεβαίως, ὁ Τσῶρτσιλ., διακηρύσσοντας τὰ παραπάνω, ἀπέ- 
βλεπε πρωτίστως στὴν προβολἡ τῆς ἀνάγκης γιὰ ἐνιαῖο μέτωπο 
ΗΠΑ-Βρεταννίας. Ἠθελε νὰ πείσει τὴν ἀμερικανικὴ κοινἠ γνώµη 
ὅτι ὀφείλει νὰ συμπαραταχθεῖ μὲ ὅσους πολεμοῦν τὸν Ἄξονα. 


ἴ Τὴν πολιτικἡἠ αὐτὴ ὁ Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος ἄλλωστε ὑπῆρχε πίσω 
ἀπὸ τὶς διακηρύξεις τοῦ Τσῶρτσιλ, τὴν θεοποίησε. Πίσω ἀπὸ τὴν 
«ἱερὴ» ἀρχὴ τῆς ἀντιαξονικῆς συμμαχίας συγκάλυψε µέγα µέρος 
ἀπὸ τὸ διεθνὲς παιχνίδι του. Διότι αὐτὴ τοῦ ἐπέτρεπε: 


Ώ  Νὰ παρέχει ἀπεριόριστη καὶ χωρὶς ὅρους βοήθεια στὴν 
κομμουνιστικἡὴ Ρωσία, ὑπερπηδῶντας τὴν ἀντιπάθεια, τὴν 
ὁποία ἐνέπνεε στοὺς ᾽Αμερικανοὺς τὸ καθεστώς της. 

Ώ Νὰ κάνει παραχωρήσεις στὸν ρωσικὸ ἐπεκτατισμό, οἱ ὁ- 
ποῖες ἔρχονται σὲ ἀντίθεση πρὸς τοὺς ἀπὸ τὸν ἴδιο διακη- 
ρυσσόµενους ὡς σκοποὺς τοῦ πολέμου. 

Ώ Νὰ ὑποστηρίζει ἀριστερά κινήματα ἀντιστάσεως σὲ διάφο- 
ρες, χῶρες ὥστε αὐτὲς ἢ νὰ ἐκχωροῦνται τελικῶς στὴν ΕΣΣΔ 


Οἱ Τρεῖς συσκέπτονται στὴν Γιάλτα. 
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(Γιουγκοσλαβία, ᾽Αλβανία) ἢ νὰ ὑποσκάπτονται ἐσωτερι- 
κῶς σὲ τέτοιο βαθµό, ὥστε ν᾿ ἀναγκάζονται νὰ ζοῦν κάτω 
ἀπὸ τὴν διαρκῆ προστασία καὶ μὲ τὴν βοήθεια τῶν ΗΠΑ καὶ 
νὰ ἀνέχονται τὶς ἐπεμβάσεις τοὺς (Ἑλλάς, Ἰταλία). 


δ. οἱ παραπάνω πρακτικὲς ἔρχονταν σὲ ἀντίφαση πρὸς τὶς δια- 
κηρύξεις τοῦ ἴδιου τοῦ Ροῦζβελτ (καὶ τοῦ Τσῶρτσιλ) γιὰ τὸ ἰδε- 
ολογικὀ (-- δημοκρατικό, ἀντιολοκληρωτικὸ) περιεχόµενο τοῦ 
πολέμου. Διότι, ἄν αὐτὸς διεξαγόταν γιὰ τὴν δημοκρατία, τὴν 
ἐλευθερία καὶ τὴν αὐτοδιάθεση, κατὰ τοῦ ὁλοκληρωτισμοῦ, πῶς 
ἦταν δυνατὸν νὰ ἐνισχύονται καὶ νὰ γίνονται δεκτοὶ ὡς ἰσότιμοι 
σύμμαχοι ὁλοκληρωτικοὶ - ἀντιδημοκράτες; ᾿Ασφαλᾶς, ἡ σύ- 
γκρουση Γερμανίας - ΕΣΣΔ δὲν ἦταν μεταξὺ δημοκρατίας καὶ 
τυραννίας. Ἠταν θανάσιμη μονομαχία μεταξὺ δύο ὁλοκληρωτι- 
σμῶν. Οἱ ΗΠΑ ἐνίσχυαν τὸν ἕνα ἀπ᾿ αὐτούς. 


ϱ Ἡ τακτικἡ τῶν µετώπων ὁδήγησε καὶ στὴν συγκρότηση κυ- 
βερνήσεων «ἐθνικῆς ἑνότητας» μὲ συμμετοχὴ τῶν κατὰ τόπους 
ΚΚ. Πρόδρομος καὶ σ’ αὐτὸ ὑπῆρξε ὣς ἕνα βαθμὸ ὁ Τσῶρτσιλ. 
Πράγματι, ὡς πρότυπο χρησίµευσε ἡ κυβέρνηση τῆς Μ. Βρεταν- 
νίας, στὴν ὁποία μετεῖχε καὶ τὸ Ἐργατικὸ Κόμμα μὲ τὸν ἀρχηγό 
του, Ἄττλυ, ὁ ὁποῖος ἀνέλαβε ἀντιπρόεδρος. Ὁ Ροῦζβελτ πίεσε 
γιὰ τὴν υἱοθέτηση εὐρύτερης (-- ἀριστερώτερης) ἀντιλήψεως αὐ- 
τῆς τῆς «ἑνότητας». Καὶ ὑπεχρέῶσε σχεδὸν ὅλες τὶς σύμμαχες 
χῶρες νὰ σχηματίσουν κυβερνήσεις τέτοιας ἑνότητας (φυσικά, 
στὴν ΕΣΣΔ, δὲν ἔγινε τίποτα ἀνάλογο). 


10. Ἡ συμμαχία μὲ τὴν ΕΣΣΔ, ἡ ἀμερικανοαγγλικὴ βοήθεια πρὸς 
τὰ ἀριστερὰ ἀντιστασιακὰ κινήματα, ἡ συγκρότηση κυβερνήσε- 
ὢν, μὲ συμμετοχὴ καὶ τῶν ΚΚ, δημιούργησε µία γενικώτερη ἀντί- 
ληψη: ὅτι τὰ δυτικὰ καθεστῶτα ἔπρεπε νὰ ἀποκλίνουν πρὸς τὰ 
ἀριστερά. Ὅπως ὑποτίθεται ὅτι εἶχε κάνει ὁ ἴδιος ὁ Ροῦζβελτ μὲ 
τὸ «Νιοὺ Ντήλ», οἱ εὑρωπαϊκὲς χῶρες ἔπρεπε νὰ υἱοθετήσουν 
ὁρισμένες ἰδέες, μεθόδους, συνθήµατα καὶ µέτρα κοινωνικῆς πο- 
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λιτικῆς. Ὑποτίθεται ὅτι ἔτσι θὰ ἱκανοποιοῦντο πολλὰ αἰτήματα 
τῶν λαϊκῶν μαζῶν καὶ ὅτι αὐτὸ θὰ ἐξασφάλιζε τὴν ὁλόψυχη συµ- 
µετοχή τοὺς στὴν πολεμικὴ προσπάθεια («ὅλα γιὰ τὸν πόλεμο»). 


11. Μὲ τὴν σχετικἡ ἀριστεροποίηση τῶν δημοκρατιῶν, ὑποτίθε- 
ται ὅτι θὰ διευκολυνόταν ἕνας ἀντίστοιχος σχετικὸς ἐκδημοκρα- 
τισμὸς τῆς ΕΣΣΔ καὶ γενικώτερα τῆς ᾿Αριστερᾶς. Ἔτσι, τὰ δύο 
συστήµατα θὰ προσέγγιζαν σὲ διακρατικὀ καὶ οἱ δύο παρατάξεις 
σὲ ἐσωτερικὸ πεδίο. Μ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπο, θὰ ἐξασφαλιζόταν: 


Ώ Ἡ σύμπνοια τῶν «ἀντιφασιστικῶν» ἐθνῶν, κατὰ τὸν πόλεμο. 
Ώ  Ἡ εἰρηνικὴ συνύπαρξη καὶ συνεργασία τους μετὰ τὴ νίκη. 


Ἔτσι, ὁ Ροῦζβελτ καλλιέργησε τὴν θέση ὅτι ὁ ἰδεολογικὸς συµβι- 
βασµός, μεταξὺ δημοκρατίας καὶ κομμουνισμοῦ, ἦταν ὄχι µόνον 
ἐφικτός, ἀλλὰ καὶ ἐπιβεβλημένος γιὰ χάρη τοῦ κοινοῦ ἀγῶνα καὶ 
τῆς μεταπολεμικῆς εἰρηνικῆς συνυπάρξεως. Απ’ αὐτὸν πήγασε 
ἕνα ἀριστερὸ κλῖμα, τὸ ὁποῖο κυριάρχησε στὸν κόσµο, κατὰ τὴν 
διάρκεια τοῦ πολέμου καὶ ἀμέσως μετὰ ἀπ᾿ αὐτόν. 


12. Ἡ ΕΣΣΔ ἔχοντας νὰ κερδίσει ἀπὸ τὴν παραπάνω τακτική, 
ἔκανε ὅ,τι μποροῦσε γιὰ νὰ τὴν διευκολύνει. Ἡ «ἀποκατάσταση» 
τῆς θρησκείας καὶ τῆς Ἐκκλησίας στὴν ΕΣΣΔ (1941) καὶ κυρίως ἡ 
διάλυση τῆς Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς (Μάϊος 1943) ὑπῆρξαν 
µέτρα ἐντυπωσιασμοῦ πρὸς αὐτὴν τὴν κατεύθυνση. Μὲ τέτοια 
µέτρα ὁ Στάλιν διευκόλυνε τὸν Ροῦζβελτ νὰ πείσει τὸν κόσµο 
ὅτι ἡ ΕΣΣΔ ἔπαυε πλέον νὰ εἶναι τὸ ὁρμητήριο τῆς παγκόσμιας 
κομμουνιστικῆς ἐπαναστάσεως. Καὶ ὅτι µετατρεπόταν σ’᾿ ἕνα κρά- 
τος, ὅπως ὅλα τὰ ἄλλα, μὲ κάπως διαφορετικό, λόγῳ τῶν τοπικῶν 
συνθηκῶν, ἐσωτερικὸ οἰκονομικοκοινωνικὸ καὶ πολιτικὸ σύστη- 
μα, τὸ ὁποῖο ὅμως, μὲ τὸν χρόνο, τὴν βοήθεια, τὴν ἀνοχή, τὴν 
ὑπομονὴ καὶ τὴν ὑποχωρητικότητα τῶν δυτικῶν, θὰ ἐξελισσόταν 
καὶ θὰ µετασχηματιζόταν, προσεγγίζοντας ὅλο καὶ περισσότερο 
τὰ δυτικἁ πρότυπα. Ἔτσι, βαδίζαµε πρὸς τὸν μεταπολεμικὀ κόσµο 
τοῦ Ροῦζβελτ. 


1 


9 Ν )) ΄” 

Αποχαιρετισμὸς στὴ Νομιμότητα 
«Πρέπει νἁ βοηθεῖται ὅποιος συντελεῖ 
στὀν πόλεμο κατὰ τῶν Γερμανῶν, ἁδιαφό- 
ρως πρὸς τοὺς ἁπώτερους σκοπούς, τοὺς 
ὁποίους ἐξυπηρετεῦ» (Α. Μντεν, 15 Ὀκτ. 
1943) 


α) Ποιοὶ εἶναι ἀντιστασιακοί 


1 α Ὁ Ροῦζβελι ἤθελε τὴν Εὐρώπη ν᾿ ἀπελευθερώνεται ἀπὸ 
τοὺς Αμερικανούς, κατὰ τὸ δυτικὀ τμῆμα της, καὶ νὰ κατα- 
λαμβάνεται ἀπὸ τοὺς Ρώσους, κατὰ τὸ ἀνατολικό. 

Ώ Οἱ Δυτικοευρώπαῖοι ἔπρεπε νὰ χρωστοῦν τὰ πάντα στοὺς 
᾽Αμερικανούς, νὰ ζοῦν χάρη στὴν φιλανθρωπία τους καὶ 
νὰ ἐπιβιώνουν χάρη στὴν προστασία τους. 

Ώ Οἱ ᾽Ανατολικοευρωπαῖοι ἔπρεπε νὰ ὑποδουλωθοῦν στοὺς 
Ρώσους, ὥστε νὰ βλέπουν οἱ ὑπόλοιποι Εὐρωπαῖοι ἀπὸ τί 
δεινὰ τοὺς γλυτώνουν οἱ ᾽Αμερικανοὶ «προστάτες» τους καὶ 
νὰ τοὺς εὐγνωμονοῦν. 


2 Στὸ παραπάνω σχέδιο τοῦ Ροῦζβελτ εἶναι λογικὸ νὰ μὴν ὑπάρ- 
χει ἀξιόλογος χῶρος γιὰ ἐγχώρια-εὐρωπαϊκὰά ἀντιστασιακά κινή- 
µατα. Διότι, ἄν ἀναπτύσσονταν σὲ σοβαρὸ βαθµό, θὰ παρεῖχαν 
στοὺς Εὐρωπαίους στοιχεῖα αὐτοπεποιθήσεωῶς, αὐτοδυναμίας καὶ 
ἀνεξαρτησίας. Ἄρα, ἦσαν ἀνεπιθύμητα. 


3 Ὁ Ροῦζβελτ εἶδε, λοιπόν, κατ’ ἀρχὴν μὲ ἀντιπάθεια καὶ δυσπι- 
στία τὰ ἀντιστασιακά κινήματα. Σὲ ἀρκετὲς περιπτώσεις, ἡ ἄρνη- 
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τικἡ στάση του ἔφθασε ὥς τὴν ἐχθρότητα. Σὲ προηγούμενα κεφά- 
λαια παρουσίασα: 


Ώ Τὴν συστηµατικἡ ἐχθρότητά του πρὸς τοὺς «Ἐλεύθερους 
Γάλλους» καὶ εἰδικώτερα πρὸς τὸν ὑπερβολικὰ ἀνεξάρτητο 
ἀρχηγό τους, τὸν Ντὲ Γκώλ.2 

Ώ Τὸν ἐχθρικὸ τρόπο, μὲ τὸ ὁποῖο ἀντιμετώπισε τὴν προσπά- 
θεια τῶν Ἰταλῶν ν᾿ ἀπαλλαγοῦν ἀπὸ τὸ φασιστικὀ καθεστὼς 
καὶ νὰ µεταπηδήσουν στὸ συμμαχικὀ στρατόπεδο. 


4. Σιὰ ἀμέσως ἑπόμενα κεφάλαια, θὰ παρουσιάσω τὴν πολιτικὴ 
τοῦ Ρ. ἀπέναντι στὰ ἀντιστασιακὰ κινήµατα τῆς Γιουγκοσλαβίας, 
τῆς Ἑλλάδος καὶ τῆς Πολωνίας, καθὼς καὶ ἀπέναντι στοὺς Γερμα- 
νοὺς ἀντιναζιστές. 


5 Ὁ Ρ. εἰσήγαγε τὴν ἀρχὴ ὅτι, ὡς ἀντιστασιακὰ κινήματα, ἀνα- 
γνωρίζονται καὶ ἄρα ἐνισχύονται, µόνον ἐκεῖνα τὰ ὁποῖα σὲ κά- 
ποια δεδομένη στιγμἡ εἶναι πράγματι ὑπαρκτὰ καὶ πολεμοῦν. Τὴν 
παραπάνω φαινομενικῶς ὀρθὴ ἀρχή, τὴν χρησιμοποίησε, γιὰ νὰ 
ἐξουδετερώσει ὅσα ἀντιστασιακά κινήματα ἐμπόδιζαν τὴν ἔφαρ- 
μογἡ τῆς πολιτικῆς του. Τὸ πέτυχε στὶς περιπτώσεις τοῦ «Ἐθνικοῦ 
Στρατοῦ» τῆς Πολωνίας, τῶν «τσέτνικ» τῆς Γιουγκοσλαβίας, τῶν 
ἀντικομμουνιστῶν ἀνταρτῶν τῆς ᾽Αλβανίας. Δὲν τὸ πέτυχε στὴν 
Γαλλία καὶ στὴν Ἑλλάδα. 


β) Ποιοὶ θὰ κυβερνοῦν 


θέση τοῦ Ρ. ὅτι ἀντιστασιακά κινήµατα εἶναι µόνον τὰ 
οὐσιαστικῶς παρόντα στὸν ἀγῶνα, εἶχε καὶ μιά προέ- 
κταση, ἡ ὁποία ἐξυπηρέτησε τὰ μέγιστα τὰ σχέδιά του. Πρόκειται 
γιὰ τὴν θέση, τὴν ὁποία ἐπέβαλε στὸν Τσῶρτσιλ, κατὰ τὴν συνά- 


221. Βλέπε στὸ παρὸν βιβλίο, Μέρος Θ’ 
222. Βλέπε στὸ παρὸν βιβλίο, Μέρος ἤ, κεφ. Π, α. 
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ντησή τους στὴν Καζαμπλάνκα (Ἰανουάριος 1943): Ὅτι οἱ Σύμμα- 
χοι θὰ θεωροῦν νόµιµες κυβερνήσεις τῶν ἀπελευθερουμένῶν χῶ- 
ρῶν ἐκεῖνες, οἱ ὁποῖες θὰ βρίσκονταν ἐπὶ τόπου καὶ θ) ἀσκοῦν 
πραγματικἡ ἐξουσία. 


2. Ἡ ἐν λόγῳ ἀρχή, ἐσήμαινε ὅτι οἱ Σύμμαχοι, οἱ ὁποῖοι ὑποτίθε- 
ται ὅτι πολεμοῦσαν γιὰ τὴ νόμιμη τάξη καὶ τὴν δημοκρατία, στὴν 
πραγματικότητα ἔθεταν τὸ ὅλο ζήτημα σὲ βάση καθαρῶς πρακτι- 
κή. Κυβερνᾶ ὄχι ὅποιος ἔχει ἐκλεγεῖ δημοκρατικὰ καὶ ἀντιπρο- 
σωπεύει τὴ νομιμότητα, ἀλλὰ ὅποιος κατέχει ἐμπράκτως τὴν ἔξου- 
σία, ἀσχέτῶς πρὸς τὸν τρόπο, μὲ τὸν ὁποῖο ἔφθασε σ᾿ αὐτήν! Δη- 
λαδή, ἡ ἐξουσία δὲν πηγάζει ἀπὸ τὸν λαὸ καὶ τὸ νόµο, ἀλλὰ ἀπὸ 
τὸν πραγματικὸ συσχετισμὸ τῶν δυνάµεων καὶ ἀπὸ τὴν ἐπιβολὴ 
«τετελεσμένων». 


3. Μὲ τὴν ἐπιβολὴ αὐτῆς τῆς ἀντιλήψεως, ὄλες οἱ ἐξόριστες καὶ 
γενικῶς ἀναγνωριζόμενες ὣς τότε ὡς νόµιµες κυβερνήσεις τῶν 
χωρῶν, τὶς ὁποῖες εἶχαν καταλάβει οἱ Γερμανοί, ἔμεναν αἰφνιδίως 
µετέωρες)». Ὁποιαδήποτε στιγµή, κάποιοι ἔνοπλοι μποροῦσαν νὰ 
συγκροτήσουν «κυβέρνηση» στὴν κατεχοµένη χώρα τοὺς καὶ μὲ 
τὴν ἀποχώρηση τῶν Γερμανῶν ν᾿ ἀναγνωρισθοῦν ὡς νόμιμη ἔξου- 
σία, ἀφοῦ βρίσκονταν «ἐπὶ τόπου) καὶ ὄχι στὸ Λονδῖνο καὶ «ᾱἀ- 
σκοῦσαν πραγµατικἡ ἐξουσία», ἔστω καὶ διὰ τῶν ὅπλων. 


4. Τὸ ἀποτέλεσμα ἦταν οἱ ἐξόριστες κυβερνήσεις νὰ περιέλθουν 
σὲ ἀπόλυτη ἐξάρτηση ἀπὸ τοὺς ᾽Αμερικανοάγγλους. Ἔτσι: 


Ώ Ἡ ἐξόριστη Ὀλλανδικὴ κυβέρνηση ἀναγκαζόταν νὰ ὑπο- 
κύπτει στὶς ἀπαιτήσεις τοῦ Ρ. γιὰ τὴν Ἰνδονησία. 

Ώ Ἡ ἐξόριστη Ἑλληνικὴ κυβέρνηση στὶς ἀντιλήψεις του περὶ 
δημοκρατίας. 

Ώ Ἡ ἐξόριστη Πολωνικὴ κυβέρνηση στὴν ἀξίωσή του γιὰ 
συνεργασία μὲ τοὺς Ρώσους. 

ΏὮ Ἡ ἐξόριστη Τσεχοσλοβακικὴ κυβέρνηση στὴν ἀπαίτησή 
τοὺ νὰ συνεργασθεῖ μὲ τοὺς κομμουνιστές. 
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5. Πρῶτος στόχος του ἦταν νὰ καταστήσει ὅλες τὶς κυβερνήσεις 
τῶν κατακτηµένων χωρῶν εὐάλωτες καὶ νὰ ἑδραιώσει ἀκόμη πε- 
ρισσότερο τὴν ἐπικυριαρχία, τὴν ὁποία ἤδη ἀσκοῦσε ἐπάνωτους. 


6. Ἡ θέση του, ὅμως, εἶχε καὶ ἕνα ἄλλο ἀποτέλεσμα: Διευκόλυνε 
τὴν κατάκτηση τῆς ἀνατολικῆς Εὐρώπης ἀπὸ τοὺς Ρώσους. Αὐτοί, 
προχωρῶντας, ἐγκαθιστοῦσαν κυβερνήσεις ὑποχειρίῶν τους, στὴν 
Πολωνία, στὴν Οὐγγαρία, στὴν Ρουμανία, στὴν Βουλγαρία, στὴν 
Τσεχοσλοβακία. Καὶ οἱ Αμερικανοάγγλοι τὶς ἀναγνώριζαν, ὑπο- 
χρεώνοντας τὶς ἐξόριστες κυβερνήσεις αὐτῶν τῶν χωρῶν νὰ συγ- 
χωνεύονται στὶς σοβιετοκίνητες. Μ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπο, ἐξασφαλί- 
σθηκε ἡ κομμουνιστικοποίηση τῆς Πολωνίας, τῆς Τσεχοσλοβα- 
κίας, τῆς Γιουγκοσλαβίας καὶ τῆς ᾽Αλβανίας. Οἱ κομμουνιστὲς 
ἐγκατέστησαν κυβερνήσεις, τὶς ὁποῖες οἱ ᾽Αμερικανοάγγλοι ἀνε- 
γνώρισαν, ὄχι ἐπειδὴ ἐξέφραζαν τὴ νομιμότητα, ἀλλὰ ἁπλῶς ἔπει- 
δἠ βρίσκονταν «ἐπὶ τόπου». Γιὰ χάρη αὐτῶν τῶν καταληψιῶν τῆς 
ἐξουσίας, ἐγκατέλειψαν τὶς ἐξόριστες νόµιµες κυβερνήσεις καὶ 
τοὺς ὑποστηρικτές τους στὸ ἐσωτερικὸ τῶν ἀνατολικοευρωπαϊ- 
κῶν χωρῶν (Μιχαήλοβιτς). 


γ) Οἱ χρήσιμοι ἐμφύλιοι 
3 ύμφωνα μὲ τὴν θέση του, ἀναγνωρίζονται καὶ ἐνισχύονται 
µόνον τὰ «ὑπαρκτὰ) ἀντιστασιακὰ κινήµατα, ἀσχέτως 
πρὸς τὴν πολιτεία τους, τὶς ἐπιδιώξεις τους, τὶς μεθόδους τους, 
ἀλλὰ καὶ ἀσχέτως πρὸς τὴν συμπεριφορά τους ἀπέναντι στὰ ἄλλα 
ἀντιστασιακὰ κινήματα. Ἔτσι, πολὺ λογικῶς, οἱ κομμουνιστὲς 
πείθονται ὅτι δὲν ἔχουν παρὰ νὰ ἐξοντώσουν τοὺς ἄλλους ἀντιστα- 
σιακούς. 


2. Ἡ παραπάνω θέση θὰ πάρει τὸ ἐπίσημο χρῖσμα, στὴν διάσκεψη 
τῆς Τεχεράνης (Δεκέμβριος 1943). Οἱ Τρεῖς Μεγάλοι θὰ τὴν υἱο- 
θετήσουν καὶ θὰ ἀναλάβουν τὴν ὑποχρέωση τῆς ἐφαρμογῆς της. 


3. Ἐν ὄψει αὐτῆς τῆς διασκέψεως, τὸν Σεπτέμβριο - Ὀκτώβριο 
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τοῦ 1943, τὰ ΚΚ Γιουγκοσλαβίας, Αλβανίας, Ἑλλάδος, προφανῶς 
εἰδοποιημένα ἀπὸ τὴν Μόσχα, προκαλοῦν ἐμφυλίους πολέμους 
στὶς χῶρες τους, ἐξαπολύοντας γενικὲς ἐπιθέσεις ἐναντίον τῶν 
ἄλλων ἀντιστασιακῶν κινημάτων, τὰ ὁποῖα ἔπρεπε νὰ πάψουν νὰ 
ὑπάρχουν. Μὲ βάση τὴ Ρουζβελτιανἡ ἀρχὴ τοῦ «τετελεσμένου) οἱ 
Σύμμαχοι δὲν θὰ ἐνδιαφέρονταν γιὰ τὰ αἴτια τῆς ἐξαφανίσεῶς 
αὐτῶν τῶν κινημάτων. Απλᾶς, θὰ διεπίστωναν τὸ «ἀνύπαρκτό» 
τους! Καὶ τότε θὰ ἐνίσχυαν ἀποκλειστικῶς τὰ κὀμμουνιστικὰ κι- 
νήµατα ὡς µόνα «ὑπαρκτά». 


4. Πράγματι, στὴν Τεχεράνη, υἱοθετεῖται καὶ ἐπίσημα ἡ ἀρχὴ ὅτι 
τὰ ἀντιστασιακὰ-ἀνταρτικὰ κινήµατα θὰ ἐνισχύονται «μὲ µοναδι- 
κὀ κριτήριο) τὸν ἔμπρακτο ἀγῶνα τους κατὰ τῶν Γερμανῶν. Ἄρα, 
ἡ ἀναγνώριση καὶ ἡ κάθε εἴδους ἐνίσχυση θὰ παρέχονται ἀποκλει- 
στικῶς σ’ ἐκεῖνα τὰ κινήµατα, τὰ ὁποῖα «ἀποδεδειγμένῶς) διεξά- 
γουν τέτοιον ἀγῶνα, χΏρὶς ἰδεολογικὲς-πολιτικὲς διακρίσεις ἀπέ- 
ναντί τους. 


5. Ὁ Τσῶρτσιλ, δήλωσε ἀργότερα (12 Απρ. 1944), δικαιολογού- 
µενος γι’ αὐτὴν τὴν ἀπόφαση: 


«Ἡ γενικἡ ἀρχὴ τοῦ πολέμου ἔπρεπε νὰ τηρηθεῖ ὑπεράνω 
τοπικῶν ἢ προσωπικῶν ἀνταγωνισμῶν». 


6. Μὲ βάση τὴν προαναφερθεῖσα «γενικἡ ἀρχή», οἱ δυνάµεις τοῦ 
Μιχαήλοβιτς κρίθηκαν «προδοτικὲς τοῦ συμμαχικοῦ ἀγῶνος», ἐ- 
πειδὴ κατὰ τὴν ἐκτίμηση τῆς Συμμαχικῆς Στρατιωτικῆς Αποστο- 
λῆς στὴν Γιουγκοσλαβία, «εἶχαν προβεῖ σὲ παραχωρήσεις πρὸς 
τοὺς Γερμανούς». Ἔτσι, τὸ κομμουνιστικὸ ἀντάρτικο τοῦ Τίτο 
ἀνακηρύχθηκε «ἡ µόνη συμμαχικὴ ἔνοπλη δύναμη στὴ Γιουγκοσ- 
λαβίω. Κατὰ τὸν ἴδιο τρόπο, ἐπιβλήθηκαν οἱ κομμουνιστὲς ᾱ- 
ντάρτες στὴν Αλβανία καὶ λίγο ἔλειψε νὰ συμβεῖ τὸ ἴδιο καὶ στὴν 
Ἑλλάδα. 
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΄” η] ” 
Ὑπαναχώρηση στὴν Γιουγκοσλαβία 
«Ἀπόφαση τῶν Συμμάχων εἶναι νὰ ὑπάρ- 
ξει, μετὰ τὸν πόλεμο, µία ἐντελῶς ἐλεύθερη 
Γιουγκοσλαβία, μὲ ἐπιστροφὴ τοῦ βασιλέ- 
ως Πέτρου στὸ θρόνο του». (Α. Ἡντεν, 
πρὸς τὸν βασιλέα Πέτρο καὶ τὸν πρωθυ- 
πουργὸ Πούριτς, Ὀκτώβριος 1943 - Κάῑϊρο) 


Ροῦζβελτ, τὸ 1941, διεδραµάτισε ρόλο ἀποφασιστι- 
Ὄ κὀ στὴν σύγκρουση Γιουγκοσλαβίας - Γερμανίας. 

Ὁ Τσῶρτσιλ πάσχιζε νὰ συμπήξει συμμαχία Ἑλλά- 
δος - Γιουγκοσλαβίας - Τουρκίας, ἡ ὁποία θὰ ἄνοιγε Βαλκανικὸ 
Μέτωπο ἐναντίον τοῦ "Αξονα. Γιὰ νὰ ὑποστηρίξει τὶς προσπάθειές 
του, ὁ Ροῦζβελτ στέλνει στὸ Βελιγράδι τὸν συνταγματάρχη Ντό- 
νοβαν, ἀρχηγὸ τῆς 0.5.5 (προδρόµου τῆς Ο.Ι.Α.), μὲ ἐντολὴ νὰ 
ἀνατρέψει τὸν ἀντιβασιλέα Παὔῦλο, ὁ ὁποῖος ἀντιδρᾶ στὸ σχέδιο 
Τσῶρτσιλ. 


2 Ὁ Παῦλος προσανατολίζεται πρὸς τὴν σύναψη συμφώνου συ- 
νεργασίας μὲ τὴν Γερμανία. Ὁ Ρ. τοῦ ἀπευθύνει «προσωπικὸ µή- 
νυµα». ᾽Απειλεῖ τοὺς Γιουγκοσλάβους μὲ «τιμωρία», ἄν ἐπιτρέ- 
Ψψουν τὴν διέλευση Γερμανικῶν στρατευμάτων ἀπὸ τὸ ἔδαφός 
τους, μιμούμενοι τὴν Βουλγαρία. Ὁ Παῦλος ἀπορρίπτει τὴν προ- 
ειδοποίηση, ἀρνούμενος στὸν Ρ. τὸ δικαίωµα νὰ καθορίζει τὴν 
μοῖρα τῆς πατρίδας του. 


3 15 Μαρτίου 1941. Στὴν Βιέννη, ἡ Γιουγκοσλαβία ὑπογράφει 
τὴν προσχώρησή της στὸ «Τριµερέςο (Ἄξων). 
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26-27 Μαρτίου. Ὁ Ντόνοβαν ἐνεργεῖ. Τὸ κινούμενό του, ὁ πτέ- 
ραρχος Ντουσὰν Σίµοβιτς, κάνει πραξικόπημα. Ἐξορίζει τὸν ἀντι- 
βασιλέα Παὔῦλο, ἀνακηρύσσει ἐνήλικο τὸν Ιετῆ βασιλέα Πέτρο 
Β’, ἀνακαλεῖ τὴν προσχώρηση στὸ Τριμερὲς καὶ διατάσσει ἐπι- 
στράτευση. 


4. 1] Μαρτίου, Ὁ Χίτλερ ἀποφασίζει τὴν «τιμωρία» τῆς Γιου- 
γκοσλαβίας καὶ τὴν κατάληψη τῆς Ἑλλάδος. 

6 Απριλίου. Οἱ δύο χῶρες ὑφίστανταιτὴν γερμανικἠεἰσβολή. Ὁ 
βασιλεὺς Πέτρος καὶ ἡ κυβέρνησή του, διαφεύγουν στὸ Λονδῖνο. 


5. Μάϊος 1941. Στὸ ἐσωτερικὸ τῆς Γιουγκοσλαβίας, ἕνας ἀξιωμα- 
τικὸς ὑψώνει τὴν σηµαία τῆς ἀντιστάσεως. Εἶναι ὁ Σέρβος συ- 
νταγµατάρχης τῶν µηχανοκινήτων, Ντράγκα Μιχαήλοβιτς. Ἐπι- 
κεφαλῆς χιλιάδων ἀνδρῶν καὶ ἀξιωματικῶν τοῦ διαλυθέντος γιου- 
γκοσλαβικοῦ στρατοῦ καταφεύγει στὰ ὄρη τοῦ Μαυροβουνίου καὶ 
τῆς Βοσνίας. ᾽Απὸ ἐκεῖ, ἀρχίζει ἔντονο ἀγῶνα κατὰ τῶν κατακτη- 
τῶν. Ὡς τὸ φθινόπῶρο τοῦ 1941 ἔχει κιόλας συγκροτήσει ἀντάρτι- 
κο στρατὸ ἀπὸ χιλιάδες «τσέτνικο». 


6. Τέτοιου εἴδους ἀντίσταση δὲν εἶχε ἐκδηλωθεῖ ὥς τότε σὲ κανέ- 
να ἄλλο σημεῖο τῆς κατεχοµένης Εὐρώπης. Ὁ Μιχαήλοβιτς καὶ οἱ 
ἀντάρτες του προκαλοῦν παγκοσμίῶς συγκίνηση καὶ θαυμασμό. 
Τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1941, «Βρεταννικἡ Στρατιωτικἡ ᾿Αποστολὴ» 
φθάνει στὴν ἔδρα τοῦ Μιχαήλοβιτς καὶ ἀρχίζει ἡ ἐνίσχυσή του μὲ 
ὑλικὸ καὶ χρήματα. 


1. Ἡ ἐξόριστη στὸ Λονδῖνο γιουγκοσλαβικἡ κυβέρνηση τοῦ 
Ντουσὰν Σίµοβιτς (αὐτὴ ποὺ ἀναγνωρίζουν οἱ Βρεταννοὶ καὶ οἱ 
ΗΠΑ), προάγει τὸν Μιχαήλοβιτς σὲ στρατηγὸ καὶ τὸν διορίζει 
µέλος της --ὑπουργὸ Στρατιωτικῶν. Ἡ Βρεταννικὴ κυβέρνηση 
ἐκφράζει τὴν ἱκανοποίησή της «γιὰ τὴν ἐπιβράβευση τοῦ πρώτου 
ἡγέτη τῆς Αντιστάσεως». 


ὃ. Σιὸ μεταξύ, ἡ Μόσχα στέλνει στὴν Γιουγκοσλαβία τὸν Ἰωσὴφ 
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Μπρός (Τίτο), ὁ ὁποῖος μετὰ τὴν γερμανικἡ εἰσβολὴ στὴν ΕΣΣΔ 
ἀρχίζει τὸν δικό του ἀνταρτοπόλεμο (Ἰούλιος 1941). 


9. Νοέμβριος 1942: Μὲ τὴν ἀπόβασή τους στὴν γαλλικἡ Β. Ἀ- 
φρική, οἱ Αμερικανοὶ ἐμφανίζονται στὴν Μεσόγειο. ᾽Απὸ τὶς ἀρ- 
χὲς τοῦ 1943, ἀναλαμβάνουν ὅλο καὶ διευθυντικώτερο ρόλο σ᾿ 
αὐτὴν τὴν παραδοσιακῶς «ἀγγλικὴ ζώνη». 


10. ᾽Απρίλιος 1943: Αρχίζει ἡ χορήγηση ἀμέριστης ἀμερικανικῆς 
βοήθειας καὶ πρὸς τοὺς «παρτιζάνους» τοῦ Τίτο, στὸν ὁποῖο φθά- 
νει καὶ «Συμμµαχικἡ Στρατιωτικὴ Αποστολή», μὲ ἐπικεφαλῆς τὸν 
Ἄγγλο ἀριστερὸ βουλευτὴ καὶ συνταγματάρχη Φιτσρόῦ Μὰκ Λῆ. 


11. Σεπτέμβριος 1943: Ὁ Τίτο ἐξαπολύει αἰφνιδιαστικὴ γενικὴ 
ἔνοπλη ἐπίθεση κατὰ τῶν «τσέτνικς». Ὁ Μιχαήλοβιτς περιέρχε- 
ται σὲ δύσκολη θέση. Γιὰ νὰ ἀντιμετωπίσει τοὺς κομμουνιστές, 
ἀναστέλλει τὶς ἐπιχειρήσεις του κατὰ τῶν Γερμανῶν. 


12. Ὀκτώβριος 1943. Ὁ Μὰκ Λῆ, καταγγέλλει τὴν πράξη τοῦ 
Μιχαήλοβιτς ὡς «συμβιβασμὸ μὲ τοὺς Γερμανοὺς» καὶ τὸν χαρα- 
κτηρίζει «προδότη». 


13. Δεκέμβριος 1943. Ἡ Τριμερὴς τῆς Τεχεράνης ἀποκηρύττει 
τὸν Μιχαήλοβιτς καὶ ἀναγνωρίζει «μόνη συμμαχικὴ ἔνοπλη δύ- 
ναµη στὴν Γιουγκοσλαβία» τοὺς «παρτιζάνους» τοῦ Τίτο. 


14. Οἱ δυτικοὶ ἱστορικοὶ ἑρμηνεύουν τὴν παραπάνῶ στάση τῶν 
Ροῦζβελτ - Τσῶρτσιλ ὡς ὀφειλόμενη στὴν προσήλωσή τους στὸν 
ἀγῶνα κατὰ τοῦ Χίτλερ. Καὶ τοὺς ἐπικρίνουν, ἐπειδὴ γιὰ χάρη τῶν 
προσκαίρων ἀναγκῶν τοῦ πολέμου καὶ τῆς ἑνότητας μὲ τὴν ΕΣΣΔ, 
ἀγνόησαν τελείῶς τὴν πολιτικὴ πλευρά τῶν γεγονότων, διευκολύ- 
νοντας ἔτσι, τὸν ρωσικὸ ἐπεκτατισμό. 


15.Ὁ Τσῶρτσιλ ἀσπάζεται αὐτὴν τὴν ἄποψη, ἡ ὁποία τὸν δικαιο- 
λογεῖ, ἐμφανίζοντάς τον ὡς θῦμα τῆς προσηλώσεώς του στὸν ἀντι- 
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ναζιστικὀ πόλεμο. Γράφει στὰ «Απομνημονεύματά» του γιὰ τὴν 
Διάσκεψη τῆς Τεχεράνης: 


«Οἱ πολιτικὲς πλευρὲς τῆς καταστάσεως δὲν ἦσαν ἀκόμη 
ἐπίκαιρες. Προφανῶς, ἐξηρτῶντο ἀπὸ τὶς µεγάλες µάχες, 
τὶς ὁποῖες ἔμελλαν νὰ διεξαχθοῦν καὶ ἀπὸ τὶς διαθέσεις, οἱ 
ὁποῖες θὰ ἐξεδήλωνε ὁ κάθε ἕνας ἀπὸ τοὺς Συμμάχους, μετὰ 
τὴ νίκη. Δὲν ἦταν ὀρθὸ γιὰ τὶς Δυτικὲς Δημοκρατίες νὰ 
βασίσουν τὰ σχέδιά τους στὴν Τεχεράνη στὶς ὑπόνοιες γιὰ 
τὴν στάση, τὴν ὁποία θὰ τηροῦσαν οἱ Ρῶσοι, κατὰ τὴν ὥρα 
τοῦ θριάµβου, ὁπότε θὰ εἶχε ἐκλείψει κάθε κίνδυνος γι’ 
αὐτούς». 


16. Πρόκειται γιὰ δικαιολογίες: 


Ώ  Ὁ Ροῦζβελι καὶ ὁ Τσῶρτσιλ δὲν ἦσαν τόσον ἄσχετοι πρὸς 
τὴν πολιτική, ὥστε νὰ ἀγνοοῦν τὴν στοιχειώδη ἀρχὴ ὅτι «ὁ 
πόλεμος εἶναι πολιτικὴ μὲ ἄλλα µέσα». 

Ώ  Οὔτε ἦσαν καὶ τόσον... ἰδεαλιστὲς (1), ὥστε νὰ θυσιάζουν τὰ 
πάντα στὸν βωμὸ τοῦ ἀντιναζισμοῦ. 

Ώ Οὐὔτε, τέλος, ἦσαν ἠλίθιοι, ὥστε νὰ παγιδεύονται μὲ τὰ ἐπι- 
χειρήµατα, τὰ ὁποῖα ὑποτίθεται ὅτι πρόβαλλε ὁ σατανικὺς» 
Στάλιν. 


17. Τότε; Απλῶς ὁ Ρ. στὰ πλαίσια τῆς πολιτικῆς του γιὰ ἐπέκτα- 
ση - ἐνίσχυση τῆς ΕΣΣΔ, ἀπεφάσισε νὰ τῆς ἐκχωρήσει τὴν ἀδιά- 
φορη γιὰ τὰ ἀμερικανικὰ συμφέροντα ὑπανάπτυκτη βαλκανικἡ 
Γιουγκοσλαβία. Ὅσο γιὰ τὸν Τσῶρτσιλ, αὐτὸς εἶχε καταστεῖ δο- 
ρυφόρος του καί, ὅπως σὲ πλῆθος ἄλλων θεμάτων, ἔτσι καὶ στὀ 
θέµα τῆς Γιουγκοσλαβίας, ἐξαναγκάσθηκε νὰ ὑποκύψει στὴν ἐπι- 
θυµία του. Καὶ ὁ Μιχαήλοβιτς, ἀπὸ ἥρωας ἔγινε «προδότης». 


18. Τὸ ὅτι ἡ Αγγλία ἀναγκάσθηκε νὰ ὑποκύψει στὴν ἀπαίτησή 
του συνάγεται καὶ ἀπὸ τὸ ἀκόλουθο: Τὸν Ὀκτώβριο τοῦ 1943, ὁ 
Ἠντεν, περνῶντας ἀπὸ τὸ Κάῑρο γιὰ νὰ πάει στὴ Μόσχα, συνα- 
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ντήθηκε μὲ τὸν βασιλέα Πέτρο τῆς Γιουγκοσλαβίας καὶ τὸν πρὀ- 
θυπουργὸ Πούριτς, στὸν ὁποῖο τοῦ κατήγγειλαν τὴν ἐπίθεση τοῦ 
Τίτο κατὰ τοῦ Μιχαήλοβιτς. Ὁ ἀνυποψίαστος Ἠντεν, ἐκφράζο- 
ντας τὶς ὣς τότε προθέσεις τῆς χώρας του, τοὺς δήλωσε: 


«ἀπόφαση τῶν Συμμάχων εἶναι νὰ ὑπάρξει, μετὰ τὸν πόλε- 
μο, µία ἐντελῶς ἐλεύθερη Γιουγκοσλαβία, μὲ ἐπιστροφὴ τοῦ 
βασιλέως Πέτρου στὸ Θρόνο του». 


Καὶ τοὺς διαβεβαίωσε ὅτι: 
«Λὲν πρέπει ν᾿ ἀνησυχοῦν». 
Αὐτὰ λίγες ἑβδομάδες, πρὶν ἀπὸ τὴν Τεχεράνη! 


109. Ὁ Τίτο, διὰ τοῦ Μόλοτωφ, ὑπέβαλε στὴν προσύσκεψη τῶν 
τριῶν ὑπουργῶν τῶν Ἑξωτερικῶν στὴν Μόσχα (ἔληξε τὴν 1η 
Νοεμβρίου 1943) τὸ αἴτημα νὰ ἀποκηρυχθεῖ ὁ Μιχαήλοβιτς ὡς 
συνεργαζόμενος μὲ τοὺς Γερμανούς. Καὶ ζήτησε ν᾿ ἀναγνωρισθεῖ 
ὁ ἴδιος ὡς ὁ µόνος ἀντιστασιακός. Ἡ προσύσκεψη παρέπεμψε τὸ 
θέµα στὴν Διάσκεψη. Ἐκεῖ, Ροῦζβελτ καὶ Στάλιν ὑπεχρέωσαν τὸν 
Τσῶρτσιλ νὰ ὑποκύψει. 


240. ᾽Αποκαλυπτικὰ εἶναι τὰ ὅσα γράφει στὰ «Απομνημονεύματώ 
του ὁ Βασιλεὺς Πέτρος γιὰ τὴν συνάντηση, τὴν ὁποία εἶχε μὲ τὸν 
Τσῶρτσιλ, στὸ Κάῑρο, κατὰ τὴν ἐπιστροφὴ τοῦ τελευταίου ἀπὸ τὴν 
Τεχεράνη. 


«Συνοδευόµενος ἀπὸ τὸν Βρεταννὸν Πρεσβευτὴν (Στήβεν- 
σον) ἐπῆγα εἰς τὴν ᾽Αγγλικὴν Πρεσβείαν. Ὁ κ. Τσῶρτσιλ 
βρισκόταν στὸ κρεββάτι του καὶ ἔδειχνε ἄρρωστος καὶ κου- 
ρασμένος. "ταν εἰς τὸ ἔπακρον κακοδιάθετος, πρᾶγμα σπά- 
νιον. Δὲν μοῦ ἀνέφερε καθόλου τὰ τῆς Συνδιασκέψεως τῆς 
Τεχεράνης καὶ ἄρχισε ἀμέσως τὴν συζήτησιν γύρω ἀπὸ τὸν 
Τίτο. Μ οὔ εἶπεν ὅτι ὁ Τίτο θὰ γινόταν ἄνθρωπός του καὶ ὅτι 
ἐγὼ θὰ ἐπέστρεφα εἰς τὴν Γιουγκοσλαβία καὶ ὅτι ὁ Τίτο, 
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μετὰ ἑξάμηνον, θὰ ἐδέχετο τὸν συμβιβασμόν. Μ οῦ συνέστη- 
σε δὲ νὰ συναντήσω τοὺς Μὰκ Λῆν καὶ Ντῆκιν, τοὺς δύο 
Βρεταννοὺς ἀξιωματικούς, οἱ ὁποῖοι ἦσαν ἐπὶ κεφαλῆς τῆς 
Αγγλικῆς Αποστολῆς εἰς τὸ Στρατηγεῖον τοῦ Τίτο. Συνε- 
φώνησα νὰ τοὺς συναντήσω. Εὑρίσκοντο καὶ οἱ δύο εἰς τὸ 
Κάῑρον. Τὸ βράδυ ἐκάλεσε τὸν Πούριτς. Τοῦ ἔδωσε τὰ ἴδια 
συντριπτικἁ νέα. Εἰς τὸ ἑξῆς δὲν θ) ἀποστελλόταν πιὰ βοή- 
θεια εἰς τὸν Μιχαήλοβιτς καὶ ὅλα τὰ ἐφόδια θὰ τὰ ἐλάμβα- 
νεν ὁ Τίτο. Ὁ Πούριτς ἔκαμε ἔκκλησιν εἰς τὴν συνείδησιν 
τοῦ Τσῶρτσιλ, λέγοντάς του, ὅτι δὲν μποροῦσε ν ἆ κάµη ἕνα 
τέτοιο πρᾶγμα, νὰ προδώσει δηλαδὴ ἕνα σύμμαχο τοῦ 1914. 
Τοῦ εἶπε; εἶσθε ὁ Τσῶρτσιλ , δὲν εἶσθε µόνον διὰ τὴν Ἁ}- 
γλίαν, ἀλλὰ διὰ τὴν Ἱστορίαν, καὶ ὁλόκληρος ὁ Κόσμος καὶ 
ᾗ Ἱστορία θὰ σᾶς κρίνουν. Ὁ Τσῶρτιλ τοῦ ἀπήντησε ἔη- 
ρῶς: «ὁ Μιχαήλοβιτς συνεργάζεται μὲ τοὺς Γερμανούς». 


21.12 Φεβρουαρίου 1944: Ὁ Τσῶρτσιλ, δηλώνει στὴ βουλἡ τῶν 
κοινοτήτων: 


«Δὲν εἶναι κατάλληλη ἡ ἐποχὴ γιὰ ἰδεολογικὲς προτιμήσεις 
ὑπὲρ τῆς μιᾶς ἢ τῆς ἄλλης παρατάξεως... Ἔτσι... στὴν Γιου- 
γκοσλαβία, παρέχουμε τὴν βοήθειά µας στὸν στρατάρχη 
Τίτο». 


Ἐξηγεῖ ὅτι αὐτὸ γίνεται σὲ συμφωνία μὲ τὴν Ρωσία καὶ τὶς ΗΠΑ, 
οἱ ὁποῖες στέλνουν ἐπίσης βοήθεια στὸν (αὐτοανακηρυχθέντα σέ) 
στρατάρχη Τίτο. 


22. Μετὰ ἀπ αὐτό, ἡ ἐξόριστη γιουγκοσλαβικἡ κυβέρνηση ὑπο- 
χρεώνεται νὰ ἀποπέμψει τὸν Μιχαήλοβιτς ἀπὸ µέλος της. Ἡ συµ- 
µαχικἡ βοήθεια κατευθύνεται ἀποκλειστικῶς πρὸς τὸν Τίτο. Καὶ ὁ 
τελευταῖος, ἐνισχυμένος, ὑλικῶς καὶ ἠθικῶς, συντρίβει τὸ κίνημα 
τοῦ Μιχαήλοβιτς καὶ κάθε ἄλλη ἀντιστασιακὴ κίνηση. 


23. Μὴἡ ἔχοντας πλέον ἄλλη λύση, ὁ Τσῶρτσιλ ἀρχίζει προσπά- 
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θειες προσεταιρισμοῦ τοῦ Τίτο, μὲ κολακεῖες καὶ ἄλλα τεχνάσµα- 
τα. Στὶς 8 Μαΐου 1944, τοῦ στέλνει σύνδεσμο τὸν γιό του, Ράντολφ, 
γράφοντας στὸν Τίτο ὅτι θὰ πήγαινε ὁ ἴδιος, ἄν δὲν ἦταν πολὺ 
γέρος καὶ πολὺ βαρὺς γιὰ νὰ πέσει μὲ ἀλεξίπτωτο! 


24, Ὀκτώβριος 1944. Ὁ Τσῶρτσιλ, πηγαίνοντας στὴ Μόσχα, 
καλεῖ τὸν Τίτο στὴν Ἰταλία. Τὸν συναντᾶ στὶς 11 τοῦ µηνός. 
Προσπαθεῖ νὰ τὸν πείσει: 
) Νὰ δεχθεῖ τὴν ἀπόβαση Βρεταννικῶν δυνάµεων, οἱ ὁποῖες 
θὰ τὸν βοηθήσουν στὴν καταδίωξη τῶν Γερμανῶν, ποὺ ᾱ- 
ποχωροῦν ἀπὸ τὴν Γιουγκοσλαβία. 
1) Νὰ διατηρήσει τὸ καθεστὼς τῆς βασιλευομένης δηµοκρα- 
τίας! (Τέτοια μεσάνυχτα εἶχε ὁ «πατέρας τῆς νίκης))!) 
Ὁ Τίτο δὲν ἀποκρούει τὶς προτάσεις. Ἡ νέα συνάντηση ὁρίζεται 
γιὰ τὴν ἑπομένη. Ὅμως, τὴν ἴδια νύχτα, ὁ Τίτο, μὲ τὴν ἀκολουθία 
του, ἀναχωροῦν! 


25.14 Οκτωβρίου: Ὁ Τσῶρτσιλ φθάνει στὴ Μόσχα καὶ πληρο- 
φορεῖται ὅτι ὁ Τίτο βρίσκεται ἐκεῖ ἀπὸ τὴν προτεραίαἱ 

Στὴν συνάντηση Στάλιν -Τσῶρτσιλ, συζητεῖται ἡ διανομἠ τῶν 
Βαλκανίων. Καὶ κατὰ τὴν γνωστὴ ἀποκάλυψήτου, ὁ ἴδιος ὁ Τσῶρ- 
τσιλ, προτείνει τὰ «ποσοστὰ εὐθύνης») γιὰ τὴν ΕΣΣΔ καὶ τοὺς Δυ- 
τικοὺς νὰ εἶναι ἀντιστοίχως 9096 καὶ 1096 γιὰ τὴν Ρουμανία καὶ 
τὴν Βουλγαρία, 5096 καὶ 50ὖ6 γιὰ τὴν Γιουγκοσλαβία, καὶ 1096 
καὶ 9096 γιὰ τὴν Ἑλλάδα. 


26. Ὁ Στάλιν δέχεται τὶς προτάσεις τοῦ Τσῶρτσιλ. Τὸ κάνει, 
διότι παίρνει τὴν Ρουμανία καὶ τὴν Βουλγαρία, ἐνῶ στὴν Ἑλλάδα 
δὲν εἶχε ἄλλη δυνατότητα ἀπὸ μιὰν ἐσωτερικὴ κομμουνιστικἡ 
ἐπανάσταση, ἡ ὁποία καὶ ἐπιχειρήθηκε ἀνεπιτυχῶς τὸν Δεκέμ- 
βριο τοῦ ἴδιου χρόνου. Ὅσο γιὰ τὴν Γιουγκοσλαβία, ἐκεῖ ἤδη 
κυριαρχοῦσαν οἱ κομμουνιστές, ἐνῶ ρωσικά καὶ βουλγαρικὰ 
στρατεύματα εἶχαν μπεῖ στὴ χώρα, γιὰ νὰ βοηθήσουν τὸν Τίτο 
νὰ διώξει τοὺς Γερμανοὺς ἀπὸ τὴν Βοσνία. 
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ο. ᾽Απολογούμενος γιὰ τὰ ἀποτελέσματα τῆς πολιτικῆς του στἠν 

Γιουγκοσλαβία, ὁ Τσῶρτσιλ, γράφει στὰ «Απομνημονεύματά» 

του: 
«Αἱ διευθετήσεις, οἱ ὁποῖες ἔγιναν διὰ τὰ Βαλκάνια, ἦσαν 
κατὰ τὴν ἀντίληψίν µου αἱ δυνατὸν καλύτεραι. Ἐν συν- 
δυασμῷ πρὸς τὴν ἐπιτυχῆ στρατιωτικὴν ὁρᾶσιν, αἱ διευθε- 
τήσεις αὐταὶ ἦσαν ἐπαρκεῖς, διὰ νὰ διασφαλίσουν τὴν διά- 
σωσιν τῆς Ἑλλάδος καὶ δὲν μοῦ ἔμενεν ἀμφιβολία, ὅτι ἡ 
συμφωνία µας, ὅπως ἀκολουθήσω µίαν κοινἠν κατ ἀναλο- 
γίαν 5056 πολιτικὴν ἐν Γιουγκοσλαβία, ἦτο ἡ καλυτέρα 
λύσις λόγῳ τῶν δυσχερειῶν µας ἐνώπιον τῆς διαγωγῆς τοῦ 
Τίτο καὶ τῆς ἀφίξεως Ρωσικῶν καὶ Βουλγαρικῶν δυνάμεων 
ὑπὸ Ρῶσον Διοικητήν, ἵνα βοηθήσουν τὸ ἀριστερὸν πλευ- 
ρὀν τῶν Γιουγκοσλάβων Παρτιζάνων...» 


26. Καὶ τὸ 1945, σὲ ἐπιστολή του πρὸς τὸν βασιλέα Πέτρο, ὁ 
ὁποῖος βεβαίως οὐδέποτε ἐπανῆλθε στὸν θρόνο του, ὁ Τσῶρτσιλ 
ἀπολογεῖται: 


«Ἐπράξαμεν πᾶν ὅ,τι ἠδυνάμεθα, διὰ νὰ βοηθήσωμεν εἰς 
τὴν ὁμαλὴν ἐξέλιξιν τῶν πραγμάτων εἰς τὴν Γιουγκοσλα- 
βίαν. Καὶ μάλιστα, κατὰ τρόπον, τὸν ὁποῖον ἐκρίναμεν ὁρ- 
θόν. Δὲν δύναμαι νὰ ἀποκρύψω ἀπὸ τὴν Ὑμετέραν Μεγα- 
λειότητα, ὅτι τὰ γεγονότα διέψευσαν τὰς καλυτέρας ἐλπίδας 
µου καὶ ὅτι πολλὰ συμβαίνουν τώρα εἰς τὴν Γιουγκοσλα- 
βίαν, τὰ ὁποῖα μοῦ προξενοῦν λύπην καὶ τὰ ὁποῖα, ὅμως, δὲν 
εἴμεθα εἰς θέσιν νὰ προλάβωμεν...» 


20, Ὅσο γιὰ τὸν πρῶτο ἀντάρτη τῆς Εὐρώπης, Μιχαήλοβιτς, 
αὐτὸς κατεδιώχθη ἀπηνῶς, συνελήφθη, κατεδικάσθη σὲ θάνατο 
καὶ στὶς 13 Μαρτίου 1946 ἐξετελέσθη. Ἡ Γιουγκοσλαβία ἦταν 
ἤδη κομμουνιστική. 


30. Στὴν ᾽Αλβανία, οἱ κομμουνιστικὲς ἀντάρτικες ὁμάδες τοῦ 
Ἐμβὲρ Χότζα: 
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Ώ Διέλυσαν τὴν ἀντιστασιακὴ ὀργάνῶση τῶν Ἑλλήνων τῆς 
Βορείου Ἠπείρου («νότια Αλβανία) τὸ «Μέτωπον Απελευ- 
θερώσεως Βορείου Ἠπείρου (Μ.Α.Β.Η.). 

Ώ Ἑξόντωσαν τὶς Αλβανικὲς µή κομμουνιστικὸς ἀνταρτικὲς 
κινήσεις «Μπαλὶ Καμπετὲρ) καὶ «Αμπὰς Κούπι». 


Ἔγιναν, συνεπῶς, τὸ µόνο «ὑπαρκτὸ» ἀντιστασιακὸ κίνηµα. Ἄρα, 
ἀναγνωρίσθηκαν, ἐνισχύθηκαν, ἐπεκράτησαν. Καὶ μὲ τὸν τερµα- 
τισμὸ τοῦ μεγάλου πολέμου γιὰ τήν... δημοκρατία, ἐπέβαλαν ἕνα 
ἀπὸ τὰ πιὸ ὁλοκληρωτικὰ καὶ τρομοκρατικὰ καθεστῶτα τῆς ἹΊστο- 
ρίας. 


1ν 


΄ 3 ο ΄” 
Τραγωδία στην Ἑλλάδα 
«Οἱ ΗΠΑ δὲν ἐπιθυμοῦν νὰ ἐπέμβουν στὶς 
ἐσωτερικὲς ὑποθέσεις τῆς Ἑλλάδος». 
(Στεττίνιους, ἀναπληρωτὴς ὑπουργὸς Ἐξω- 
τερικῶν τῶν ΗΠΑ - Δήλωση 4 Ἰουνίου 
1944) 


α) Προσελκύοντας τὸν Χίτλερ 


«Ὁ Χίτλερ ἥλπιζε πὼς οἱ Ἕλληνες θὰ τοῦ ζητοῦσαν νὰ μεσολαβήσει στοὺς 
Ἰταλούς». (Ρ. Καρτιέ) 


1.28 Ὀκτωβρίου 1940. Ἡ Ἰταλία ἐπιτίθεται κατὰ τῆς Ἑλλάδος. 
Οἱ Ἕλληνες ἀποκρούουν τὴν ἐπίθεση καὶ προελαύνουν στὴν κα- 
τεχόµενη ἀπὸ τοὺς Ἰταλοὺς Αλβανία. Οἱ νίκες τους ἐμπνέουν 
στὸν Τσῶρτσιλ ἕνα σχέδιο: Τὴν συγκρότηση Βαλκανικοῦ Μετώ- 
που, μὲ τὴν Ἑλλάδα - Γιουγκοσλαβία - Τουρκία νὰ μάχονται, μὲ 
τὴν ὑποστήριξη τῶν Βρεταννῶν ἐναντίον τοῦ Ἄξονος. Ὁ δικτά- 
τορας τῆς Ἑλλάδος, 1. Μεταξᾶς, ἀντιδρᾶ. Ξέρει ὅτι οἱ Βρεταννοὶ 
δὲν εἶναι σὲ θέση νὰ παράσχουν ἀποτελεσματικὴ στήριξη. Ἡ 
«συμβολικὴ» παρουσία τους στὴν Ἑλλάδα, ἁπλῶς, θὰ ἐπισύρει 
γερµανικἡ ἐπίθεση ἐναντίον της. Προσπαθεῖ λοιπόν, νὰ ἐπιτύχει 
εἰρήνη μὲ τὴν Ἰταλία, μὲ τὴν μεσολάβηση τῆς Γερμανίας. Τὶς 
ἀπόψεις του συμμερίζονται καὶ οἱ Βρεταννοὶ στρατιωτικοὶ καὶ ὁ 
ἀρχιστράτηγός τους στὴν Μ. ᾽Ανατολή, Οὐέηβελ. 


2. 29 Ἰανουαρίου 1941. Ὁ Μεταξᾶς πεθαίνει αἰφνιδίως καὶ μᾶλ- 
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λον ὑπόπτως. Τὸν διαδέχεται ὁ ᾽Αλέξανδρος Κορυζῆς. Ὁ Τσῶρ- 
τσιλ. ἐπανέρχεται δριμύτερος στὸ σχέδιο τοῦ Βαλκανικοῦ Μετώ- 
που. Ὁ Ροῦζβελτ συμφωνεῖ. 

Θὰ διαθέσει τὰ ἀναγκαῖα ἐφόδια, βάσει τοῦ νόµου «περὶ ἐκμι- 
σθώσεῶς καὶ δανεισμοῦ». Ἕλληνες, Τοῦρκοι, Γιουγκοσλάβοι, 
ἀπορρίπτουν τὸ σχέδιο τοῦ Τσῶρτσιλ. 


3. 1η Μαρτίου: Ἡ Βουλγαρία προσχωρεῖ στὸν Ἄξονα. Τὴν ἐπο- 
µένη γερμανικὰ στρατεύματα περνοῦν τὸν Δούναβη. Στὶς 9 Μαρ- 
τίου, ὁ Μουσσολίνι ἐξαπολύει τὴν «ἑαρινὴἡ ἐπίθεσή» του κατὰ τῶν 
Ἑλλήνων. ᾽Αποτυγχάνει. 


41 Μαρτίου: Αρχίζει ἡ ἰσχὺς τοῦ νόµου «περὶ ἐκμισθώσεῶς καὶ 
δανεισμοῦ». Τρεῖς ὧρες, ἀργότερα, ὁ Ροῦζβελτ ὑπογράφει ἀπόφα- 
ση γιὰ χορήγηση ὑλικοῦ πυροβολικοῦ στὴν Ἑλλάδα, ἡ ὁποία 
κατὰ τὴν κρίση του «εἶναι ζωτικῆς σημασίας γιὰ τὴν ἄμυνα τῶν 
ΗΠΑ». 


5. Κατά τὸν Ρ. Καρτιέ: 


«Ὁ Χίτλερ δὲν ἔχει καμμιὰ διάθεση νὰ πολεμήσει (ἐννοεῖ 
στὰ Βαλκάνια). Προχωρεῖ ἀνόρεχτα στὸν βαλκανικὀὸ στίβο, 
ὅπου τὸν παρέσυρε ἀποκλειστικὰ καὶ µόνον ἡ βλακώδης 
ἐπίθεση τοῦ Μουσσολίνι ἐναντίον τῶν Ἑλλήνων... Οἱ (γερ- 
μανικὲς) δυνάµεις οἱ ὁποῖες διαβαίνουν τὸν Δούναβη, προ- 
ορίζονται γιὰ τὴν Οὐκρανία καί, παρὰ τὴν θέλησή του, ὁ 
Χίτλερ τὶς ὑποχρεώνει νὰ λοξοδρομοῦν πρὸς τὸ Αἰγαῖο, 
Ἐλπίζει, ἀκόμη, πὼς οἱ Ἕλληνες ϐθ’ ἀπευθυνθοῦν πρὸς τὸ 
ράϊχ, γιὰ νὰ τοῦ ζητήσουν νὰ μεσολαβήσει στοὺς Ἰταλούς. 
Ἡ κίνηση τῶν γερμανικῶν στρατευμάτων ἐκτελεῖται μὲ 
βραδύτητα καὶ μοιάζει περισσότερο μὲ ἐπίδειξη παρὰ μὲ 
πορεία πρὸς ἔναν κεραυνοβόλο πόλεμο. Ὁ Χίτλερ ἀφήνει 
στοὺς Ἕλληνες χρόνο νὰ σκεφθοῦν». 


6. Τσῶρτσιλ - Ροῦζβελτ δὲν θέλουν τέτοιο κλείσιμο τοῦ βαλκανι- 
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κοῦ μετώπου. Πιέζουν τοὺς Ἕλληνες. Ὁ Κορυζῆς ἐμποδίζεται νὰ 
ζητήσει τὴν μεσολάβηση. Αντιθέτως, ἐξαναγκάζεται νὰ δεχθεῖ 
(μικρὀ) βρεταννικὸ ἐκστρατευτικὸ σῶμα, τὸ ὁποῖο ἀρχίζει ν᾿ ἄπο- 
βιβάζεται στὸν Πειραιᾶ, στὶς Ί Μαρτίου. 


1, Στὸ μεταξύ, ὁ Ροῦζβελτ ἐνεργεῖ στὸ Βελιγράδι. Ὁ ἄνθρωπός 
του, Ντόνοβαν, στὶς 26-2Ί Μαρτίου, ἀνατρέπει τὸν ἀντιβασιλέα 
Παὔῦλο καὶ ἐγκαθιδρύει νέα κυβέρνηση, ἡ ὁποία ἀκυρώνει τὶς 
συμφωνίες μὲ τὴν Γερμανία. Στὶς 6 Απριλίου ὁ Χίτλερ εἰσβάλλει 
στὴν Γιουγκοσλαβία καὶ στὴν Ἑλλάδα.Οἱ βασιλεῖςτους παίρνουν 
τὸν δρόµο τῆς ἐξορίας. Καὶ ὁ Κορυζῆς αὐτοκτονεῖ. 


β) Παρατεταµένη Αδελφοκτονία 


«Ἡ σοβιετικἠ κυβέρνηση θεωρεῖ σκόπιμο νὰ ὑποστηρίζει τὴν σύμπηξη ἑ- 
νιαίου μετώπου ὅλων τῶν ἀνταρτικῶν ὁμάδων τῆς Ἑλλάδος». (Δήλωση 3 
Ίαν. 1944) 


1.4 Ὀκτωβρίου 1943: Τὸ ΚΚ Ἑλλάδος ἐξαπολύει τοὺς ἀντάρτες 
του (Ε.Λ.Α.Σ) ἐναντίον τῶν µή κομμουνιστικῶν ἀνταρτικῶν σω- 
μάτων (Ε.Ο.Ε.Α.). 


2.15 Ὀκτωβρίου: Ὁ Ἠντεν, στὸ Κάῑρο. Ἡ ἐξόριστη Ἑλληνικὴ 
κυβέρνηση τοῦ καταγγέλλει τὴν ἐνέργεια τῶν κομμουνιστῶν. Τοῦ 
ζητᾶ νὰ διακοπεῖ ὁ ἐφοδιασμόςτους μὲ πολεμικὸ ὑλικό. Απάντηση: 


«Πολιτική µας εἶναι νὰ βοηθεῖται οἱοσδήποτε συμβάλλει 
στὸν πόλεμο κατὰ τῶν Γερμανῶν, ἀσχέτως πρὸς τοὺς ἀπώ- 
τερους σκοπούς, τοὺς ὁποίους ἐξυπηρετεῖ»! 
Ἄρα, θὰ δίνουν στοὺς κομμουνιστὲς ὅπλα, ἔστω κι ἄν αὐτοὶ τὰ 
χρησιμοποιοῦν ἐναντίον τῶν ἄλλων ἀνταρτῶν. 


3, Νοέμβριος: Ὁ ἀρχηγὸς τῆς «Βρεταννικῆς Στρατιωτικῆς Απο 
στολῆς», ἡ ὁποία βρίσκεται στὰ ἑλληνικά βουνὰ ἀπὸ τὸν Σεπτέµ- 
βριο τοῦ 1942, ταξίαρχος Ἔντυ Μάγιερς, καλεῖταί στὸ Κάῑρο. Ὁ 
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Τσῶρτσιλ, πηγαίνοντας γιὰ τὴν Τεχεράνη, θέλει νὰ ἔνη μερωθεῖ. 
Ὅμως, τοῦ ζητᾶ νὰ περιορισθεῖ γιὰ τὸν πόλεμο τῶν ἀνταρτῶν κατὰ 
τῶν Γερμανῶν. Γιὰ τὸν πόλεμο μεταξὺ κομμουνιστῶν καὶ µή κοµ- 
μουνιστῶν ἀνταρτῶν, δὲν θέλει ν᾿ ἀκούσει τίποτα καὶ ἀπαγορεύει 
στὸν ταξίαρχο νὰ ἔχει γνώμη! 


4. Τελικῶς, τὸ Συμμαχικὸ Στρατηγεῖο Μέσης ᾽Ανατολῆς διακό- 
πτει τὸν ἐφοδιασμὸ ΟΛΩΝ τῶν Ἑλληνικῶν ἀνταρτικῶν σωμάτων, 
γιὰ νὰ μὴν κάνει ἐξαιρέσεις! 


5, οἱ κομμουνιστὲς δὲν μπόρεσαν νὰ ἐξοντώσουν ὅλες τὶς ἀντί- 
παλές τους ἀντάρτικες ὁμάδες. Οἱ ΕΟΕΑ κατόρθῶσαν νὰ διατηρη- 
θοῦν στὴν πειρο, ἐνῶ ἄλλες ὁμάδες ἐπέζησαν σὲ ἄλλα σημεῖα 
(ἐν. Μακεδονία-Θράκη, Κρήτη). 


6. οἱ κομμουνιστές, στὴν Ἑλλάδα, ἀντιθέτῶς πρὸς ὅ,τι συνέβη 
στὴν Γιουγκοσλαβία, δὲν κατόρθωσαν νὰ στηρίξουν τὶς Κατηγο- 
ρίες τοὺς ἐναντίον τῶν ἄλλων ὁμάδων γιὰ συνεργασία, ἢ ἔστω γιὰ 
συμβιβασμό, μὲ τοὺς Γερμανούς. Τὸ γεγονὸς ἀπετέλεσε καθορι- 
στικὀ παράγοντα γιὰ τὶς παραπέρα ἐξελίξεις στὴν Ἑλλάδα. 


η, Πέρα ἀπὸ τὰ παραπάνω: Ὁ Τσῶρτσιλ ἐπέμεινε στὴ θέση του γιὰ 
διατήρηση τῆς Ἑλλάδος στὸν δυτικὀὸ κόσµο, ἐνῶ ὁ ἴδιος ὁ Ροῦζ- 
βελτ, χωρὶς νὰ ἔχει διάθεση νὰ δώσει µάχη γι αὐτήν, δὲν ἦταν 
πρόθυμος νὰ τὴν ἐκχωρήσει στὴν Ρωσία, ὅπως ἔκανε γιὰ τὶς ὑπό- 
λοιπες Βαλκανικὲς χῶρες. 


ὃ, 31 Δεκεμβρίου: Οἱ ὑπουργοὶ Ἐξωτερικῶν τῆς Μ. Βρεταννίας 
καὶ τῶν ΗΠΑ, Α. Ἠντεν καὶ Κόρντελ Χάλλ, μὲ χωριστὲς δηλώ- 
σεις τους, κάνουν ἔκκληση γιὰ τερματισμὸ τοῦ ἐμφυλίου πολέμου 
μεταξὺ τῶν ἀνταρτικῶν δυνάµεων στὴν Ἑλλάδα. 


04 Ἰανουαρίου 1944: Ακολουθεῖ ἡ σοβιετικἡ κυβέρνηση, δηλώ- 
νοντας ὅτι: 


«θεωρεῖ σκόπιμο νὰ ὑποστηρίξει τὴν σύμπτηξη ἑνιαίου µε- 
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τώπου ὅλων τῶν ἀνταρτικῶν ὁμάδων τῆς Ἑλλάδος, γιὰ νὰ 
ἐνισχυθεῖ ὁ ἀγῶνας κατὰ τῶν Γερμανῶν κατακτητῶν». 


10ο ἐμφύλιος πόλεμος στὴν Ἑλλάδα δὲν σταμάτησε ἀμέσως, 
Ἔγινε, ὅμως, φανερὸ ὅτι οἱ ᾽Αμερικανοάγγλοι ἀκολουθοῦσαν 
στὴν Ἑλλάδα πολιτικἡ διαφορετικἡ ἀπὸ ἐκείνην, τὴν ὁποία ἐφήρ- 
µοζαν στὴν Γιουγκοσλαβία. Καὶ ἡ Μόσχα, μὴ ἔχοντας ἄλλη δυ- 
νατότητα, προσαρμόζεται. 


11.17 Ἰανουαρίου: Τὸ Συμμαχικὸ Στρατηγεῖο Μ. ᾽Ανατολῆς 
στέλνει στὴν ἀνταρτοκρατούμενη Ἑλλάδα «Εἰδικὴ ᾿Αποστολὴ» 
ἀπὸ τὸν ᾽Αμερικανὸ ταγματάρχη Τζέραλντ Οὐάϊῖνς (1εταἰά πες) 
καὶ ἄλλους Αμερικανοὺς καὶ Βρεταννοὺς ἀξιωματικούς. Ἡ Απο- 
στολἡ ἐπιβάλλει ἀνακωχὴ μεταξὺ τῶν ἀνταρτῶν (5 Φεβρουαρίου 
1944). Στὴν συνέχεια, ἐπιβάλλει συνομιλίες, οἱ ὁποῖες ἀπολήγουν 
σὲ συμφωνία, στὶς 29 Φεβρουαρίου 1944. Πρόκειται γιὰ συµβιβα- 
σµό, ὁ ὁποῖος ἐπεβλήθη ἀπὸ τοὺς ᾽ΑμερικανοάγγΊλους, μὲ τὴν ἀνα- 
γκαστικἡ συγκατάθεση καὶ τῆς ΕΣΣΔ, ἀλλὰ µόνον μετὰ ἀπὸ τὴν 
ἀποτυχία τῶν κομμουνιστῶν νὰ ἐξοντώσουν τοὺς ἀντιπάλους των. 


12. Ὁο συμβιβασμὸς εἶναι προσωρινός. ᾿Ακολουθοῦν καὶ ἄλλες 
συγκρούσεις, ἔως ὅτου οἱ κομμουνιστὲς ὑποχρεώνονται, τὸν Σε- 
πτέµβριο τοῦ 1944, νὰ µετάσχουν σὲ «κυβέρνηση ἐθνικῆς ἑνότη- 
τας», ἡ ὁποία εἶχε σχηματισθεῖ ἀπὸ τὸν ᾽Απρίλιο, μὲ πρωθυπουργὸ 
τὸν Γ. Παπανδρέου. 


12. Δεκέμβριος. Κομμουνιστὲς καὶ κυβερνητικοὶ συγκρούονται 
στὴν ᾿Αθήνα. Οἱ Αγγλοι ἀναγκάζονται νὰ ἐπέμβουν ἐνόπλως Ἆ- 
πὲρ τῶν δευτέρων. Οἱ µάχες διαρκοῦν 33 ἡμέρες. 


14. Ὅταν ὁ Τσῶρτσιλ, πρότεινε στὸν Στάλιν τὰ «ποσοστὰ εὐθύ- 
νης», στὶς Βαλκανικὲς χῶρες (Ὀκτώβριος 1942), ὁ Ροῦζβελτ συµ- 
φώνησε, μὲ τὸν ὅρο ὅτι ἡ συμφωνία θὰ ἴσχυε µόνον γιὰ τὸ πρῶτο 
μεταπελευθερωτικὸ τρίμηνο. Ἐπιχείρημα: Δὲν εἶναι ὀρθό, σύμμα- 
χες χῶρες (Γιουγκοσλαβία, Ἑλλάδα) νὰ τεθοῦν ὑπὸ κηδεμονία. 
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Αὐτό, πρακτικῶς, ἐσήμαινε ὅτι μετὰ ἀπ᾿ αὐτὸ τὸ μικρὸ διάστηµα, ὁ 
Στάλιν θὰ μποροῦσε νὰ ἀναλάβει προσπάθεια γιὰ ἐκτόπιση τῶν 
Βρεταννῶν. Γιὰ τὴν Ἑλλάδα, ἡ τρίµηνη περίοδος ἔληγε στὶς 15 
Ἰανουαρίου 1945. 


15. οἱ κομμουνιστές τῆς Ἑλλάδος, ἔχοντας ὑπ ὄψη τους τὰ πα- 
ραπάνω, προσπάθησαν νὰ κερδίσουν χρόνο, μετέχοντας στὴν 
«κυβέρνηση ἐθνικῆς ἑνότητας». Ὅμως, ὁ πρωθυπουργός, Γ. Πα- 
πανδρέου, ἀπαίτησε τὸν ἀφοπλισμὸ ὅλων τῶν ἀνταρτικῶν δυνάµε- 
Ων πρὶν ἀπὸ τὴν λήξη τοῦ τριμήνου. Ἔτσι, ὑποχρέωσε τοὺς κοµ- 
μουνιστὲς νὰ ἀναλάβουν δράση προώρως. Στὶς 15 Ἰανουαρίου 
1945. εἶχαν ἠττηθεῖ. 


16. Στὴν «μάχη τῶν ᾽Αθηνῶν», ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἔχει ξεκαθαρισµέ- 
γη θέση. Ἡ Αγγλία ἐπιμένει στὴν διατήρηση τῆς Ἑλλάδος. Ὁ 
Ροῦζβελτ δὲν ἔχει λόγο νὰ ἐξωθήσει τὸ Λονδῖνο στὰ ἄκρα, τὴν 
στιγµἠ ποὺ καὶ ὁ ἴδιος ἐκτιμᾶ ὅτι ἔδῶσε ἀρκετὰ στὴν Μόσχα. Δὲν 
ἔχει ὅμως καὶ διάθεση νὰ µεριμνήσει στὰ σοβαρὰ γιὰ τὴν διατή- 
ρηση τῆς Ἑλλάδος. Μᾶλλον ἁδιαφορεῖ. Αφήνει τὴν πρωτοβουλία 
στὸν Τσῶρτσιλ. Δὲν παραλείπει, ὅμως, νὰ γκρινιάζει καὶ νὰ τοῦ 
παρεµβάλει ἐμπόδια, ὥστε νὰ «διαφοροποιεῖ» τὴν στάση του. Ἔ- 
τσι, ἐγγράφει ὑποθήκη γιὰ τὸ µέλλον. Διότι σκοπός του εἶναι ν᾿ 
ἀφήσει τοὺς Ἄγγλους νὰ βγάλουν τὰ κάστανα ἀπὸ τὴ φωτιὰ καὶ 
μετὰ νὰ τοὺς ἐκτοπίσει. 


ε 


17. Παρὰ τὴν ἀσαφῆ-ἀσταθῆ στάση του, ἡ Ἑλλάς δὲν κομµου- 
νιστικοποιήθηκε. ᾽Απόδειξη, ὅτι, µόνον ὅταν αὐτὸς τὸ ἐπεδίωκε, 
µία εὐρωπαϊκὴ χώρα περιερχόταν στὴν ΕΣΣΔ. Διαφορετικά, ἡ 
τελευταία δὲν εἶχε τὴν δυνατότητα νὰ ἐπιβληθεῖ. 


18. Τὰ ὅσα, ὅμως, προηγήθηκαν, ἐπεφύλαξαν στὴν χώρα τὴν 
τραγωδία ἑνὸς αἱματηροῦ καὶ καταστρεπτικοῦ ἐμφυλίου πολέ- 
µου, ὁ ὁποῖος ἄρχισε οὐσιαστικῶς τὸ 1943, γνώρισε τὴν ἔξαρση 
τοῦ 1944 καὶ ξανάρχισε ὡς ἀνταρτοπόλεμος τὸ 1946, γιὰ νὰ τελειώ- 
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σει ὁριστικῶς µόνον στὰ τέλη τοῦ 1949. Στὸ μεταξύ, ἡ χώρα εἶχε 


περιέλθει πλήρως κάτω ἀπὸ τὴν ἀμερικανικὴ ἐπιρροή.23 


ῃ 


223. Περισσότερα στὸ παράρτηµα «Ὁ Ροῦζβελτ καὶ ἡ Ἑλλάς». 


Υ 


Πεθαίνοντας γιὰ τὴν Πολωνία 


«Οἱ καλὲς σχέσεις μὲ τοὺς Ρώσους μᾶς ἐν- 
διαφέρουν περισσότερο ἀπὸ ὅποιες µετα- 
βολὲς στὸν χάρτη ἢ στὶς μεθοριακὲς γραμ- 
µές». (Τσῶρτσιλ. πρὸς Μικολάετσικ, Ὁ- 
κτώβριος 1944) 

Λένε: 

ΏὮ Ὁ Β’ Παγκόσμιος Πόλεμος ἔγινε γιὰ τὴν Πολωνία. Γιὰ 
χάρη της συγκρούσθηκαν 61 ἔθνη, τὰ ὁποῖα παρέταξαν πά- 
νω ἀπὸ 100 ἑκ. ἄνδρες, 

Ώ 55 ἑκ. ἄνθρῶποι σκοτώθηκαν σὲ μιὰ σύρραξη 2.194 ἡμερῶν, 
γιὰ νὰ διαφυλαχθεῖ ἡ ἐδαφική της ἀκεραιότητα. 

Ώ Γιὰ νὰ διασωθεῖ ἡ τιµή της, οἱ φλόγες τοῦ πολέμου κάλυψαν 
22 ἐκ. χλμ. καὶ καταστράφηκε ἡ Εὐρώπη. 

Ώ Γιὰ νὰ περιφρουρηθεῖ ἡ ἀνεξαρτησία της, γκρεμίστηκαν 
Αὐτοκρατορίες. Λένε... 


α) Κατύν καὶ Σικόρσκυ 


«Θὰ ἀπέδρασαν στὴν Μαντζουρία». (Στάλιν πρὸς Σικόρσκυ γιὰ τοὺς 14.000 
Πολωνοὺς ἀξιωματικοὺς τοῦ Κατύν) 


ρ3 επτέµβριος 1939. Ἡ Πολωνία μάχεται ἐναντίον τῶν Γερμα- 

νῶν εἰσβολέων. Οἱ Ρῶσοι τὴν πλήττουν πισώπλατα. Κα- 
ταλαμβάνουν τὸ ἕνα τρίτο τῶν ἐδαφῶν της. Καὶ αἰχμαλωτίζουν 
14.000 ἀξιωματικούς της, τοὺς ὁποίους μεταφέρουν πρὸς τὰ ἆνα- 
τολικά, ἄγνωστο ποῦ ἀκριβῶς. 
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2. 1941: Ἡ Ρωσία, ἀπὸ συνεργάτιδα τῆς Γερμανίας, μεταβάλλεται 
σὲ σύμμαχο τῆς Βρεταννίας, ὅπου ἑδρεύει ἡ ἐξόριστη Πολωνικὴ 
κυβέρνηση. Ἡ τελευταία, σὲ συνεργασία μὲ τὸν Διεθνῆ Ἐρυθρὸ 
Σταυρό, ἀρχίζει ν᾿ ἀναζητεῖ τοὺς χαµένους ἀξιωματικούς, οἱ ὁ- 
ποῖοι θὰ μποροῦσαν νὰ προσφέρουν τὶς ὑπηρεσίες τους στὸ συµ- 
μαχικὸ στρατόπεδο. 


3, Οἱ Ρῶσοι ἀγνοοῦν ὅλα τὰ διαβήµατα. Ὁ πρόεδρος τῆς ἐξόρι- 
στης Πολωνικῆς κυβερνήσεως, στρατηγὸς Σικύρσκυ, πάει στὴν 
Μόσχα. Ἐπισκέπτεται τὸν Στάλιν καὶ τὸν ἐρωτᾶ. Ἐκεῖνος ἀπαντᾶ: 


«Φαντάζομαι ὅτι οἱ Πολωνοί σας θὰ ἀπέδρασαν στὴν Μα- 
ντζουρία»! 


4, Φεβρουάριος 1943. Ἔξω ἀπὸ τὸ Σμολένσκ, στὸ δάσος τοῦ Κα- 
τύν, οἱ Γερμανοί, ὕστερα ἀπὸ ὑπόδειξη τῶν κατοίκων, ἀνακαλύ- 
πτουν ὀκτὼ ὁμαδικοὺς τάφους μὲ 14.000 πτώματα. Εἶναι οἱ χαμένοι 
Πολωνοὶ ἀξιωματικοί. Οἱ Ρῶσοι, στὶς χῶρες ποὺ κατακτοῦσαν, 
ἐφάρμοζαν τὴν μέθοδο τοῦ «ἀποκεφαλισμοῦ»: ἐξόντωναν τὴν ἰθύ- 
νουσα τάξη: (Ξ διανοούμενοι, ἐκπαιδευτικοί, κληρικοί, πολιτι- 
κοί, δημοσιογράφοι, στρατιωτικοί). Ἔτσι, τὸ κατακτώµενο ἔθνος 
γινόταν ἀνήμπορο γιὰ ἀντίδραση. Αὐτὴν τὴν μέθοδο, λίγους μῆνες 
ἀργότερα, κατὰ τὴν διάρκεια ἑνὸς γεύματος, στὰ πλαίσια τῆς συ- 
ναντήσεως τῆς Τεχεράνης, θὰ εἰσηγηθεῖ ὁ Στάλιν καὶ γιὰ τὴν 
Γερμανία, Ὁ Ροῦζβελτ θὰ δεχθεῖι Ὁ Τσῶρτσιλ, ὄχι.24 

Στὰ πλαίσια ἐφαρμογῆς αὐτῆς τῆς μεθόδου, οἱ Σοβιετικοὶ εἶχαν 
σφαγιάσει καὶ τοὺς Πολωνοὺς ἀξιωματικούς. 


5 Ὁ Σικόρσκυ «θορυβεῖ». Απαιτεῖ ἀνακρίσεις ἀπὸ διεθνῆ ἔπιτρο- 
πὴ οὐδετέρων. Ὁ Ροῦζβελτ καὶ Τσῶρτσιλ τὸν συμβουλεύουν νὰ 
σωπάσει, διότι βλάπτει τὴν ἀγαστὴ συνεργασία τους μὲ τοὺς Σο- 
βιετικούς. Αὐτὸς παραμένει ἀνένδοτος. Τὸν ᾽Απρίλιο τοῦ 1943, ἡ 
Μόσχα διακόπτει τὶς σχέσεις της μὲ τὴν Πολωνικὴ κυβέρνηση. 


224, Βλέπε στὸ ἀμέσως ἑπόμενο κεφάλαιο. 
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6. Κάνει καὶ κάτι ἐξ ἴσου κακὀ ὁ Σικόρσκυ. Ροῦζβελτ καὶ Τσῶρ- 
τσιλ,͵ τοῦ ὑποδεικνύουν νὰ συμπεριλάβει καὶ κομμουνιστὲς στὴν 
κυβέρνησή του, γιὰ νὰ τὴν ἀναδείξει σὲ «κυβέρνηση ἐθνικῆς ἑνό- 
τητας». Αὐτὸς θέτει ἕναν ὅρο: Νὰ ὑποσχεθοῦν οἱ Ρῶσοι ὅτι θὰ 
ἀποδώσουν στὴν πατρίδα του τὰ ἐδάφη, τὰ ὁποῖα τῆς ἄρπαξαν 
ὡς συνεργάτες τοῦ Χίτλερ. Ὁ Ρ. περιέρχεται σὲ ἀπόγνωση. Διότι 
ἔχει ἤδη διαβεβαιώσει τὸν φίλο του Στάλιν ὅτι θὰ διατηρήσει τὰ 
κέρδη, τὸ ὁποῖο ἀπεκόμισε συνεργαζόμενος μὲ τὴν Γερμανία. 


|. Ὁ Σικόρσκυ ἔχει μεταβληθεῖ σὲ ἀγκάθι, τὸ ὁποῖο δηλητηριάζει 
τὶς σχέσεις τοῦ Ρ. μὲ τοὺς Ρώσους. Τί θὰ γίνει μ᾿ αὐτὸν τὸν ἀνοι- 
κονόµητο Πολωνό; Εὐτυχῶς, ὑπάρχει καὶ ἡ Θεία Πρόνοια. Τὸν 
Ἰούνιο 1943, ὁ ἀτίθασος στρατηγὸς σκοτώνεται, σὲ ἀεροπορικὸ 
«ἀτύχημα», κοντὰ στὸ Γιβραλτάρ 53 


ὃ. Τὸν διαδέχεται ὁ ἀρχηγὸς τοῦ ᾿Αγροτικοῦ Κόμματος, Μικολά- 
ετσικ. Τὸν θεωροῦν ἄνθρωπο ἀδύναμο, ὁ ὁποῖος θὰ ἐνδώσει. Ὡς 
πρῶτο βῆμα τὸν πείθουν νὰ μεταβεῖ στὴν Μόσχα, ὅπου οἱ Ρῶσοι, 
μετὰ τὸν θάνατο τοῦ Σικόρσκυ, ἐγκαθιστοῦν ἕνα «Πολωνικὸ Ἐθνι- 
κὸ Πολιτικὸ Συμβούλιο» (ΠΕΠΣ) ἀπὸ ἀνδρείκελά τους. 


β) Ἡ θανάτωση τῆς Βαρσοβίας 


«Γιὰ ποιὸν στρατὸ μοῦ μιλᾶτε» (Στάλιν πρὸς Μικολάετσικ γιὰ τὸν «Μυστικὸ 
Πολωνικὸ Στρατὸ - 3 Αὐγούστου 1944) 


ούλιος 1944. Οἱ Ρῶσοι ἔχουν ἤδη καταλάβει τὴν µισὴ προπο- 
λεμικἡ Πολωνία. Τώρα, βρίσκονται στὶς πύλες τῆς Βαρσο- 
βίας. Οἱ ραδιοσταθμοὶ τους καλοῦν συνεχῶς τοὺς Πολωνοὺς σὲ 
ξεσηκωμό. Ὁ πρωθυπουργὸς τῆς ΕΣΣΔ, Μόλοτωφ, τοὺς ἀπευθύνει 


225. "Ένα περίπου χρόνο ἀργότερα, ὁ Ντὲ Γκώλ,, βρίσκεται στὸ Γιβραλτάρ. Θυμᾶται 
τὸν Σικόρσκυ. Καὶ φοβᾶται ὅτι θά ἔχει τὴν τύχη του, Οἱ ἀνησυχίες του δια- 
ψεύδονται. Λίγο ἀργότερα, ὅμως, τὸν Αὔγουστο, ἐνῶ κάνει τὴν εἴσοδό του στὸ 
μόλις ἀπελευθερωμένο Παρίσι, τὸν πυροβολοῦν. 
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σχετικἡ ἔκκληση. Τὸ ἴδιο καὶ ὁ «σοσιαλιστὴς» Μαράφσκι, πρό- 
εδρος τῆς «Ἐκτελεστικῆς Ἐπιτροπῆς Ἐθνικῆς ᾽Απελευθερώσε- 
Ως», ὅπως µεταβαπτίζεται τὸ ΠΕΠΣ, τὸ ὁποῖο οἱ Ρῶσοι ἔχουν 
ἐγκαταστήσει ἀπὸ τὶς 21 Ἰουλίου στὸ Λουμπλίν, ὡς ἀντικυβέρνη- 
ση. Ὁ Μικολάϊτσικ φθάνει στὴ Μόσχα, στὶς 29 Ἰουλίου. 


2ι Αὐγούστου. Οἱ Πολωνοὶ ἀνταποκρίνονται στὶς ἐκκλήσεις. Ἡ 
Βαρσοβία ἐξεγείρεται. Ὁ «Μυστικὸς Στρατὸς) της ἀριθμεῖ 40.000 
µέλη καὶ ἀναγνωρίζει τὴν κυβέρνηση τοῦ Λονδίνου. Αρχηγός 
του, ὁ στρατηγὸς Μπόρ Κομαρόφσκι. Ἡ Βαρσοβία ἀπελευθερώνε- 
ται ἀπὸ τοὺς ἴδιους τοὺς κατοίκους της, ὅπως λίγες ἡμέρες ἀργό- 
τερα θὰ συμβεῖ καὶ στὸ Παρίσι”26. Ὅμως, οἱ Ρῶσοι ἀνακόπτουν 
τὴν προέλασή τους. Μένουν ἀκίνητοι, 32 χλμ. ἔξω ἀπὸ τὴν πόλη. 
Τὸ πυροβολικό τους ἀκουγόταν στὴν πόλη ἀπὸ τὶς 25 Ἰουλίου. 
Τώρα, σωπαίνει. Τὰ ἀεροπλάνα τους, τὰ ὁποῖα κυριαρχοῦσαν στὸν 
οὐρανό, χάνονται. Οἱ Γερμανοὶ συγκεντρώνουν δυνάµεις καὶ ἀρ- 
χίζουν ἀνενόχλητοι τὴν ἐξόντωση τῶν Βαρσοβιανῶν. Οἱ Ρῶσοι 
παρακολουθοῦν ἀπαθεῖς θεατές. Τὸ «θέαμα» θὰ κρατήσει 63 ὁλό- 
κληρες ἡμέρες. Ὅταν πιὰ δὲν ἔχει ἀπομείνει κανεὶς ἀπὸ τοὺς µα- 
χητές τοῦ «Μυστικοῦ Στρατοῦ», οἱ Ρῶσοι ξαναρχίζουν τὴν προ- 
ἑλασή τους. 


3 3 Αὐγούστου. Ὁ Μικολάϊτσικ, ὁ ὁποῖος μὲ προτροπὴ Ρ. καὶ 
Τσῶρτσιλ, βρίσκεται στὴν Μόσχα, τρέχει στὸν Στάλιν. Τὸν ἔξορ- 
κίζει νὰ σπεύσει σὲ βοήθεια τοῦ «Πολωνικοῦ Μυστικοῦ Στρατοῦ». 
Απάντηση: 


«Γιὰ ποιὸν στρατὸ μοῦ μιλᾶτε; Τί εἴδους στρατὸς μπορεῖ νὰ 
εἶναι αὐτός, ὁ ὁποῖος δὲν ἔχει οὔτε πυροβολικό, οὔτε ἅρμα- 
τα, οὔτε ἀεροπορία:» 


Θέλει ὁ Μικολάϊτσικ νὰ σώσουν οἱ Ρῶσοι τοὺς Βαρσοβιανούς; 
Ἐντάξει. Θὰ τὸ κάνουν, ἄν αὐτὸς δεχθεῖ δύο ὅρους: 


226. Βλέπε Θ’, ΙΝ, «Φεχᾶστε τὸ Παρίσι». 


738 Γ.Κ. ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ: ΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕ Η ΡΑΧ ΑΜΕΕΙΟΑΝΑ 


) Συγχώνευση τῆς κυβερνήσεως τοῦ Λονδίνου καὶ τῆς ἀντι- 
κυβερνήσεως τοῦ Λουμπλίν. 

Π) ᾿᾽Αναγνώριση τῆς προσαρτήσεως τῆς ἀνατολικῆς Πολωνίας 
στὴν ΕΣΣΔ. 


Ὁ Μικολάετσικ, πιεζόµενος ἀπὸ Ρ. καὶ Τσῶρτσιλ, δέχεται τὸν 
πρῶτο ὅρο, ἀλλὰ ἀδυνατεῖ νὰ δεχθεῖ τὸν δεύτερο. Ἔτσι, Ἔ, τότε 
οἱ Γερμανοὶ θ᾽ ἀφεθοῦν νὰ ἀφανίσουν τὴν Βαρσοβία. Ὅπως καὶ 
γίνεται. 


4. Οἱ Πολωνοὶ πεθαίνουν, κάτω ἀπὸ τὰ βλέμματα τοῦ Ρ. Ἂν ἤθελε, 
μποροῦσε νὰ τοὺς σώσει. Πῶς; ᾽Απειλῶντας: 


Ώ  Διακοπὴ τῆς πολεμικῆς βοήθειας πρὸς τοὺς Ρώσους. 

Ώ ”Ανοιγμα μετώπου στὰ Βαλκάνια (λ.χ. ἀπόβαση ἀπὸ τὴν 
Ἰταλία στὴν Γιουγκοσλαβία, ὅπως ζητοῦσε ὁ Τσῶρτσιλ). 

Ώ) ᾿Ἐπιτάχυνση τῆς προελάσεως στὴν Ἰταλία. 

Ώ ᾿Αναστολὴ τῶν ὑποβοηθητικῶν τῆς ρωσικῆς προελάσεως 
βομβαρδισμῶν. 


Ἔτσι, θ) ἀνάγκαζετοὺςΡώσουςνὰ μποῦν ἐγκαίρως στὴν Βαρσοβία. 


9. Η, τοὐλάχιστον, μποροῦσε ὁ Ρ. νὰ ἐπιβάλει τὴν χρήση τῶν 
σοβιετικῶν ἀεροδρομίων γιὰ µεταφορά, μὲ ἀμερικανικὰ ἀεροπλά- 
να, ἐφοδίων, στοὺς Βαρσοβιανούς. Καὶ ὄχι µόνον ἐφοδίων, ἀλλὰ 
καὶ ἐνισχύσεων, ἀφοῦ δεκάδες χιλιάδες Πολωνοὶ τῆς Στρατιᾶς 
"Αντερσον, μάχονται στὸ πλευρὸ τῶν ᾽Αμερικανοάγγλων στὴν 
Ἰταλία. Ακόμη, τὰ ἀμερικανικὰ ἀεροπλάνα, ἀπὸ τὰ σοβιετικἀὰ 
ἀεροδρόμια, θὰ μποροῦσαν νὰ πλήττουν τοὺς Γερμανοὺς στὴν 
Βαρσοβία. 


6. Ἐκεῖνος, ὁ ὁποῖος κάνει αὐτὴν τὴν κίνηση, δὲν εἶναι ὁ Ρ., ποὺ 
θὰ εἶχε καὶ τὴν ἰσχὺ νὰ ἐπιβάλει τὴν θέλησή του. Εἶναι ὁ Τσῶρ- 
τσιλ. Αὐτὸς ζητᾶ ἀπὸ τοὺς Ρώσους νὰ παραχωρήσουν τὸ ἀεροδρό- 
µιο τῆς Πολτάβα, ὥστε βρεταννικὰ ἀεροπλάνα νὰ μπορέσουν νὰ 
βοηθήσουν τοὺς Βαρσοβιανούς. Οἱ Ρῶσοι ἀρνοῦνται. 
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Ί,Καὶὁ Ροῦζβελτ; Ο Τσῶρτσιλ ζητᾶ τὴν παρέμβασήτου. Αὐτὸς 
ὑποστηρίζει «ἀπροθύμως»;2/ τὸ βρεταννικὸ αἴτημα. Τὸ κάνει γιὰ 
τοὺς τύπους. Μόλις οἱ Ρῶσοι ἐπιμένουν στὴν ἄρνησή τους, λέγει 
στὸν Τσῶρτσιλ: 


«Δὲν βλέπω τί περισσότερο θὰ μπορούσαμε νὰ κάνουμε». 


Καὶ ἐγκαταλείπει. Εἶχε ἐξασφαλίσει τὸ ἄλλοθί του. Θὰ ἐπιδιώξει, 
ὅμως, νὰ τὸ ἐνισχύσει. 


δ.1ο Σεπτεμβρίου. ᾽Αμερικανικὰ ἀεροπλάνα ρίχνουν 1800 κιβό- 
τια ὅπλων καὶ πυρομαχικῶν στὴν Βαρσοβία. Ὅμως, οἱ Πολωνοὶ 
ἀντιστασιακοὶ ἔχουν ἤδη, ἀπὸ τὶς 29 Αὐγούστου, ἐκκενώσει τὴν 
παλαιὰ πόλη. Ὕστερα ἀπὸ 49 ἡμέρες ἀγῶνα, βρίσκονται σὲ πλήρη 
κάµψη. Καὶ τὰ 9/10 ἀπὸ τὰ ἀμερικανικὰ ἐφόδια πέφτουν σὲ συνοι- 
κίες, οἱ ὁποῖες πρὶν ἀπὸ λίγες ἡμέρες βρίσκονταν στὰ χέρια τους, 
ἀλλὰ τώρα ἔχουν περιέλθει στοὺς Γερμανούς. Τὸ ἄλλοθι ἔχει 
ὁλοκληρωθεῖ. Ὁ Ρ. ἔκανε «περισσότερα» κι ἀπ᾿ ὅσα μποροῦσε. 


ο») Ὀκτωβρίου. Ἡ ἀντίσταση τῶν Βαρσοβιανῶν τερματίζεται. 
Ὁ «Μυστικὸς Στρατὸς» τους ἔχει συντριβεῖ. Ἡ Πολωνία εἶναι 
ὥριμη νὰ δεχθεῖ τὴν ὅποια τύχη τῆς ἐπιβάλλουν ὁ Ροῦζβελτ καὶ 
ὁ Στάλιν. Στὴν ἐξέγερση τῆς Βαρσοβίας, σκοτώθηκαν 200,000 
Πολωνοί. Χιλιάδες ἄλλοι μεταφέρθηκαν στὴν Γερμανία. Ἡ πόλη 
καταστράφηκε μὲ µεθοδικότητα. 


10. Τώρα πιά, οἱ Ρῶσοι μποροῦν νὰ ξαναρχίσουν τὴν προέλασή 
τους. Ὁ Μικολάϊτσικ, ἀηδιασμένος, παραιτεῖται. Τὸν διαδέχεται 
ὁ σοσιαλιστἠς Αρτισέφσκι. Ὅμως, καὶ αὐτὸς ἀπορρίπτει τὴν προ- 
σάρτηση τῆς ἀνατολικῆς Πολωνίας στὴν ΕΣΣΔ. Ὑπενθυμίζει ὅτι 
ὁλόκληρος ὁ παγκόσμιος πόλεμος διεξάγεται ἀκριβῶς γιὰ τὴν 
ἀκεραιότητα τῆς πατρίδας του. Ματαίως. Στὶς 3ἱ Δεκεμβρίου 
1944, οἱ Ῥῶσοι ἀναγορεύουν τὴν ΕΕΕΑ, «προσωρινἠ κυβέρνη- 


221. Ρ. Καρτιέ, 
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ση» τῆς Πολωνίας. Στὶς 17 Ἰανουαρίου 1945, μπαίνουν στὴν Βαρ- 
σοβία καὶ ἐγκαθιστοῦν τὶς µαριονέττες τους. 


γ) Παράδοση 


«Ἡ Βρεταννικἡ ἐγγύηση πρὸς τὴν Πολωνία, ἀφοροῦσε στὰ δυτικά της σύνο- 
ρα». (Τσῶρτσιλ πρὸς Ἀρτισέφσκι, Ὀκτώβριος 19644) 
κτώβριος 1944, Ὁ Τσῶρτσιλ ἀνησυχεῖ. Απευθύνεται στὸν 
Ροῦζβελτ. Τοῦ ζητᾶ νὰ κανονίσει συνάντηση μὲ τὸν Στά- 
λιν γιὰ τὸ πολωνικὸ καὶ γενικώτερα γιὰ τὴν ἀνατολικὴ Εὐρώπη. 
Απάντηση: Δὲν μπορῶ τώρα. Εἶμαι ἀπασχολημένος μὲτὶς προεδρι- 
κὲς ἐκλογές! Ὁ Τσῶρτσιλ παρατηρεῖ στοὺς συνεργάτες του: 


«Ὁ Κόκκινος Στρατός, ὅμως, δὲν πρόκειται νὰ σταματήσει 
καὶ νὰ περιμένει τὸ ἀποτέλεσμα τῶν ἐκλογῶν». 


Σωστά. Οὔτε καὶ ὁ Ροῦζβελτ, ὅμως προσδοκᾶ κάτι τέτοιο. 


29 Ὀκτωβρίου. Ὁ Τσῶρτσιλ φθάνει µόνος του στὴν Μόσχα. 
Ἐλπίζει νὰ «λογικέψευ) τὸν Στάλιν. Ἐγκαταλελειμμένος ἀπὸ τὸν 
Ροῦζβελτ, ἀποτυγχάνει. Καὶ ὅπως συνηθίζει, ποιεῖ τὴν ἀνάγκην 
φιλοτιμίαν. Λέει στὸν Μικολάϊτσικ: 


«Οἱ καλὲς σχέσεις μὲ τοὺς Ρώσους μᾶς ἐνδιαφέρουν περισ- 
σότερο ἀπὸ ὅποιες μεταβολὲς στὸν χάρτη καὶ στὶς µεθορια- 
κὲς γραμμές». 


Ἂν ἡ ἴδια θέση ἐφαρμοζόταν τὸ 1939, γιὰ τὶς σχέσεις μὲ τοὺς 
Γερμανούς, ὁ πόλεμος θὰ εἶχε ἀποτραπεῖ. 


3, Τελικῶς, ἐκεῖνος ποὺ «λογικεύεται» εἶναι ὁ Τσῶρτσιλ. Δέχεται 
τὶς δύο ἀπαιτήσεις τοῦ Στάλιν: Προσάρτηση τῆς ἀνατολικῆς Πο- 
λωνίας καὶ συγχώνευση τῶν δύο Πολωνικῶν κυβερνήσεων. Πα- 
ρουσίᾳ τοῦ Στάλιν, τοῦ Μόλοτωφ καὶ τοῦ Χάρριμαν, ὁ ὁποῖος 
ἀντιπροσωπεύει τὸν Ροῦζβελτ, εἶχε τὴν ἀκόλουθη συνομιλία μὲ 
τὸν δύστυχο Μικολάϊτσικ: 


Β’. Φρ. ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟΑ’ 741 


ΤΣΩΡΤΣΙΛ: Ἡ Κυβέρνηση τοῦ Λουμπλὶν θὰ πρέπει νά ἔχει 
µεγαλύτερο μερίδιο στὴν μεταπολεμικὴ Πολωνικὴ Κυβέρ- 
νηση -- ἡ Γραμμὴ Κῶρζον πρέπει νὰ θεωρεῖται ὡς τὰ ἀνα- 
τολικἀ σύνορά σας. 

ΜΙΚΟΛΑΕΤΣΙΚ: Δὲν μπορῶ νὰ δεχθῶ τὴ γραμμὴ Κῶρζον. Δὲν 
ἔχω δικαίώμα νἁ παραχωρήσω τὴ µισἠ χώρα µου, ἐγκατα- 
λείποντάς την στὴν τύχη της. 

ΜΟΛΟΤΩΦ (διακόπτοντάς τον ὀργισμένα). Ὅμως, ὅλ᾽ αὐτὰ 
καθορίσθηκαν στὴν Τεχεράνη... 

ΜΙΚκ. (κοιτάζει πότε τὸν Τσῶρτσιλ, καὶ πότε τὸν Χάρριμαν. 
Κι οἱ δύο µένουν σιωπηλοί. Ὁ Χάρριμαν κοίταζε τὰ πόδια 
του, ἀλλὰ ὁ Πρωθυπουργὸς ἔβλεπε τὸν Μικολάετσικ κατὰ 
πρόσωπο) «Σᾶς βεβαιώνω ὅτι ἔτσι ἔγινε», τοῦ εἶπε. Ὁ Μι- 
κολάετσικ δείχνει κατάπληκτος. 


Ἡ ἀποκάλυψη τοῦ τί εἶχε συμβεῖ στὴν Τεχεράνη, πίσω ἀπὸ τὴν 
πλάτη τῶν Πολωνῶν, φάνηκε νὰ θυµώνει τόσο πολὺ τὸν Πρωθυ- 
πουργό, σὰ νὰ ἤθελε νὰ πείσει τὸν ἑαυτό του ὅτι αὐτὸς ἦταν τὸ 
πρόσωπο, τὸ ὁποῖο ἐξαπατήθηκε καὶ ὄχι ὁ Μικολάϊτσικ. Ζήτησε 
ἀπ᾽ τὸν Μικολάϊτσικ νὰ συμφωνήσει μὲ τὶς ρωσικὲς ἀπαιτήσεις. 
᾽Αλλὰ ὁ Πολωνὸς δὲν ὑποχωροῦσε. 

ΤΣΩΡΤΣΙΛ: Δὲν μπορεῖτε τοὐλάχιστον νὰ παραδεχθεῖτε τὴν 

Γραμμὴ Κῶρζον ὡς προσΏρινἁἀ σύνορά σας; 
Πάνω σ᾿ αὐτὸ ὁ Στάλιν σηκώθηκε ἀπ᾿ τὴ θέση του. «Δὲν χρειά- 
ζονται ἀντιρρήσεις. Ἐμεῖς δὲν μποροῦμε ν᾿ ἀλλάζουμε κάθε τόσο 
τὰ σύνορά µας. Αὐτὸ εἶν᾽ ὅλο». 

Ὁ Τσῶρτσιλ, ἄνοιξε τὰ χέρια του, κοίταξε στὸ ταβάνι μὲ ἀπό- 

γνῶση κι ἔφυγε. Τὸν ἀκολούθησαν ὅλοι σιωπηλά.228 


4. Αργότερα, ὁ Τσῶρτσιλ, μαζὶ μὲ τὸν Ἠντεν, συναντοῦν ἰδιαι- 


228. Μικολάετσικ. «Ἡ Μορφἡ τῆς Σοβιετικῆς Κυριαρχίας». 
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τέρως τὸν Μικολάϊτσικ, γιὰ νὰ τὸν πιέσουν νὰ ὑποκύψει στοὺς 
Ρώσους. 


«Ἄν», φώναξε ὁ Τσῶρτσιλ, «νομίζετε ὅτι μπορεῖτε νὰ τὰ 
βγάλετε πέρα σ’᾿ ἕναν πόλεμο μὲ τοὺς Ρώσους, εἶσθε τρελ- 
λοὶ γιὰ δέσιμο... Δὲν μπορεῖτε νὰ μᾶς ἀνακατέψετε σ᾿ ἕναν 
πόλεμο, ὅπου μπορεῖ νὰ κινδυνέψουν δώδεκα ἑκατομμύρια 
ἀνθρώπινες ζωές. Θὰ σᾶς ἐκμηδενίσουν. Μισεῖτε τοὺς Ρώ- 
σους. Τὸ ξέρω πὼς τοὺς μισεῖτε. Ἐμεῖς, ὅμως, αἰσθανόμαστε 
φιλικἀ ἀπέναντί τους, πιὸ φιλικά παρὰ ποτέ. Κι ἐννοῶ νὰ 
µείνουν τὰ πράγματα, ὅπως ἔχουν. Σᾶς τὸ λέω, μᾶς κουρά- 
σατε καὶ μᾶς ἀρρωστήσατε μὲ τὶς ἀντιρρήσεις σας. Θὰ δια- 
κηρύξουµε σ᾿ ὁλόκληρο τὸν κόσµο, πόσο παράλογοι εἴσα- 
στε. Δὲν θά ΄µαστε πιὰ φίλοι». 


Ὅταν, τὸ 1938, ὁ Νέβιλ Τσάμπερλαιν, μὲ παρόμοια ἐπιχειρήματα 
πίεζε τοὺς Τσεχοσλοβάκους νὰ δώσουν στὴν Γερμανία τὴν Σου- 
δητία (ὅπου κατοικοῦσαν 3 ἐκ. Γερμανοί), ὁ Τσῶρτσιλ, εἶχε δια- 
κηρύξει σὲ ὅλους τοὺς τόνους τὴν ἀγανάκτησή του γιὰ τὴν «προ- 
δοσία! Τέτοιου εἴδους ἀγανακτήσεις ἀνάγκασαν τελικῶς τὸν 
Τσάμπερλαιν νὰ κηρύξει τὸν πόλεμο, γιὰ νὰ μὴν ἐπιτρέψει στὴν 
Γερμανία ν᾿ ἀποσπάσει ἀπὸ τὴν Πολωνία τὰ ἐδάφη τοῦ «Διαδρό- 
µου», τὰ ὁποῖα διέκοπταν τὴν συνέχεια τῆς Γερμανικῆς ἔπικρα- 
τείας, κατοικοῦντο ἀπὸ Γερμανοὺς καὶ εἶχαν ἀποσπασθεῖ ἀπὸ τὴν 
Γερμανία μὲ τὴν Συνθήκη τῶν Βερσαλλιῶν. 


9. Γιατί ὁ Τσῶρτσιλ ἐνήργησε ἔτσι, Ἡ ἀπάντηση εἶναι προφανής. 
Ἐπειδὴ ὁ Ροῦζβελτ συμφωνοῦσε μὲ τὸν Στάλιν. Αν αὐτὸς διαφῶ- 
νοῦσε, τὸ ἀποτέλεσμα θὰ ἦταν νὰ ἀπομονωθεῖ. Στὶς 3 Φεβρουαρίου 
1945, λέει, κατὰ τὸν Μόραν: 


«Δὲν μποροῦμε νὰ συμφωνήσουμε ὅτι ἡ Πολωνία θὰ µετα- 
τροπεῖ σὲ δορυφόρο τῆς Ρωσίας, ὅπου οἱ ἄνθρωποι, οἱ ὁ- 
ποῖοι διαφωνοῦν μὲ τὸν Στάλιν, θὰ ἐξοντώνονται. Οἱ Ἄμε- 
ρικανοὶ σίγουρα ἀγνοοῦν τὸ Πολωνικὸ πρόβλημα». 
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Αλλὰ ἡ μὲν φωνἠ εἶναι φωνὴ Τσῶρτσιλ, τὰ δὲ ἔργα, ἔργα Ροῦζ- 
βελτ! 


6. Απογοητευμένος ὁ Μικολάϊτσικ, παραιτεῖται. Τὸν διαδέχεται 
ὁ Αρτισέφσκι. Εἶναι σοσιαλιστἠὴς καὶ οἱ Ροῦζβελτ-Τσῶρτσιλ ἐλ- 
πίζουν ὅτι αὐτὸ θὰ βοηθήσει στὸ νὰ τὰ βρεῖ μὲ τοὺς Ρώσους. 
Λάθος. Αρνεῖται κι αὐτὸς νὰ δεχθεῖ τὴν ἀπώλεια τῆς ἀνατολικῆς 
Πολωνίας. Ὑπενθυμίζει ὅτι ὁ πόλεμος ξέσπασε ἀκριβῶς γιὰ τὴν 
ἀκεραιότητα τῆς πατρίδας του. Ὁ Τσῶρτσιλ τοῦ ἀπαντᾶ ὅτι ἡ 
βρεταννικἡ ἐγγύηση ἀφοροῦσε στά... δυτικἀ σύνορα τῆς Πολω- 
νίας! Ἂν ὁ Χίτλερ τὸ εἶχε ἀντιληφθεῖ, θὰ εἰσέβαλλε ἀπὸ τὰ βο- 
ρειοανατολικά, ὁπότε ὁ πόλεμος θὰ εἶχε ἀποφευχθεῖι 


1,41 Δεκεμβρίου 1944. Οἱ Ρῶσοι ἀναγορεύουν τοὺς ἀχυρανθρό- 
ποὺς των τοῦ Λουμπλὶν σὲ «προσωρινἠ κυβέρνηση» τῆς Πολω- 
γίας. 

12 Φεβρουαρίου, Γιάλτα. Οἱ Τρεῖς Μεγάλοι (ποὺ ἦσαν οἱ ἑξῆς 
δύο: ὁ Ροῦζβελτ) ἀναγνῶρίζουν τὴν κυβέρνηση τοῦ Λουμπλίν! 
Λίγες ἡμέρες ἀργότερα, οἱ Ρῶσοι ἀπάγουν 28 ἡγέτες τῆς Πολωνι- 
κῆς ἀντιστάσεῶς καὶ τοὺς ἐξαφανίζουν. Ὁ Ρ. τὸ ἀνέχεται, μὲ τυ- 
πικὲς «διαμαρτυρίες». 


δ. Ἡ ἀλήθεια εἶναι ὅτι ὁ Τσῶρτσιλ, στὴν Γιάλτα (Φεβρουάριος 
1945) κατέβαλε προσπάθειες νὰ διασώσει τὴν ἀκεραιότητα καὶ τὴν 
ἀνεξαρτησία τῆς Πολωνίας, ἀλλὰ µαταίῶς. Ὑπενθύμισε, λένε, ὅτι 
ὁ πόλεμος εἶχε γίνει ἀκριβῶς γιὰ τὴν ἀκεραιότητα αὐτῆς τῆς χώ- 
ρας, τὴν ὁποία εἶχε ἐγγυηθεῖ ἡ Μ. Βρεταννία. Χαμένα λόγια. Ὁ 
Στάλιν, μὲ τὴν ἐπικουρία τοῦ Ροῦζβελτ, ἐπιβάλλει τὶς ἀπόψεις του. 
Θ) ἀρπάξει τὸ ἕνα τρίτο τῆς Πολωνίας. Καὶ θὰ δορυφοροποιήσει 
τὴν ὑπόλοιπη. Ἡ Πολωνία ἔχει παραδοθεῖ. 
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ὃ) Ἡ δορυφοροποίηση 


«Ἡ τραγωδία τοῦ Κατύν καὶ τῆς Βαρσοβίας συνεχίζεται». (Ρ. Καρτιέ) 


1. Ώ Οἱ Πολωνοὶ πατριῶτες, οἱ ὁποῖοι πολέμησαν στὸ πλευρὸ 


Ὡ 
Ὡ 
Ὡ 


τῶν ᾽Αγγλοαμερικανῶν, στὴ «μάχη τῆς ᾽Αγγλίας», στὴν Α- 
φρικὴ καὶ στὴν Ἰταλία, ἐγκαταλείπονται. Δὲν θὰ ξαναδοῦν 
τὴν πατρίδα τους. 

Ἡ νόµιµη κυβέρνηση τῆς Πολωνίας, ἡ ὁποία εἶναι ἐξόρι- 
στη στὸ Λονδῖνο, ἐγκαταλείπεται κι αὐτὴ σύμφωνα μὲ τὴν 
ρουζβελτιανἡ ἀρχὴ ὅτι κυβερνήσεις τῶν ἀπελευθερουμένων 
χωρῶν ϐ᾽ ἀναγνωρίζονται οἱ ἐπὶ τόπου εὑρισκόμενοι ἔξου- 
σιαστές. 

Τὸ ἔγκλημα τοῦ Κατύν θάβεται. 

Ἡ ἰθύνουσα τάξη τῆς Πολωνίας θὰ ἐξοντωθεῖ. 

1,5 ἐκ. Πολωνοὶ θὰ διωχθοῦν ἀπὸ τὶς ἑστίες τους, γιὰ νὰ τὶς 
πάρουν οἱ Ρῶσοι. 


2. Ἡ Πολωνία μετατρέπεται σὲ δορυφόρο τῆς Ρωσίας σὲ σημεῖο 
ποὺ τὸ ὑπουργεῖο ᾽Αμυνάς της τὸ ἀναλαμβάνει ὁ... Ρῶσος στρα- 
τάρχης Ροκοσόφσκι. Ὁ Ρ. Καρτιὲ μελαγχολεῖ: 


«Οἱ ἄνθρωποι τῆς ἐξόριστης πολωνικῆς κυβερνήσεως τοῦ 
Λονδίνου δὲν θὰ ξαναδοῦν ποτὲ τὴν πατρίδα, γιὰ τὴν ὁποία 
ἀγωνίσθηκαν. Οἱ ἐλεύθερες ἐκλογὲς δὲν θὰ πραγµατοποιϊη- 
θοῦν ποτέ. Ἡ τραγὠδία τοῦ Κατύν καὶ τῆς Βαρσοβίας συ- 
γεχίζεται, μὲ τὴν ἐξόντωση τῆς ἀστικῆς τάξεως». 


3 Σὲ ἀντάλλαγμα γιὰ τὰ ἐδάφη, τὰ ὁποῖα τῆς ἀποσποῦν οἱ Ρῶσοι, 
ἡ Πολωνία θὰ πάρει γνησίως γερμανικἀ ἐδάφη στὴν ἀνατολικὴ 
Πρωσσία καὶ στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τῆς κυρίως Γερμανίας, Στὰ 
ἐδάφη αὐτὰ ζοῦν γύρω στὰ 15 ἑκ. Γερμανοί, οἱ ὁποῖοι θὰ ἐκδιω- 
χθοῦν καὶ θὰ πάρουν τὸν δρόµο τῆς προσφυγιᾶς. 

Γράφει ὁ Ρ. Καρτιέ: 


«Ἡ Πολωνία ἐπεκτείνεται ὣς τὸν Ὄντερ, ξεπερνῶντας τον, 
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γιὰ νὰ περιλάβει καὶ τὸ Στεττῖνο, τὸ ὁποῖο εἶναι τόσο πο- 
λωνικὸ ὅσο καὶ ἡ Βόρνεο». 


ε) Μυστικἡ ἐπιχείρηση Κῆ-Τσάνλ 


ω ἵ ἐπίγονοι τοῦ Ρ. ἔμειναν πιστοὶ στὴν γραμμή του. Πα- 

ρέδοσαν στὸν Στάλιν καὶ τὴν Πολωνία καὶ τοὺς Πολω- 
νούς, ἀκόμη καὶ ὅσους βρέθηκαν στὴν Δύση. Οἱ Γερμανοὶ εἶχαν 
μεταφέρει ἐκατοντάδες χιλιάδες Πολωνοὺς σὸ στρατόπεδα συγκε- 
ντρώσεῶς στὴν Γερμανία. Ὅσοι ἀπ᾿ αὐτοὺς ἐπέζησαν καὶ ἀπελευ- 
θερώθηκαν ἀπὸ τοὺς ᾽Αμερικανοὺς κρατήθηκαν σὲ εἰδικὰ στρατό- 
πεδα καὶ ἀπὸ ἐκεῖ παραδόθηκαν στοὺς Ρώσους! 


2. Ὅλους αὐτοὺς τοὺς «ἐπαναπατριζόμενους», παρὰ τὴν θέλησή 
τους, οἱ Ρῶσοι τοὺς ἐξετέλεσαν ἢ τοὺς ἔστειλαν σὲ στρατόπεδα 
ὕπου ὑπέκυψαν στἠν ἐξαντλητικὴ ἐργασία καὶ στὶς κακουχίες. 


3, Οἱ Πολωνοὶ ἐξόριστοι ὑπελόγισαν ὅτι ὁ ἀριθμὸς τῶν συµπα- 
τριωτῶν τους, οἱ ὁποῖοι παραδόθηκαν ἀπὸ τοὺς ᾽Αμερικανοὺς 
στοὺς Ρώσους καὶ ἐξοντώθηκαν, ἴσως νὰ φθάνει τὸ ἕνα ἑκατομμύ- 
ριο! Ποτὲ δὲν θὰ µάθουµε τὸν ἀκριβῆ ἀριθμό, διότι οἱ ἀμερικανι- 
κὲς ἀρχὲς δὲν κράτησαν ἀναλυτικὰ ἀρχεῖα γιὰ τὴν ἐπιχείρηση 
«Κῆ-Τσάνλ». Ἡ ἴδια ἡ «ἐπιχείρηση» δὲν ἀναφέρεται ποτὲ καὶ 
κάθε σχετικὸ στοιχεῖο ἔχει ἐξαφανισθεῖ. 


4, Τότε, πῶς ξέρουμε γι’ αὐτήν; Ὅ,τι γνωρίζουμε προέρχεται βα- 
σικὰ ἀπὸ τοὺς Πολωνούς, οἱ ὁποῖοι κατόρθωσαν νὰ ξεφύγουν. 
Αὐτὸ συνέβη, ἐπειδὴ ὁ στρατηγὸς Μάρκ Κλάρκ, παρακούοντας 
τὶς διαταγές, τὶς ὁποῖες εἶχε πάρει ἀπὸ τὴν πολιτικἡ ἡγεσία τῆς 
χώραςτου, φρόντισε νὰ εἰδοποιηθοῦν ὅσο τὸ δυνατὸν περισσότε- 
ροι ἀπὸ τοὺς «φιλοξενούμενους» στὰ εἰδικὰ στρατόπεδα, γιὰ τὴν 
μοῖρα, ἡ ὁποία τοὺς περίμενε. Ἔτσι, ἕνας ἀριθμὸς ἀπ᾽ αὐτοὺς 
δραπέτευσαν, κρύφτηκαν καὶ γλύτωσαν. Οἱ πολὺ περισσότεροι, 
ὅμως, παραδόθηκαν στοὺς Ρώσους καὶ σίγουρα ὁ ἀριθμός τους 
ἀνέρχεται σὲ ἑκατοντάδες χιλιάδες. 
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5, Τὸ θέµα αὐτὸ εἶναι «ταμποὺ» γιὰ τοὺς ᾽Αμερικανοὺς πολιτι- 
κούς, ἱστορικοὺς καὶ δημοσιογράφους. ᾽Ακόμη καὶ ὁ γερουσια- 
στἠς Μακάρθυ, ὁ γνωστὸς πρόεδρος τῆς «ἐπιτροπῆς ἄντιαμερικα- 
νικῶν ἐνεργειῶν», στὶς ἀρχὲς τῆς δεκαετίας τοῦ 1950, ἀρνήθηκε νὰ 
καταγγείλει τοὺς ὑπεύθυνους γιὰ τὸ σχέδιο «Κἤ-Τσάνλ», ἐπειδὴ 
ἔκρινε ὅτι ἡ ἀποκάλυψη θὰ στιγµάτιζε ἀνεξιτήλως τὴν χώρα του, 
τοὺς πολιτικοὺς καὶ τοὺς στρατιωτικούς της. Ἔτσι, γράφεται ἡ 
ἐπίσημη Ἱστορία! 


ιν 
Γερμανία εἶναι ὁ Χίτλερ 


«Ἡ Γερμανία ἔπρεπε νὰ ἐκφράζει στὸ σύ- 


νολό της τὸ πνεῦμα τοῦ Κακοῦ». (Ρ. Καρ- 
τιέ, «Ἱστορία τοῦ Β΄’ Παγκοσμίου Πολέ- 
μου») 


α) Συλλογικἡ εὐθύνη 


«Κυριαρχοῦσα ἰδέα ἦταν ἡ ἀπόλυτη ταύτιση τῆς Γερμανίας καὶ τοῦ Φύρερ 
της». Ρ. Καρτιέ 


1. ο Ροῦζβελτ: 


) Ταύτισε τὴν Γερμανία καὶ τὸν λαό της μὲ τὸν Χίτλερ καὶ μὲ 
τὸ καθεστώς του. 

19). Διετύπωσε τὴν ἀρχὴ τῆς συνενοχῆς τοῦ ἐθνικοσοσιαλι- 
σμοῦ, (ποὺ ἀποτελοῦσε νέο φαινόμενο), μὲ τὸν (πατροπα- 
ράδοτο) πρωσσικὸ μιλιταρισµό. Ἄρα, θὰ ἔπρεπε νὰ ἐκριζῶ- 
θοῦν καὶ οἱ δύο. 


2. Μὲ τὶς παραπάνω θέσεις, ὁ Ρ. θεµελίωνε τὴν ἀρχὴ τῆς «συλλο- 
γικῆς εὐθύνης) ὅλων, χωρὶς ἐξαίρεση, τῶν Γερμανῶν. Οἱ Γερμα- 
νοὶ ἦσαν ἔνοχοι, ἁπλῶς καὶ µόνον ἐπειδὴ ἦσαν Γερμανοί. Συνεπῶς, 
ἔπρεπε νὰ τιμωρηθοῦν ὅλοι, ὡς σύνολο ἐθνικό, χῶρὶς διακρίσεις. 
Μοῖρα τῆς Γερμανίας καὶ τοῦ λαοῦ της ἦταν ἡ συλλογικὴ ποινή, ἡ 
ὁποία θὰ ἐπιβαλλόταν ἀπὸ τοὺς νικητές. 


3. Αὐτὸ ἐσήμαινε ὅτι οἱ Γερμανοὶ δὲν εἶχαν ἄλλην ἐπιλογὴ ἀπὸτὸ 
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νὰ πολεμήσουν ὡς τὸ τέλος, ἀσχέτως πρὸς τὸ ἄν συμφωνοῦσαν μὲ 
τὸν Χίτλερ ἢ ὄχι. Γι’ αὐτό, ἀκριβῶς, ἐπεδίωκε ὁ Ροῦζβελτ νὰ μὴν 
τοὺς ἀφήσει καμμιὰ διέξοδο. Διότι, σκοπός του ἦταν ἕνας, ὅσο τὸ 
δυνατόν, μακρύτερος καὶ καταστρεπτικώτερος πόλεμος ποὺ θὰ 
σάρωνε τὴν Εὐρώπη καὶ θ) ἀφάνιζε τὸν σκληρὸ πυρῆνα της, τὴν 
Γερμανία, ἀφήνοντας τὴν ἤπειρο ἔρμαιο στὰ χέρια του. 


4 Ὁ Ροῦζβελτ: 


Ώ ᾿Αγνόησε τὸ γεγονὸς ὅτι δὲν ἦσαν ἐθνικοσοσιαλιστές ὅλοι 
οἱ Γερμανοὶ. 

Ώ ᾿Αρνήθηκε ὅτι ὑπῆρχαν Γερμανοὶ καὶ μάλιστα ἰθύνοντες 
στρατιωτικοί, οἱ ὁποῖοι δὲν θέλησαν τὸν πόλεμο καὶ στὴν 
συνέχεια, δὲν ἔπαυσαν νὰ ἐπιδιώκουν τὴν εἰρήνη. 

Ώ) Δὲν δέχθηκε ὅτι ὑπῆρχαν Γερμανοὶ καὶ μάλιστα ἰθύνοντες 
στρατιωτικοί, ποὺ δὲν θέλησαν τὸν πόλεμο καὶ ποὺ στὴν 
συνέχεια, δὲν ἔπαυσαν νὰ ἐπιδιώκουν τὴν εἰρήνη, 

Ώ) Τοὺς κάθε εἴδους διαφωνοῦντες πρὸς τὸν Χίτλερ, πρὸς τὸν 
πόλεμο ἢ πρὸς τὴν συνέχιση τοῦ πολέμου Γερμανούς, τοὺς 
περιφρόνησε, ὥστε νὰ τοὺς ἐξαναγκάσει νὰ παραμείνουν 
γύρω ἀπὸ τὸν Φύρερ καὶ νὰ πολεμήσουν ὣς τὸ τέλος. 


5, Στὸ θέµα τῶν σχέσεων ἐθνικοσοσιαλισμοῦ καὶ πρωσσικοῦ µι- 
λιταρισμοῦ, ὁ Ρ. διακηρύσσει τὴν ταύτισή τους. Ἡ ἀλήθεια εἶναι 
τελείως ἀντίθετη. Ανάμεσα στοὺς μεγάλους ἐθνικοσοσιαλιστὲς 
ἡγέτες δὲν ὑπῆρχαν Πρῶσσοι. Καὶ ἰδίῶς, δὲν ὑπῆρχαν ἀριστοκρά- 
τες, µιλιταριστές, γιοῦνκερς (μεγάλοι γαιοκτήμονες). Τὸ ἐθνικο- 
σοσιαλιστικὀ κίνηµα τὸ ἀπετέλεσαν σχεδὸν ἀποκλειστικὰ Γερμα- 
νοὶ τοῦ Νότου καὶ τῆς ᾽Ανατολῆς, καθολικοὶ καὶ ταπεινῆς ἢ µέ- 
τριας καταγωγῆς. Τέτοιοι ἦσαν ὁ Χίτλερ, ὁ Γκαῖρινγκ, ὁ Χίμλερ, 
ὁ Γκαῖμπελς, ὁ Ρόζενμπεργκ, ὁ Ἔς, ὁ Μπόρμαν, ὁ Λέῦ, ὁ Ζάονκελ, 
κ.α. Ἡ κοινωνικὴἠ καὶ πνευματικἡ ἀριστοκρατία τῆς Γερμανίας 
(Ξ τὸ κατεστημένο) οὐδέποτε ἐντάχθηκε στὸν ἐθνικοσοσιαλι- 
σµό. Καὶ δὲν ἔπαυσε νὰ τοῦ ἀντιτάσσεται, μὲ διαφόρους τρόπους. 
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6. Ἡ παραπάνω ἀντίθεση, ἄν καὶ ὑπαρκτή, δὲν μποροῦσε νὰ ἐκδη- 
λωθεῖ μὲ πιθανότητες ἐπιτυχίας, ὅσο ὁ Χίτλερ θριάµβευε, χαρίζο- 
ντας στὴν πατρίδα του ἐπιτυχία καὶ νίκες. ᾽Απὸ τὸ 1943, ὅμως 
ἄρχισε νὰ μορφοποιεῖται. Καὶ τὸ 1944 κατέληξε στὴν συνωµο- 
σία, ἡ ὁποία ἐκδηλώθηκε στὶς 20 Ἰουλίου, μὲ τὴν ἀπόπειρα κατὰ 
τοῦ Φύρερ. Ἂν ἡ κίνηση πετύχαινε, ὁ πόλεμος θὰ τερματιζόταν 10 
μῆνες νωρίτερα. Ἡ Εὐρώπη θὰ γλύτῶνε ἀπὸ πολλὲς καταστροφές. 
Καὶ ἰδίως θὰ σωζόταν ἡ ζωὴ ἑκατοντάδῶν χιλιάδων παιδιῶν της. 


β) Δὲν ὑπάρχουν ἀντι-ναζί 


«Ἀρνήθηκαν νὰ ἐνθαρρύνουν τὴν γερμανικἡ ἀντίσταση». (Ρ. Καρτιέ) 


ω ἵ κυβερνήσεις τῶν ΗΠΑ καὶ τῆς Μ. Βρεταννίας ἤξεραν 

τὴν ὕπαρξη, τὴν ἕκταση καὶ τοὺς σκοποὺς τῶν ἀντιχιτ- 
λερικῶν κινήσεων καθὼς καὶ τῆς συνωμοσίας τῆς 20ῆς Ἰουλίου 
1944. Τὶς εἶχαν ἐνημερώσει οἱ ἴδιοι οἱ συνωμότες. ᾽Αλλὰ Ροῦζβελτ 
καὶ Τσῶρτσιλ ἀρνήθηκαν νὰ τοὺς ἐνθαρρύνουν. 


2 Γράφει ὁ Ρ. Καρτιὲ γιὰ τοὺς Αμερικανοάγγλους: 


«Ἀρνήθηκαν ἐπίμονα νὰ ἐνθαρρύνουν, ἔστω καὶ ἐλάχιστα, 
αὐτὴν τὴν μορφὴ γερμανικῆς ἀντιστάσεως. Ἐρχόταν σὲ 
ἀντίθεση πρὸς τὴν κυριαρχοῦσα ἰδέα τῆς ἀπόλυτης ταυτίσε- 
ως τῆς Γερμανίας καὶ τοῦ Φύρερ της. Ἐρχόταν σὲ σύγκρου- 
ση πρὸς τὴν ἀρχὴ τῆς αὐτόματης συνενοχῆς ἀνάμεσα στὸν 
ἐθνικοσοσιαλισμὸ καὶ στὸν πρωσσικὀὸ μιλιταρισµό, τὸν ὅ- 
ποῖο τὸν συμβόλιζε ἡ τάξη τῶν Γιούνκερς... Ἡ ἀποκάλυψη 
πὼς μιὰ κοινωνικἡ καὶ πνευματικὴ ἀριστοκρατορία παρα- 
δεχόταν τὰ ἐγκλήματα τοῦ καθεστῶτος καὶ θεωροῦσε πὼς ἡ 
τιμωρία τῶν ἐγκληματιῶν εἶναι πράξη πατριωτική, θὰ ἄνοι- 
γε ἕνα ρῆγμα στὴν ἀρχὴ τῆς ἄνευ ὅρων συνθηκολογήσεως. 
Ἡ Γερμανία ἔπρεπε νὰ ἐκφράξει στὸ σύνολό της τὸ πνεῦμα 
τοῦ κακοῦ». 
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3. Ποιὰ θὰ ἦταν ἡ ὀρθὴ τακτικὴἡ τῶν Συμμάχων, ἄν ἐπεδίωκαν νὰ 
τελειώσει ὁ πόλεμος τὸ ταχύτερο, μὲ τὶς μικρότερες δυνατὲς ἀν- 
θρωποθυσίες καὶ καταστροφές; ᾽Ασφαλῶς, ἡ ἀποσύνδεση τοῦ ἐθνι- 
κοσοσιαλιστικοῦ καθεστῶτος στὴν Γερμανία, τοῦ φασιστικοῦ 
στὴν Ἰταλία καὶ τοῦ στρατοκρατικοῦ στὴν Ἰαπωνία, ἀπὸ τοὺς 
λαοὺς αὐτῶν τῶν χωρῶν καὶ ἰδίως ἀπὸ τὰ ἰθύνοντα στρώµατά τους. 


4 Οἱ Σύμμαχοι θἀ ἔπρεπε νὰ διακηρύξουν ὅτι: 


Ώ Ἐχθροί τους δὲν εἶναι οἱ λαοὶ τῶν χωρῶν τοῦ Ἄξονος, ἀλλὰ 
οἱ κυβερνῆτες τους. 

Ώ Δὲν μισοῦν αὐτοὺς τοὺς λαοὺς καὶ δὲν θὰ τοὺς ἐπιβάλουν 
συλλογικἡ ποινή. 

Ώ Οἱ πατρίδες τους δὲν θὰ ζημιωθοῦν μὲ τὴν ἀνατροπὴ τῶν 
ὑπευθύνων γιὰ τὸν πόλεμο κυβερνητῶν τους, ἀλλ) ἀντιθέ- 
τῶς θὰ ὠφεληθοῦν --- τὴν εἰρήνη καὶ τὴν ἐλευθερία. 


5, Ἐφάρμοσαν τὴν ἀντίθετη πολιτικἡἠ. Ἔκαναν ὅ,τι περνοῦσε ἀπὸ 
τὸ χέρι τους, γιὰ νὰ ταυτίσοὺυν τοὺς Γερμανούς, τοὺς Ἰταλοὺς καὶ 
τοὺς Ἰάπωνες μὲ τὰ καθεστῶτα τους. Χαρακτήρισαν συνολικῶς 
αὐτοὺς τοὺς λαοὺς «ἐνόχους»! Καὶ μὲ τυμπανοκρουσίες τοὺς ὑ- 
ποσχέθηκαν τὶς βαρύτερες δυνατὲς τιμΏρίες! Τὸ ἔκαναν, διότι 
ἤθελαν ἕνα πόλεμο μέχρις ἑσχάτων. 


6. Συνέπεια αὐτῆς τῆς τακτικῆς ὑπῆρξε ἡ σύμπλευση Χίτλερ - 
Συμμάχων στὸ θέµα τῆς συνωμοσίας τῆς 20ῆς Ἰουλίου 1944. Δια- 
πιστώνει ὁ Ρ. Καρτιέ: 


«Ἔτσι, λοιπόν, ὁ Χίτλερ καὶ οἱ Σύμμαχοι συναγὠνίστηκαν 
στὸ νὰ ἐμφανίσουν τὴν 20ἡ Ἰουλίου ἕνα ἐπεισόδιο μικρῆς 
σημασίας... Ὁ Τσῶρτσιλ, παρ’ ὅλο ποὺ ἤξερε, κατὰ τρόπο 
ἐντελῶς εἰδικό, τὴν συνὠµοσία, περιορίστηκε νὰ δηλώσει 
ὅτι ἡ ἀπόπειρα κατὰ τοῦ «γερμανομπάσταρδου» τὸ µόνο τὸ 
ὁποῖο ἀπεδείκνυε ἦταν πὼς τὸ γερμανικὸ ἐπιτελεῖο παραδε- 
χόταν ὅτι ὁ πόλεμος εἶχε χαθεῖ». 
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γ) Ὄχι στὴν δημοκρατικὴ Γερμανία 


«Ὁ Χάρτης τοῦ Ατλαντικοῦ καταστρέφει κάθε λογικὴ πιθανότητα γιά εἰρή- 
νη». φὸν Χὰσσελ. 
δ ὕγουστος 1941: Ὁ «Χάρτης τοῦ ᾽Ατλαντικοῦ», τὸ «κλασ- 
σικὀ» ἔργο τοῦ Ροῦζβελιτ, πέφτει σὰν κεραυνὸς στὰ κε- 
φάλια τῶν ἀντιναζιστῶν. Ὁ Χάσσελ., ὁ Γκαίρντελερ, ὁ Μπὲκ καὶ οἱ 
ἄλλοι διπλωμάτες, στρατιωτικοί, κρατικοἰ λειτουργοὶ καὶ οἰκονο- 
μικοὶ παράγοντες, οἱ ὁποῖοι συνωμοτοῦσαν, γιὰ νὰ ἀνατρέψουν 
τὸν Χίτλερ καὶ νὰ σταματήσουν τὸν πόλεμο, δὲν εἶναι προδότες 
τῆς πατρίδας τους. Ἐπιδιώκουν τὴν µεταβολἠἡ τοῦ καθεστῶτος της 
καὶ τὴν σύναψη ἔντιμης εἰρήνης, ἡ ὁποία ϐθ) ἀναγνωρίζει τὴν 
Γερμανία ὡς Μεγάλη Δύναμη καὶ θὰ κατοχυρώνει τὴν ἐθνική 
της ὕπαρξη µέσα στὰ νόµιµα σύνορά της. Μὲ τὸν «Χάρτη», ὅπως 
ἔγραψε ἕνας ἀπ᾿ αὐτούς, (ὁ ἀριστοκράτης πρώην πρέσβης Χάσ- 
σελ), οἱ συνωμότες καταλαβαίνουν ὅτι: 


«ἡ Αγγλία καὶ ἡ Ἀμερικὴ δὲν πολεμοῦσαν µόνον ἐναντίον 
τοῦ Χίτλερ, ἀλλὰ ἐπίσης ἤθελαν νἁ συντρίψουν τὴν Γερμα- 
γία». 


Καὶ συμπέρανε ὅτι ὁ «Χάρτης» 
«καταστρέφει κάθε λογικὴ πιθανότητα γιὰ εἰρήνη». 


2, 1942 - 43: Οἱ συνωμότες τῆς ὑὁμάδας Μπὲκ σκοπεύουν στὴν 
δολοφονία τοῦ Χίτλερ καὶ στὴν κατάληψη τῆς ἐξουσίας ἀπὸ ἀντι- 
ναζιστικἡ κυβέρνηση, ἡ ὁποία θὰ σταματήσει ἀμέσως τὸν πόλεμο. 
Αντιπρόσωποί της πασχίζουν νὰ πάρουν ἐπαφὴ μὲ τοὺς Συµµά- 
χους στὴν Ἑλβετία καὶ στὴν Σουηδία. 

Απρίλιος 1942:Ὁ Γκαίρντελερ, στὴν Στοκχόλμη, µέσῳ τοῦ 
Σουηδοῦ τραπεζίτη Γιάκομπ Βάλλενμπερ]κ, διαβιβάζει στὸν 
Τσῶρτσιλ, τὰ σχέδια τῶν συνωμοτῶν καὶ ζητᾶ διαβεβαίωσή του. 
ὅτι οἱ Σύμμαχοι θὰ συνῆπταν εἰρήνη μὲ µία µή ναζιστικὴ Γερµα- 
νία. Απάντηση: «Λὲν εἶναι δυνατὸ νὰ δοθεῖ τέτοια διαβεβαίωση!» 
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Δηλαδή, οἱ Σύμμαχοι θὰ συνέχιζαν νὰ πολεμοῦν τὴν Γερμανία, 
ἀκόμη καὶ ἄν αὐτὴ ἀπαλλασσόταν ἀπὸ τὸ ἐθνικοσοσιαλιστικὸ 
καθεστώς της καὶ ζητοῦσε εἰρήνη (ἄρα ὁ πόλεμος οὔτε ἰδεολογι- 
κὸς ἦταν, οὔτε γιὰ τὴν δημοκρατία γινόταν). 


3. Μάϊος 1942: Οἱ Γερμανοὶ Λουθηρανοὶ κληρικοί, δρ. Χάνς 
Σαίνφελντ καὶ Ντήτριχ Μπονχαίφερ, συναντοῦν στὴν Στοκχόλ- 
µη, τὸν ἀγγλικανὸ ἐπίσκοπο τοῦ Τσίτσεστερ, δρ. Τζώρτζ Μπέλλ. 
Τὸν ἐνημερώνουν γιὰ τὰ σχέδια τῶν συνωμοτῶν καὶ ζητοῦν νὰ 
µάθουν ἄν οἱ Δυτικοὶ θὰ ἔκλειναν «εὐπρεπῆ εἰρήνη) μὲ µή ναζιστι- 
κἡ γερμανικἡ κυβέρνηση. Ζητοῦν ἀπάντηση, εἴτε μὲ εἰδικὸ ἀπε- 
σταλμένο, εἴτε μὲ δημόσια ἀνακοίνωση. Ὁ Μπονχαίφερ, ὁ ὁποῖος 
ταξιδεύει μὸ πλαστὸ διαβατήριο, μὲ τὸ ὁποῖο τὸν ἔχει ἐφοδιάσει ὁ 
συνταγματάρχης Ὄστερ τῆς ᾽Αμπβέρ, δίνει στὸν ἐπίσκοπο Μπὲλλ 
καὶ κατάλογο τῶν ἀρχηγῶν τῆς συνωμοσίας. 

Ὁ ἐπίσκοπος μεταφέρει στὸν Ἠντεν τὶς πληροφορίες καὶ τὸν 
κατάλογο. Οἱ Γερμανοὶ ἀντιναζιστὲς δὲν παίρνουν ποτὲ ἀπάντη- 
ση”, ἐκτὸς ἄν θεωρήσουμε τέτοια τὴν σύλληψη καὶ ἐκτέλεση τοῦ 
Μπουχαίφερ καὶ πολλῶν ἀπὸ ἐκείνους, τοὺς ὁποίους περιέλαβε 
στὸν μοιραῖο κατάλογό του. Μήπως οἱ ἴδιοι οἱ Σύμμαχοι τοὺς 
κατέδῶσαν στὴν Γκεστάπο; 


4. Στὴν Ἑλβετία, οἱ Γερμανοὶ ἀντιναζιστὲς παίρνουν ἐπαφὴ μὲ 
τὸν Ἄλλεν Ντάλλες, ὁ ὁποῖος τοποθετήθηκε στὴν Βέρνη τὸν Νο- 
έµβριο τοῦ 1942 καὶ παρέμεινε ὣς τὸ τέλος τοῦ πολέμου. Τοὺς 
συνωμότες ἐκπροσωπεῖ ὁ Γερμανὸς ὑποπρόξενος στὴν Ζυρίχη 
καὶ πράκτορας τῆς γερμανικῆς κατασκοπείας, Χάνς Γκιέζεβιους. 
Τὸν Ντάλλες συναντοῦν καὶ ὁ δρ. Σαΐίνφελνι καὶ ὁ Τρύττσου- 
Σύλτς. Τὸν πληροφοροῦν ὅτι, ἐφ᾽ ὅσον οἱ Δυτικοὶ ἀρνοῦνται νὰ 
συνάψουν «ἔντιμη εἰρήνη» μὲ µία ἀντιναζιστικὴ Γερμανία, ὑπάρ- 
χει κίνδυνος οἱ συνωμότες νὰ στραφοῦν πρὸς τὴν Ρωσία. Παρ᾽ ὅλα 


229. Τζώρτζ Μπέλλ: «Ἐκκλησιά καὶ Ἀνθρωπότητα». Χουήλερ Μπέννετ: «Νέμεσις». 
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αὐτὰ καὶ παρὰ τὶς δικές του προσωπικὲς προσπάθειες, ὁ Ντάλλες 
δὲν κατορθώνει νὰ τοὺς παράσχει τὴν διαβεβαίωση ποὺ ζητοῦσαν. 
Τὴν ἀρνεῖται ὁ Ροῦζβελτ. 


ὃ) «Προτιμῶ τὴν Ρωσία» 


«Οἱ Ἄγγλοι σὲ καμμιά περίπτώση δὲν θέλουν μιά μπολσεβικοποιηµένη Εὐ- 
ρώπη». Γκαῖμπελς 


τὰ μιὰ στιγµή, οἱ συνωμότες, ἀπογοητευμένοι ἀπὸ τὴν 

Δύση, σκέπτονται νὰ στραφοῦν πρὸς τὴν Ρωσία γιὰ χω- 
ριστὴ εἰρήνη. Φαίνεται ὅτι ἔγιναν κάποιες ἐπαφές, στὴν Ἑλβετία, 
ἀλλὰ ἡ Ρωσία εἶχε κάθε λόγο νὰ θέλει τὴν ὁλοσχερῆ καταστροφὴ 
τοῦ «γερμανικοῦ φράγµατος», τὸ ὁποῖο ἐπὶ αἰῶνες συγκρατεῖ τὴν 
σλαβικἡ πλημμυρίδα. Ἄν, λοιπόν, προχώρησε σὲ ἐπαφὲς μὲ τοὺς 
συνῶμµότες καὶ μάλιστα ὄχι µόνον μὲ αὐτούς, ἀλλά, ὅπως φαίνεται, 
καὶ μὲ τοὺς ναζὶ γιὰ χωριστὴ εἰρήνη2,, τὸ ἔκανε, ἐπειδὴ φοβόταν 
ὅτι οἱ Δυτικοὶ θὰ ἔκλειναν τέτοια εἰρήνη μ’ ἕνα ἀντιναζιστικὸ 
καθεστώς καὶ θὰ τὸ ἐνίσχυαν στὸν πόλεμό του ἐναντίον τῆς µπολ- 
σεβικικῆς Ρωσίας. Ὅμως, ὁ Ρ. ἀπέκλεισε κάθε τέτοια σκέψη. 


2. Κατὰ τρόπο ὅμοιο μὲ τῶν Ρώσων, ἄλλῶστε, σκέφτονταν καὶ οἱ 
ναζὶ ἡγέτες τῆς Γερμανίας. Ὁ Γκαῖμπελς ἔγραφε στὸ ἡμερολόγιό 
του, τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1943: 


«Οἱ Ἄγγλοι σὲ καμμιά περίπτωση δὲν θέλουν µία µπολσε- 
βικοποιηµένη Εὐρώπη... Ὅταν θ’ ἀντιληφθοῦν ὅτι... ἔχουν 
νὰ ἐπιλέξουν µόνον ἀνάμεσα στὀν μπολσεβικισμὸ καὶ στὴν 
κάποια χαλάρωση τῆς ἀντιθέσεώς τους πρὸς τὸν ἐθνικοσο- 


230, Οἱ ἐπαφὲς ἔγιναν ἀπὸ τὸν ἀντιπρόσωπο τοῦ Ρίμπεντροπ στὴν Στοκχόλμη, Πέτερ 
Κλάϊστ, ὁ ὁποῖος ἔγραψε καὶ σχετικὸ βιβλίο, μὲ τὸν τίτλο «Μεταξὺ Χίτλερ καὶ 
Στάλιν». Γιὰ τὶς ἐπαφὲς μὲ τοὺς Ρώσους, μίλησε καὶ ὁ Ρίμπεντροπ στὴν δίκη τῆς 
Νυρεμβέργης. 
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σιαλισµό, δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι θὰ προτιµήσουν ἕνα 
συμβιβασμὸ μ’ ἐμᾶς... Ὁ ἴδιος ὁ Τσῶρτσιλ εἶναι παλιὸς 
ἀντιμπολσεβίκος καὶ ἡ συνεργασία του σήµερα μὲ τὴν Μό- 
σχα εἶναι µόνον ζήτημα τακτικῆς». 


3. Τὰ παραπάνω γραφόμενα τοῦ Γκαῖμπελς, εἶναι ὀρθά. Ὅμως κι 
αὐτός, ὅπως καὶ ὅλοι οἱ ἄλλοι ἡγέτες τῆς Γερμανίας, ἐξακολου- 
θοῦσε νὰ ὑποτιμᾶ τὶς ΗΠΑ καὶ τὸν Ρ. Προσκολλημένοι σὲ χθεσι- 
γὲς ἀντιλήψεις θεωροῦσαν πάντα πυρῆνα τοῦ ἔξω ἀπὸ τὸν Ἄξονα 
κόσμου τὴν Μ. Βρεταννία, ἐνῶ αὐτὴ εἶχε ἤδη μετατραπεῖ σὲ ὑπο- 
χείριο τῶν ΗΠΑ. Ἡ δύναμη βρισκόταν πλέον στὰ χέρια τοῦ Ρ. Κι 
αὐτὸς ἤθελε ὁπωσδήποτε μιὰν Εὐρώπη μπολσεβικοποιηµένη κατὰ 
τὸ ἥμισυ καὶ ἐκτεθειμένη στὴν ρωσικἡ ἀπειλὴ κατὰ τὸ ἄλλο. 


4. Ἄνοιξη τοῦ 1944: Ὁ κύκλος τῶν στρατιωτικῶν συνωμοτῶν ἔχει 
διευρυνθεῖ, περιλαμβάνοντας τὸν στρατάρχη Ρόμμελ, τοὺς στρα- 
τηγοὺς Μπέκ, Ὄλμπριχτ, Στήφ, Βάγκνερ, φὸν Φαλκενχάουζεν, 
φὸν Στουλπνάγκελ, Σπάϊντελ, Φελληλήμπελ, Λίντεμαν, φὸν Χάζε 
κ.ᾱ.. Ἐπίσης, ὑπάρχουν οἱ «συμπαθοῦντες) στρατάρχες Ροῦντστετ 
καὶ Μανστάϊν. Θέση τῶν συνωμοτῶν: 


«Ἄμεση ἀνακωχὴ μὲ τοὺς Δυτικούς. Ὄχι, ὅμως, παράδοση 
ἄνευ ὅρων». 


Κλείνοντας ἀνακωχὴ μὲ τοὺς Δυτικούς, οἱ Γερμανοὶ θὰ ἐκκένωναν 
ὄλες τὶς κατεχόμενες χῶρες καὶ θὰ κρατοῦσαν τοὺς Ρώσους σὲ μιὰ 
γραµµή, ἀπὸ τὶς ἐκβολὲς τοῦ Δούναβη ὥς τὸ Μέμμελ, διὰ µέσου 
τῶν Καρπαθίων καὶ τοῦ Βιστούλα. Ἡ ἀπάντηση τοῦ Ντάλλες 
ἔρχεται ἀμέσως: 


«Χοριστὴ εἰρήνη μὲ τὴν Δύση δὲν εἶναι δυνατή». 
5, Γράφει ὁ Γ. Σίρερ: 


«Οἱ Γερμανοὶ ἀρχιτέκτονες τοῦ ναζιστικοσοβιετικοῦ συµ- 
φώνου ἐναντίον τῆς Δύσεως, δὲν μποροῦσαν νὰ καταλάβουν 


Β’. Φρ. ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟ Α’ 755 


γιατὶ οἱ Βρεταννοὶ καὶ οἱ Αμερικανοὶ δὲν συντάσσονταν 
μαζί τους, γιὰ νὰ ἀποκρούσουν τοὺς Ρώσους εἰσβολεῖς». 


ε) Ἡ συνωμοσία τῆς 20ἥῇς Ἰουλίου 1944 


«Χωριστὴ εἰρήνη δὲν εἶναι δυνατἠὴ». (Αμερικανικὴ ἀπάντηση στὶς προτάσεις 
τῶν ἀντιναζὶ συνωμοτῶν, Ἄνοιξη 1944) 


Ὄω κτώβριος 1943, Μόσχα: Διάσκεψη ὑπουργῶν Ἐξωτερι- 
κῶν τῶν Τριῶν (Χάλλ, Ἠντεν, Μόλοτωφ). Ἡ Ρωσία 
προσχωρεῖ στὴν «Δήλωση τῆς Καζαμπλάνκας) γιὰ «ἄνευ ὅρων 
παράδοση) τοῦ Ἄξονος, Ἐπὶ πλέον: 


Ώ Μετὰ τὴν ἦττα τῆς Γερμανίας θὰ διεξαχθοῦν δίκες τῶν ἡτ- 
τηµένων, οἱ ὁποῖοι θὰ κατηγορηθοῦν γιὰ ἐγκλήματα. 
Ώ Ἡ Αὐστρία θὰ ἀποσπασθεῖ ἀπὸ τὴν Γερμανία. 


Οἱ Γερμανοὶ ἀντιναζιστὲς ἀντιλαμβάνονται ὅτι, ἄν κατόρθωναν νὰ 
ἀνατρέψουν τὸ ἐθνικοσοσιαλιστικὸ καθεστώς, θὰ ἔπρεπε στὴν 
συνέχεια νὰ παραδώσουν τὴν χώρα τους σὲ ἄνευ ὅρων ἐχθρικὴ 
κατοχή, νὰ συναινέσουν σὲ «δίκες» συμπατριωτῶν τους καὶ στὸν 
ἀκρωτηριασμὸ τῆς πατρίδας τους. Ἔτσι οἱ ἴδιοι θὰ στιγµατίζο- 
νταν ὡς προδότες. Ἡ συνωμοσία φυλλορροεῖ. 


2 Ἀπομένουν, ὅμῶς, μερικοὶ ποὺ συνεχίζουν.Τὸ σκεπτικό τους: 
Μὲ ἕνα ἐπιτυχὲς ἀντιναζιστικὸ πραξικόπηµα, θὰ τερματίσουν τὸν 
πόλεμο καὶ ἐπιταχύνοντας τὴν ἀναπόφευκτη ἦττα θὰ προλάβουν 
τοὐλάχιστον τὶς παραπέρα ἀπώλειες καὶ καταστροφές. 


3. 29 Ἰουλίου 1944: Οἱ συνωμότες κάνουν ἀπόπειρα κατὰ τοῦ 
Χίτλερ καὶ ἐπιχειροῦν πραξικόπημα. Πληρώνουν μὲ τὴν ζωήτους 
τὴν ἀποτυχία τους. Τὸ ἐγχείρημα ἦταν καταδικασµένο. Ἡ στάση 
τῶν Συμμάχων εἶχε συσπειρώσει τοὺς Γερμανοὺς γύρω ἀπὸ τὸν 
Χίτλερ στὴν ἀπελπισμένη ἀπόφαση νὰ πέσουν περήφανα, πολε- 
μῶντας ὣς τὸ τέλος. 
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4. Γράφει ὁ Γ. Σίρερ: 


«Ἡ ἐξέγερση τῆς 20ῆς Ἰουλίου ἔσβησε, διότι ὅλοι σχεδὸν 
οἱ ἄνδρες ποὺ κινοῦσαν αὐτὴν τὴν µεγάλη χώρα, στρατιὀ- 
τικοὶ καὶ ἰδιῶτες, καθὼς καὶ ἡ µεγάλη μᾶζα τοῦ γερμανικοῦ 
λαοῦ, μὲ ἢ χωρὶς στολή, δὲν ἦσαν ἔτοιμοι γιὰ ἐπανάσταση. 
Στὴν πραγματικότητα, παρὰ τὴν ἐξαθλίωσή τους καὶ τὴν 
σκοτεινἠ προοπτικἡ τῆς ἥἧττας καὶ τῆς ξενικῆς κατοχῆς, 
δὲν ἤθελαν τὴν ἐπανάσταση. Ἐξακολουθοῦσαν νὰ παραδέ- 
χονται τὸν ἐθνικοσοσιαλισμό, παρὰ τὴν κατάπτωση, στὴν 
ὁποία εἶχε ὁδηγήσει τὴν Γερμανία καὶ τὴν Εὐρώπη καὶ 
µάλιστα ἐξακολουθοῦσαν νὰ τὸν ὑποστηρίζουν. Καὶ ἐξακο- 
λουθοῦσαν ἀκόμη νὰ βλέπουν στὸν 'Αδόλφο Χίλτερ, τὸν 
σωτῆρα τῆς πατρίδας». 


5, Τὰ παραπάνω εἶναι σωστά. Ὅμως, ἄν οἱ Σύμμαχοι δήλωναν ὅτι 
εἶναι ἔτοιμοι νὰ διαπραγματευθοῦν μὲ µία µή ναζιστικἡ Γερμανία 
καὶ νὰ συνάψουν εἰρήνη, χωρὶς νὰ ἐπιβάλουν κατοχἡ στὴν χώρα, 
χωρὶς νὰ τὴν ἀκρωτηριάσουν καὶ νὰ τὴν διαµελίσουν, ἴσως τὰ 
πράγµατα νὰ ἐξελίσσονταν διαφορετικά. Ὁ πόλεμος θὰ μποροῦσε 
νὰ τελειώσει, μετὰ τὶς ἦττες τῶν Γερμανῶν στὸ Ἐλ- Αλαμέϊν καὶ 
στὸ Στάλινγκραντ, δηλαδὴ ἀπὸ τὴν ἄνοιξη τοῦ 1943, δύο χρόνια 
νωρίτερα. 


6. Ὁ Σίρερ ἀπορεῖ: 


«Μὲ ἕναν ὑπνωτισμό, ὁ ὁποῖος δὲν μπορεῖ νὰ ἐξηγηθεῖ - 
τοὐλάχιστον ἀπὸ ἕναν μὴ Γερμανὸ -- ὁ Χίτλερ διετήρησε 
τὴν ἀφοσίώση καὶ τὴν ἐμπιστοσύνη τοῦ ἀξιόλογου αὐτοῦ 
λαοῦ µέχρι τέλους». 


Ἡ ἀπορία εἶναι ἄστοχη. «Ἡ ἀφοσίωση καὶ ἡ ἐμπιστοσύνη» τῶν 
Γερμανῶν πρὸς τὸν Χίτλερ, στὴν τελευταία φάση τοῦ πολέμου, 
εἶναι ἔργο τῶν Συμμάχων καὶ προσωπικῶς τοῦ Ρ., ἐφευρέτη τῆς 
«χωρὶς ὅρους παραδόσεως». 
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στ) Πέρα ἀπὸ τὸ ἔσχατο 


«Φέρνουμε τὸ μῖσος µας στὴν Γερμανία». (Σύνθημα τῶν Ρωσικῶν στρατευµά- 
των κατοχῆς) 


1. α Ἄρνεμ: Ἕνα τάγµα, τὸ ὁποῖο τὸ ἀποτελοῦσαν ἀποκλειστι- 
κῶς ἀνάπηροι καὶ τὸ διοικοῦσε ἕνας ταγματάρχης μ᾽ ἕνα 
πόδι, ὁ ὁποῖος βάδιζε μὲ δεκανίκια πρόβαλε ἠἡρωϊκὴ ἀντί- 
σταση στοὺς Συμμάχους. 

Ώ Ρέσσεν: Ἕνα τάγμα Ἔς- Ἔς ἀναχαίτισε ὁλόκληρη συµµα- 
χικἡ μεραρχία. 

Ώ ᾿Αϊφελ (σύνορα τοῦ Λουξεμβούργου): Μία θωρακισµένη Α- 
μερικανικἡ μεραρχία ὑπεχώρησε, μπροστὰ στὴν ἀντεπίθεση 
αὐτοσχέδιας µονάδας, ἡ ὁποία συγκροτήθηκε ἀπὸ ἑτερό- 
κλητα στοιχεῖα, μὲ ἐπικεφαλῆς τὸν στρατάρχη Ροῦνστεντ, 
ὁ ὁποῖος ἐπετέθη μὲ τὸ πιστόλι στὸ χέρι. 


Ὁ Ροῦζβελτ πέτυχε. Οἱ Γερμανοί, ἀφοῦ ἔτσι κι ἀλλοιῶς εἶχαν 
καταδικασθεῖ ὡς σύνολο σὲ θάνατο, ἀπεφάσισαν νὰ πέσουν στὸ 
πεδίο τῆς τιμῆς. 


2. Ἕνα ἀκόμη στοιχεῖο τοὺς τονώνει σ᾿ αὐτὴν τὴν ἀπόφαση. Στὰ 
τέλη τοῦ 1944, γιὰ πρώτη φορά, οἱ Ρῶσοι μπαίνουν σὲ γερμανικὸ 
ἔδαφος, στὴν ἀνατολικὴ Πρωσσία, στὸ Γκουμπῖνεν. ᾽Αποκρούο- 
νται καὶ ὑποχωροῦν πίσω ἀπὸ τὰ σύνορα. Ὅμως, ὅπως γράφει ὁ Ρ. 
Καρτιέ: 


«ἡᾗ πρώτη τους εἰσβολὴ συνοδεύτηκε ἀπὸ λεηλασίες καὶ 
ὠμότητες, ποὺ θὰ δώσουν στοὺς Γερμανοὺς ἕναν ἐπὶ πλέον 
λόγο, γιὰ νὰ πολεμήσουν ὣς τὸν θάνατο». 


3, Μπαίνοντας στὴν Γερμανία, οἱ Ρῶσοι τοποθετοῦσαν πανὼ καὶ 
ἐπιγραφὲς ἢ ἔγραφαν στοὺς µισογκρεµισµένους τοίχους: 


«Δὲν θὰ ξεχάσουμε ποτό) ἤ 
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«Φέρνουμε τὸ μῖσος µας στὴ Γερμανία». 


Ἔτσι, οἱ Γερμανοὶ πολεμοῦν, ἀκόμη καὶ μετὰ τὸν θάνατο τοῦ 
Φύρερ. Πολεμοῦν, διότι οἱ Σύμμαχοι, μὲ ἔμπνευση καὶ ἐπιμονὴ 
τοῦ Ροῦζβελτ, δὲν τοὺς ἔχουν ἀφήσει ἄλλη λύση. 


4. 2 Μαϊου 1945: Ὁ Χίτλερ εἶναι νεκρός. Τὰ ἐρείπια τοῦ Βερολί- 
νου ἔχουν καταληφθεῖ ἀπὸ τοὺς Ρώσους. Ἕνα πλῆθος πολεμιστῶν 
συγκεντρώνονται στὸ Σαρλότενμπουργκ. Καταματωμένος, μὲ τὸ 
ἕνα χέρι κρεµασμένο ἀπὸ ἐπίδεσμο, ὁ στρατηγὸς Μοῦμμερτ, διοι- 
κητὴς τῆς μεραρχίας Μύνχενμπεργκ, σχηματίζει µία φάλαγγα καὶ 
ὁρμᾶ ἐναντίον τῆς γέφυρας τοῦ Σπαντάου. Μπροστὰ οἱ στρατιῶ- 
τες, οἱ ὁποῖοι προέρχονται ἀπὸ ὅλους τοὺς σχηματισμοὺς τῆς 
Βέρμαχτ, πίσω οἱ ἅμαχοι μὲ τὰ παιδιὰ στὴν ἀγκαλιά, περνοῦν 
τὴν γέφυρα κάτω ἀπὸ τὰ πυρὰ τοῦ ρωσικοῦ πυροβολικοῦ. Προχῶ- 
ροῦν πολεμῶντας. Τὴν ἑπομένη, ὁ Μοῦμμερτ σκοτώνεται. Ἡ φά- 
λαγγά του προχορεῖ. Φθάνει στὴν πόλη Νταίμπεριτζ. Αεροπλάνα 
καὶ ἅρματα τοὺς ἀποδεκατίζουν. Προχωροῦν. Τελικῶς, ὅσοι ἀπο- 
µένουν φθάνουν ὣς τὴν στρατιὰ τοῦ Βένκ καὶ συνενώνονται μ᾿ 
αὐτήν. Ναί, οἱ Γερμανοὶ πολέμησαν, ἀκόμη πιὸ πέρα καὶ ἀπὸ τὸ 
«μέχρις ἐσχάτῶν». Μόνο ποὺ σ᾿ αὐτὸ ἀποφασιστικὴ ὑπῆρξε ἡ 
συµβολἠ τοῦ Ροῦζβελτ. 


«Ἡ αὐτοκτονία ἔθεσε τέλος στὴν προσπάθεια τοῦ Χίτλερ. 
Μόνος του τὴν εἶχε ἐνσαρκώσει καὶ μόνος του τὴν τερµά- 
τισε. Γιὰ νὰ μὴν ἆλυσοδεθεῖ, ὁ Προμηθέας ἔπεσε στὸ βά- 
ραθρο!... Ἡ Γερμανία, γοητευµένη ὣς τὰ κατάβαθα τῆς ψυ- 
χῆς της, ἀκολούθησε μὲ μιὰ πνοή, τὸν Φύρερ της. Ὡς τὸ 
τέλος τὸν ὑπάκουε, ὑπηρετῶντας τον μὲ θυσίες, τὶς ὁποῖες 
κανεὶς ἄλλος λαός, ποτέ, δὲν εἶχε προσφέρει σὲ κανέναν 
ἀρχηγό... Ἡ προσπάθεια τοῦ Χίτλερ ὑπῆρξε ὑπεράνθρωπη 
καὶ ἀπάνθρωπῃ... Γιὰ χάρη τοῦ σκοτεινοῦ μεγαλείου τοῦ 
ἀγῶνα του καὶ τῆς µνήµης του εἶχε διαλέξει ποτὲ νὰ μὴν 
διστάσει, νὰ μὴν συμβιβασθεῖ, ἢ νὰ ὀπισθοχωρήσει. Ὁ Τι- 
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τᾶνας, ποὺ προσπαθεῖ νὰ σηκώσει τὸν κόσµο, δὲν ἐπιτρέπε- 
ται νὰ λυγίσει, οὔτε νὰ µαλακώσει. Ὅταν ὅμως ἠττηθεῖ καὶ 
συντριβεῖ, ἴσως ξαναγίνει ἄνθρωπος γιὰ ἕνα λεπτό, γιὰ ἕνα 
δάκρυ κρυφό, τὴν στιγµἠ ποὺ εἶναι πιὰ ὅλα χαμένα» 
(Οπατ]ες 4ε (αμ1ἱε, «Μεπιοίτες ἆε (1ετ{6», νο]. Π1, Τ6 58- 
Ιάΐ, 1944-46, Ρατῖς, Ρ]οη, 1959, σ. 173-115). 


1 
Ἡ ΡΗχΧ ΑπιοΓΙςβΠβ ἀνατέλλει 


«Πίστευα πάντα πὠὼς αὐτὴ ἡ εὐλογημένη 
χώρα ἐπιλέχθηκε εἰδικά, πὼς ἕνα θεῖο σχέ- 
διο τοποθέτησε αὐτὴν τὴν µεγάλη ἤπειρο 
ἐδῶ, ἀνάμεσα στοὺς ὠκεανούς, γιά νὰ µπο- 
ροῦν νὰ τὴν βροῦν ἄνθρωποι ἀπ᾿ ὅλο τὸν 
κόσµο, οἱ ὁποῖοι ἔχουν μιά ξεχωριστὴ ἆ- 
γάπη γιὰ τὴν πίστη καὶ τὴν ἐλευθερία». (Ρ. 
Ρῆγκαν, Λόγος στἠὴν «Ἐθνικὴ “Ενώση 
Εὐαγγελιστῶν» - 19852) 


Τὸ πεδίο εἶναι ἐλεύθερο 


«Ἄρχισε µία νέα περίοδος στὴν ἱστορία τοῦ κόσμου καὶ πρέπει νἁ προσαρµο- 
σθεῖτε». (Φρ. Ντ. Ροῦζβελτ πρὸς Τσῶρτσιλ, στὸν δρόµο πρὸς τὴν Γιάλτα) 


ὑρώπη: Σωρὸς ἐρειπίων. Πόλεις χαλάσματα. Βιομη- 

χανίες κατεστραμµένες. Λαοὶ ἐξουθενῶμένοι. Νέα 

γενιὰ ἀποδεκατισμένη. ᾿Ἠθικὸ καταρρακωµένο. Ἡ 
ἤπειρος, νοῦς καὶ καρδιὰ τῆς ἀνθρωπότητας, σὲ κῶμα. Ἡ ἐπιβίω- 
σή της ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὴν ἐλεημοσύνη τῶν ΗΠΑ. 


2. Παλαιὲς Εὐρωπαϊκὲς Δυνάμεις: 


Ώ Ἡ Μ. Βρεταννία μετετράπη σὲ δορυφόρο τῶν ΗΠΑ. 

Ώ Ἡ Γαλλία εἶναι βαρύτατα τραυματισµένη. 

Ώ Οἱ μικρότερες ἐξουδετερώθηκαν. Βέλγιο καὶ Ὀλλανδία δὲν 
ὑπολογίζονται πλέον. Ἡ Πορτογαλία ὑπετάχθη. Ἡ Ἱσπανία 
ἀπομονώθηκε. Ἡ ἀνατολικὴ Εὐρώπη στενάζει κάτω ἀπὸ 
ρωσικὴ κατοχή. 
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3, Νέες Εὐρωπαϊκὲς Δυνάμεις: Αὐτὲς ποὺ θὰ ἀνανέωναν τὴν ἰσχὺ 
τῆς ἠπείρου ἐκμηδενίστηκαν. 
Ώ) Ἡ Γερμανία σὲ σπασμοὺς θανάτου. 
Ώ Ἡ Ἰταλία ἔχασε τὶς ἀποικίες της, ρηµάχτηκε, παραπαίει 
πολιτικῶς καὶ πολιτειακῶς, κινδυνεύει νὰ ἀκρωτηριασθεῖ. 


4. Ῥωσία: Δὲν ϐ’ ἀπειλήσει τὴν Ραχ Απιετίσαπα. Κατεστραμµένη, 
ματωµένη, πειναλέα, βαρβαρική. ᾽Αλλὰ καὶ πάνοπλη, νικήτρια, μὲ 
τὶς τρομερὲς στρατιές της στὴν καρδιὰ τῆς Εὐρώπης, κυριαρχεῖ 
ἤδη στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα της καὶ ἀπειλεῖ τὸ ὑπόλοιπο. Μόνη 
λύση γιὰ τὸ τελευταῖο: ἡ «προστασία» τῶν ΗΠΑ. 


9. Εὐρωπαϊκὲς Αὐτοκρατορίες: Τερµάτισαν τὸν βίο τους, Αἰφνι- 
δίως καὶ ἀδόξως. Καταλύθηκαν, ἢ καταλύονται. Ἡ «αὐτοδιάθεση» 
σκότωσε τὴν εὐρωπαϊκὴ ἡγεμονία στὴν ὑδρόγειο. Καὶ αὐτὴ µετε- 
τράπη σὲ πεδίο ἐλεύθερο γιὰ τὸν ᾽Αμερικανικὸ Αὐτοκρατορισμό. 


6. Ἰαπωνία: Τὸ μοιραῖο τέλος της εἶναι ἀναπόφευκτο. Οἱ πόλεις 
της ἰσοπεδώνονται. Ἡ ἀεροπορία καὶ τὸ ναυτικό της ὑπέκυψαν. 
Πόσο ϐ’ ἀντέξει; Οἱ πύλες τῆς ᾿Ασίας ἀνοίγονται γιὰ τὶς ΗΠΑ. 


1. Ατομικὴ βόμβα: Τὸ ὑπερόπλο σύντομα θὰ εἶναι ἔτοιμο. Στὴν 
πραγματικότητα δὲν χρειάζεται πλέον. Ὅμως, θὰ χρησιμοποιηθεῖ. 
Διότι ἡ ἀμερικανικὴ παντοδυναµία ἀναζητεῖ τὸ σύμβολό της. Καὶ 
θὰ τὸ ἔχει. 


ὃ, Παγκόσμια Τάξη: Ἡ μορφἡ της ὁρίστηκε ἀπὸ τὸν Ροῦζβελτ. 
"Ηδη, ἕνα δίκτυο διεθνῶν ὀργανισμῶν στήνεται γιὰ τὴν διαφύλαξη 
καὶ λειτουργία της. Ἕνα δίκτυο, τὸ ὁποῖο θά διασφαλίζει καὶ θὰ 
ἀναπαράγει τὴν ἀμερικανικὴ κυριαρχία. 


9, Τίµημα: Τὰ παραπάνω εἶναι ἐπιτεύγματα τοῦ Ροῦζβελτ. Εἶναι οἱ 
καρποὶ τῆς «ἄνευ ὅρων παραδόσεως», τοῦ ὁλικοῦ πολέμου, τῆς 
ὑπερβοηθείας πρὸς τὴν ΕΣΣΔ, τῆς ὑπονομεύσεως τῆς Βρεταν- 
νίας, τῶν ἀντιαποικιοκρατικῶν διακηρύξεων, τῆς ἐγκαταλείψεως 
τῆς ἀνατολικῆς Εὐρώπης, τοῦ πολλαπλασιασμοῦ τῆς ἀμερικανι- 
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κῆς ἰσχύος. Τὸ τίµηµα, τὸ ὁποῖο κατέβαλαν οἱ ΗΠΑ εἶναι «ἀσή- 
µαντο» σὲ ἀνθρώπινες ζωές. Ὅσο γιὰ ὑλικὲς καταστροφές, οἱ 
ΗΠΑ ὄχι µόνον δὲν ὑπέστησαν ἀλλὰ καὶ ἀνέπτυξαν σὲ πρωτοφα- 
νῆ ἐπίπεδα τὴν οἰκονομία, τὴν τεχνολογία, τὴν ἐπιστήμη καὶ τὸ 
βιοτικό τους ἐπίπεδο. 


10. Ἐπίλογος: ᾽Απομένουν κάποιεςλεπτοµέρειες, γιὰ τὴν ὁλοκλή- 
ρωση τοῦ θριάµβου: Ἡ συμπλήρωση τῆς συντριβῆς τῆς Γερμανίας 
καὶ ὁ τεμαχισμὸς τοῦ πτώµατός της, ἡ σταθεροποίηση τῆς ρῶσι- 
κῆς ἐγκαταστάσεως στὸ κέντρο τῆς Εὐρώπης, ἡ χαριστικὴἡ βολἠ 
στὴν Ἰαπωνία. Ὁ Ροῦζβελτ θὰ φροντίσει καὶ γι’ αὐτά... 


β) Οὐαὶ τοῖς ἠττημένοις 


Μὲ τὴν ἀνατολὴ τοῦ 1945, ὁ Ροῦζβελτ εἶναι παραπάνω 
ἀπὸ νικητής. Εἶναι Κοσμοκράτωρ. 


«Εἶμαι βέβαιος τοὐλάχιστον γιὰ ἕνα πρᾶγμα: ὁ Σαάλιν δὲν εἶναι ἱμπεριαλι- 
στής».(Φ. Ντ. Ροῦζβελτ, δἠλωσή του, καθὼς ὁδεύει πρὸς τὴν Γιάλτα) 


Νά ἑ τὴν ἐφαρμογὴ τῶν ρουζβελτιανῶν ἀρχῶν, μετὰ τὴν 
ἧττα τους, ἡ Γερμανία, ἡ Ἰαπωνία καὶ οἱ σύμμαχοί 
τους δὲν ἦσαν ἁπλῶς νικηµένοι. Ἔπαψαν νὰ ἔχουν ὁποιαδήποτε 
ὑπόσταση: πολιτική, κρατική, νομική. Μετεβλήθησαν σὲ «πράγ- 
µατα», ἔγιναν «ἀντικείμενα», λάφυρα αἱμόφυρτα «σκάλπ» (Ξτὸ 
τριχωτὸ δέρµα τῆς κεφαλῆς, τὸ ὁποῖο ἀφαιροῦσαν οἱ Ἐρυθρόδερ- 
μοι ἀπὸ τὰ θύματά τους, στὰ χέρια τῶν νικητῶν). 


2, Κατακτῶντας τὴν Γερμανία, οἱ νικητές: 
Ώ  Καταργοῦν ὁλοκληρωτικῶς τὴν ἐθνικὴ κυριαρχία τῶν Γερ- 
μανῶν. 
Ώ) Δὲν ἐπιτρέπουν νὰ ὑπάρχει κανενὸς εἴδους γερμανικὸ κρά- 
τος. 
Ώ) ᾽Ακυρώνουν ὅλως τοὺς νόμους. Δὲν ὑφίσταται γερμανικἡ 
ἔννομη τάξη. 


Ἐκστασιασμένος μπροστὰ στὸ συμβολικὸ Χριστουγεννιάτικο 
δῶρο τοῦ Μάρσαλ: τὴν Ὑδρύγειο (Δεκ. 1942). 
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Ἡ Γερμανία δὲν εἶναι χώρα --εἶναι λεία τῶν κατακτητῶν της. Ὡς 
ἀπόδειξη: Συλλαμβάνουν καὶ ταπεινώνουν τὰ µέλη της κυβερνή- 
σεως Νταίνιτς, ἡ ὁποία ὑπέγραψε τὴν «ἄνευ ὅρων παράδοση». 


3 Ἡ συμπεριφορὰ αὐτὴ δὲν ἔχει ἱστορικὸ προηγούμενο. ᾽Ακόμη 
καὶ ὁ Χίτλερ, στὶς χῶρες ποὺ κατακτοῦσε διόριζε κάποιες τοπικὲς 
κυβερνήσεις, διατηροῦσε τοπικὲς ἀρχές, ἐπέτρεπε κάποιαν ὑπό- 
σταση στοὺς κατακτηµένους. 


4 οἱ νικητές: 

Ώ ᾽Ακρωτηρίασαν τὴν Γερμανία μὲ ἀποσπάσεις ἐκτεταμένων 
πατρογονικῶν ἐδαφῶν της, ὅπου ζοῦσαν µόνον Γερμανοί, τὰ 
ὁποῖα προσαρτήθηκαν στὴν Ρωσία καὶ στὴν Πολωνία. 

Ώ ᾽Απὸ τὰ ἐδάφη αὐτὰ ἔδιωξαν μὲ τὴν βία 15.5 ἑκ. ἀνθρώπους, 
ἀπὸ τοὺς ὁποίους 2.5 ἐκ. ἐξοντώθηκαν καὶ 13 ἐκ. προσφυγο- 
ποιήθηκαν. 

Ώ Ὅντι ἀπέμεινε ἀπὸ τὴν Γερμανία τὸ ἔκοψαν σὲ τέσσερα 
κομμάτια (Ξζῶνες κατοχῆς). 

Ώ Τὸ ἴδιο ἔκαναν καὶ μὲ τὴν πρωτεύουσά της. Τὴν τετραμέλι- 
σαν. 


5. Ὁ Γερμανικὸς λαὸς ὑπεβλήθη σὲ «πλύση ἐγκεφάλου», τὴν 
µαζικώτερη τῆς Ἱστορίας, ὥστε: 
Ώ Ν᾽ ἀποκτήσει πλέγμα ἐνοχῆς καὶ κατωτερότητας. 
Ώ) Νὰ λησµονήσει τὴν Ἱστορία του. 
Ώ  Νὰ διακόψει τὴν ἱστορική του συνέχεια. 
Ώ Ν᾽ ἀποκηρύξει τὸν ἑαυτό του. 
Οἱ Γερμανοὶ ἔπρεπε: 
Ώ Νὰ µάθουν ὅτι εἶναι συλλογικῶς ἔνοχοι ἀπέναντι στὴν ἀν- 
θρωπότητα. 
Ώ Νὰ παραδεχθοῦν ὅτι οἱ ἐθνικοὶ ἤρωές τους ἦσαν ἄθλιοι 
κακοῦργοι. 
Ώ Νὰ πεισθοῦν ὅτι οἱ ἡγέτες, τοὺς ὁποίους λάτρεψαν καὶ ἀκο- 
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λούθησαν, ἦσαν εἰδεχθεῖς ἐγκληματίες. 
Ώ Νὰ πιστέψουν ὅτι οἱ νεκροί τους, οἱ ὁποῖοι ἔπεσαν γιὰ τὴν 
πατρίδα τους, στάθηκαν µάστιγες τῆς ἀνθρωπότητας. 
Ώ  Νὰ µισήσουν τοὺς ἑαυτούς τους. 
Ώ Νὰ ἀποβάλουν τὴν «συλλογική τους ταυτότητα». 
Ώ Νὰ γίνουν λαὸς ἀμνησιακός, δίχως παρελθόν. 
Στὸν βαθµό, στὸν ὁποῖο αὐτοὶ οἱ στόχοι ἐπετεύχθησαν, οἱ σύγχρο- 
νοι Γερμανοὶ εἶναι δημιούργημα τοῦ Ροῦζβελτ. 
6. Δείγματα ὑποκρισίας: 
Ώ  Στὴν Τεχεράνη ἐλήφθη ἡ ἀπόφαση γιὰ ἀκρωτηριασμὸ τῆς 
Γερμανίας. 
Ώ  Στὴν Γιάλτα, ἀπεφασίσθη ὁ διαμελισμός της. 
Ὅμως οἱ ἀποφάσεις αὐτὲς κρατοῦνται μυστικές. Δὲν ἀνακοινώνο- 
νται στοὺς Γερμανούς, παρὰ μετὰ τὴν «ἄνευ ὅρων παράδοσή» 
τους! 


1. Ἡ παραπάνῶ μεταχείριση τῆς Γερμανίας καὶ τῆς Ἰαπωνίας 
ἐπέφερε ἄρδην τὴν ἀνατροπὴ τῆς διεθνοῦς ἰσορροπίας, ἡ ὁποία 
προεκάλεσε τὰ τρομακτικὰ φαινόμενα καὶ προβλήματα τοῦ Μετα- 
πολέμου: 

Ώ  Τὴν ἐπέκταση τῆς ΕΣΣΔ. 

Ώ Τὴν δορυφοροποίηση τῆς ἀνατολικῆς Εὐρώπης. 

Ώ) Τὴν κομμουνιστικοποίηση τῆς Κίνας. 

Ώ) Τὸν ψυχρὸ πόλεμο. 

Ώ  Τοὺς πολέμους τῆς Κορέας καὶ τοῦ Βιετνάμ. 
ὍὉ κόσμος πλήρωσε γιὰ τὸν θρίαμβο τοῦ Ροῦζβελτ. 
δ. Γερμανία καὶ Ἰαπωνία δὲν ἦσαν οἱ μόνοι ἠττημένοι. Ἡττημέ- 
νοι ἦσαν ὅλοι οἱ Εὐρωπαῖοι. 

Ώ Ἡ Μ. Βρεταννία, ἡ ὁποία εἶχε κηρύξει τὴν Αὐτοκρατορία 

της σὲ ἀναγκαστικὴ διάλυση, λόγῶ πτωχεύσεῶς, 
Ώ Ἡ Γαλλία, ἡ ὁποία ἔβλεπε ν᾿ ἀρχίζει ἡ διάλυση τῆς δικῆς 
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της Αὐτοκρατορίας, τὴν ὁποία ὁ Χίτλερ σεβάστηκε. 

Ώ Ἡ Ἰταλία, ἡ ὁποία ἔχανε ὅλες τὶς ἀποικίες καὶ κατακτήσεις 
της, ἀλλὰ καὶ τμῆμα τοῦ μητροπολιτικοῦ ἐδάφους της (Ἰ- 
στρία). 

Ώ Ἡ Ὀλλανδία, ἡ ὁποία ἔχανε τὶς «Ἰνδίες» της (Ἰνδονησία). 

Ώ Ἡ Φινλανδία, ἡ Πολωνία, ἡ Τσεχοσλοβακία, ἡ Ρουμανία, 
ποὺ ἔχαναν τμήματα τοῦ ἐθνικοῦ τους χώρου. 

ΏὮ Ἡ Πολωνία, ἡ ὁποία «ἀποζημιωνόταν» γιὰ τὰ ἐδάφη της 
ποὺ ἅρπαζε ἡ Ρωσία μὲ ξένα ἐδάφη (γερμανικά), ὥστε νὰ 
βρίσκεται σὲ διαρκῆ ἀνασφάλεια καὶ ἐχθρότητα πρὸς τὴν 
Γερμανία, 

Ώ Ἡ Οὐγγαρία, ἡ ὁποία ἔχανε ὅλα τὰ πρόσφατα ἀπελευθερω- 
µένα ἐδάφη της. 

Ώ Ἡ Ἐσθονία, ἡ Λεττονία, ἡ Λιθουανία, οἱ ὁποῖες µετετρέ- 

ποντο σὺ ρωσικὲς ἀποικίες. 

Ώ Ἡ Πορτογαλία, ἡ ὁποία ἀναγκάσθηκε νὰ δεχθεῖ τὴν ἔγκα- 
τάσταση τῶν ᾽Αμερικανῶν στὶς Αζόρες. 

Ώ Ἡ Δανία, ἡ ὁποία ἔχανε τὴν Ἰσλανδία. 

Ώ Τὸ Βέλγιο, ἡ ὁποία ἔβλεπε νὰ ἀνοίγεται ὁ δρόμος γιὰ τὴν 
ἐκδίωξή του ἀπὸ τὸ Κογκό. 

Ώ Ἡ Ἱσπανία, ἡ ὁποία ἀπομονωνόταν ὡς «φασιστικὴ» (ἐνῶ 

ἡ... «δημοκρατικὴ» ΕΣΣΔ...) 


γ) Οἱ «δίκες» 
«Τὸ “ἔγκλημα” τῶν κατηγορουμένων στἠν δίκη τῆς Νυρεμβέργης προέκυψε 
μὲ νόμο ῥο»ί [βοίο (μετὰ τὴν πράξη)! Αὐτὸ σηµαίνει ὅτι «στὴν θέση ἑνὸς 
θέµατος ἀρχῆς, χρησιµοποιϊήσαµε τὴν δύναμη καὶ τὴν ἰσχύ µας ὡς νικητές» 
(Οὐίλλιαμ Ντάγκλας µέλος τοῦ Ανωτάτου Δικαστηρίου τῶν ΗΠΑ -- 1946) 
ασικὸ ρόλο στὴν ἐπιχείρηση «ἀποναζικοποιήσεῶς) ἔπαι- 
ξαν οἱ δίκες τῶν «ἐγκληματιῶν πολέμου». Πρόκειται γιὰ 
ἄλλη µία ἔμπνευση τοῦ Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος: 
Ώ  Ἑτοίμαζε τὶς ἀτομικὲς βόμβες του. 
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Εἰσέβαλλε σὲ ξένα ἐδάφη (Γροινλανδία, Ἰσλανδία, Αζόρες, 
Β. Αφρική). 

Ἰσοπέδωνε μεθοδικἀ τὴν Εὐρώπη. 

Ἐφήρμοζε παράνομους ἀποκλεισμοὺς σὲ βάρος οὐδετέρων 
χωρῶν (Ἐλβετία). 

Διέταξε νὰ βυθίζονται τὰ πλοῖα, χωρὶς τὴν τήρηση τῶν 
διεθνῶν νομίµων. 

Ὦ  Μοίραζε ξένες χῶρες ἢ ἐδάφη τους. 

Ώ Καὶ ταυτόχρονα, ὡς Μέγας ᾿Αθῶος, ἐπαγγελλόταν τὴν «τι- 
μωρία» τῶν ἐχθρῶν του γιὰ τὰ «ἐγκλήματά» τους. 


ω οο ο 


1. Ίη Νοεμβρίου 1943: Μὲ τὴν «διακήρυξη τῆς Μόσχας», οἱ Τρεῖς 
Σύμμαχοι ἀνακοινώνουν: 


«Οἱ ἀξιωματικοὶ καὶ οἱ ἄνδρες τῶν στρατευμάτων (τοῦ Ἄ- 
ἔονος), καθὼς καὶ τὰ µέλη τοῦ ναζιστικοῦ κόμματος θὰ 
λογοδοτήσουν γιὰ τὶς ὠμότητες... Ὅσοι διέπραξαν τὰ ἐ- 
γκλήµατά τους σὲ ἀκαθόριστη γεωγραφικἡ περιοχἡ (δηλα- 
δὴ οἱ πολιτικοἱ καὶ στρατιωτικοἱὶ ἡγέτες), θὰ θεωρηθοῦν ὡς 
μεγάλοι ἐγκληματίες πολέμουν” 


Ἔτσι, ὑποδεικνύεται ὄχι µόνον στοὺς πάσης φύσεως ἡγέτες, ἀλλὰ 
καὶ στὰ ἁπλᾶ µέλη του ἐθνικοσοσιαλιστικοῦ κόµµατος(Ξ- ἀρκετὰ 
ἑκατομμύρια) καθὼς καὶ στοὺς ἀξιώματικούς, ἀκόμη καὶ στοὺς 
ἁπλοῦς στρατιῶτες τοῦ ἐχθροῦ, ὅτι δὲν ἔχουν ἄλλη ἐπιλογὴ ἀπὸ 
τὸ νὰ πολεμήσουν ὥς τὸ τέλος. 


2. Φυσικά, «ἐγκλήματα» θεωροῦνται οἱ ὠμότητες (ἀλλὰ καὶ πολι- 
τικὲς πράξεις, ὅπως ἡ κήρυξη πολέμου), οἱ ὁποῖες διεπράχθησαν 
µόνον ἀπὸ τὸν ἐχθρό. Οἱ «συμμαχικὲς)» παρόμοιες πράξεις δὲν 


231. Βλέπε περισσότερα στὸ βιβλίο µου «Τὰ Κατεστηµένα: Δημοκρατία - Όλοκλη- 
ρωτισμός», Μέρος Α’, Τὰ τέσσερα ψεύδη, κεφ. Α’, Τὸ ψεῦδος τῆς Ἰσότητας, - 
ποκεφ. στ. «Ἡ Ἰσότητα μπροστὰ στοὺς νόμους», ἐκδ. Σμυρνιωτάκη, 1988. 
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συνιστοῦν ἐγκλήματα --- εἶναι πράξεις ἀγῶνα γιὰ τὴν ἐλευθερία. 
Τέτοιες εἶναι λ.χ. ἡ πυρπόληση τῆς Δρέσδης, ἀκόμη καὶ ἡ σφαγἡ 
τοῦ Κατύν. 


3, Απρίλιος 1945. Ὁ Ροῦζβελτ πεθαίνει. Ὅμως, ἡ ἰδέα του γιὰ 
«τιμωρία τῶν ἐγκληματιῶν κατὰ τῆς εἰρήνης καὶ τῆς ἀνθρωπότη- 
τας) ζῆ. Καὶ συνεχίζει τὸν δρόµο της. 

8 Αὐγούστου 1946: Ἐπικυρώνεται τὸ καταστατικὸ τοῦ «Διε- 
θνοῦς Στρατιωτικοῦ Δικαστηρίου», τὸ ὁποῖο θὰ δικάσει ὅσους 
ἀπὸ τοὺς ἠττημένους χαρακτηρισθοῦν ἀπὸ τοὺς νικητὲς «μεγά- 
λοι ἐγκληματίες πολέμου». Κατὰ τὸ ἄρθρο 6 τοῦ καταστατικοῦ, 
θεσπίζονται οἱ ἀκόλουθες κατηγορίες ἐγκλημάτων: 

Ώ "ὌἜγκλημα συνωμοσίας ἐναντίον τῆς εἰρήνης. 

Ώ) "Ἔγκλημα πολέμου. 

Ώ Καὶ τὸ νέο ἀδίκημα, τὸ ὁποῖο γιὰ πρώτη φορὰ διατυπώνεται 
στὴ δίκη τῆς Νυρεμβέργης: τὸ ἔγκλημα κατὰ τῆς ἀνθρωπό- 
τητας, 

Οἱ δικαστὲς καὶ οἱ ἀναπληρωτὲς τους ἐκπροσωποῦν τὶς τέσσερις 
συμμαχικὲς κυβερνήσεις (Γαλλία, Αγγλία, Ἠνωμένες Πολιτεῖες, 
Σοβιετικἠ Ἑνωση) καὶ ἐνεργοῦν «πρὸς τὸ συμφέρον τῶν ΗἨνωμέ- 
νων Ἐθνῶν», Δηλαδή, οἱ νικητὲς «δικάζουν» τοὺς ἡττημένους. 


4. 20 Νοεμβρίου 1945: Νυρεμβέργη. Αρχίζει ἡ κυριώτερη ἀπὸ τὶς 
δίκες: τῶν «μεγάλων ἐγκληματιῶν πολέμου». Ἐπελέγησαν, ὥστε 
νὰ ἀντιπροσωπεύεται ὁλόκληρη ἡ Γερμανία: Ἡγέτες τοῦ ἐθνικο- 
σοσιαλιστικοῦ κόμματος, στελέχη τοῦ καθεστῶτος του, οἰκονομι- 
κοὶ παράγοντες, διπλωμάτες, στρατιωτικοί. Δικάζονται ἐπίσης καὶ 
οἱ... ὀργανώσεις (1), ὅπως τὰ Ἔς- Ἔς καὶ ἡ Γκεστάπο. 

1η Ὀκτωβρίου 1946: Ἐτυμηγορία. Δέκα εἰς θάνατον. Ἑπτὰ σὲ 
ἰσόβια. Τρεῖς ἀθωώσεις (Σάχτ, Πάπεν, Φρίτσε). Ἄλλες μικρότερες 
ποινές. 

1όη Ὀκτωβρίου 1946: Ἐκτέλεση τῶν καταδίκων. 


5 Ἡ «τιμωρία» τῶν ἠττημένων ἡγετῶν εἶναι παράνομη. Διότι 
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βασίζεται ὄχι σὲ προὐπάρχοντα νόµο, ἀλλὰ στὴν θέληση τῶν 
νικητῶν. Αξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι: Ὁ Ναπολέων Α΄’ οὔτε κατηγο- 
ρήθηκε οὔτε δικάσθηκε γιὰ τοὺς πολέμους του ἐναντίον ὅλων τῶν 
Εὐρωπαϊκῶν κρατῶν. Τὸ 1811, ὁ Βίσμαρκ ἀπέρριψε πρόταση γιὰ 
παραπομπὴ τοῦ Ναπολέοντα Γ΄’ σὲ δίκη, μὲ κατηγορία ὅτι ἐπετέθη 
κατὰ τῆς Πρωσσίας, λέγοντας: 


«Δὲν εἶναι ἐπιτρεπτὸ ὁ νικητὴς νὰ κρίνει τὸν ἧττημένο, 
κρατῶντας ἕναν κώδικα ἠθικῆς στὸ χέρι του». 


Ὅμως, ὁ Ροῦζβελιτ δὲν εἶχε τὶς ἠθικὲς ἀντιλήψεις ἑνὸς Βίσμαρκ. 


6. Ὁ 1946. Ὁ Οὐίλλιαμ Ντάγκλας, µέλος τοῦ ᾽Ανωτάτου Δικα- 
στηρίου τῶν ΗΠΑ καταδικάζει τὴν Δίκη τῆς Νυρεμβέρ- 
γῆς, διότι διεξήχθη μὲ νόµο, ὁ ὁποῖος θεσπίστηκε ΜΕΤΑ 
ἀπὸ τὴν τέλεση τῶν πράξεων, οἱ ὁποῖες μ᾿ αὐτὸν χαρακτη- 
ρίσθηκαν ἐγκληματικές. 

Ώ 1948: Τὴν ἴδια ἄποψη ὑποστηρίζει ὁ γερουσιαστἠὴς Ρόμπερτ 
Τάφτ (γιὸς τοῦ Οὐίλλιαμ Τάφτ, προέδρου τῶν ΗΠΑ ἀπὸ τὸ 
1908 ὣς τὸ 1911). Αποτέλεσμα: χάνει τὸ χρῖσμα τῶν ρεπου- 
μπλικανῶν γιὰ τὶς προεδρικὲς ἐκλογὲς τοῦ 1948! 

Ώ Πολλὰ χρόνια ἀργότερα, ὁ Τζὼν Κέννεντυ, στὀἔργοτου «Ἡ 
Σκιαγραφία τῶν Γενναίών», τὸν ἐπαίνεσε γιὰ τὴν πράξη του, 
ἀλλὰ φυσικἀ αὐτὸ δὲν διορθώνει τίποτα. 


Ἡ ἄλλη γενοκτονία 


Καναδὸς δημοσιογράφος {αππες Βαοαιε;) ἀπεκάλυψε 


ὅτι οἱ ᾽Αμερικανοὶ καὶ οἱ Γάλλοι, σὲ ἀντίθεση πρὸς τοὺς 
Βρεταννούς, οἱ ὁποῖοι φέρθηκαν ἄψογα, διέπραξαν γενοκτονία σὲ 
βάρος τῶν Γερμανῶν στρατιωτικῶν, οἱ ὁποῖοι παραδίδονταν σ᾿ 
αὐτοὺς κατὰ τὴν ὕστατη φάση τῆς πτώσεως τοῦ Γ’ Ράϊχ. Τὸν 


232. «Οἱει ].055ε5», ἐκδ. Μαοάοηκ]ά, 1990. 
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Απρίλιο-Μάϊο τοῦ 1945. οἱ Γερμανοὶ στρατιῶτες ἔσπευδαν νὰ 
παραδοθοῦν στοὺς Δυτικούς, γιὰ νὰ ἀποφύγουν τὴν αἰχμαλῶσία 
τους ἀπὸ τοὺς Ρώσους, οἱ ὁποῖοι ἦταν γνωστὸ ὅτι ἐξόντωναν τοὺς 
αἰχμαλώτους. 

Οἰπαραδιδόμενοι κλείνονταν σὲ στρατόπεδα, ὅπου δὲν λειτουρ- 
γοῦσαν ἐπισιτιστικὲς καὶ ὑγειονομικὲς ὑπηρεσίες. Στὰ ἀμερικανι- 
κἁ στρατόπεδα τοῦ Ράϊνμπεργκ, τοῦ Μπάνι Κώῦζαχ κ.λπ. ἄνακα- 
λύφθηκαν... ὁμαδικοὶ τάφοι Γερμανῶν αἰχμαλώτων! Ὁ Βαοφιε 
ὑποστηρίζει ὅτι οἱ νεκροί, οἱ ὁποῖοι οὐσιαστικῶς «δολοφονήθη- 
καν» μὲ τὴν πεῖνα, τὸν τῦφο καὶ ἄλλες ἐπιδημίες, ἀνῆλθαν σὲ 
750.000. Ἄλλοι ἀντιτείνουν ὅτι ὁ ἀριθμὸς εἶναι ὑπερβολικός. Συµ- 
φωνῶ μὲ τοὺς τελευταίους. Ὅμως, τὸ γεγονὸς παραμένει: Δεκάδες 
χιλιάδες ἄνθρωποι, οἱ ὁποῖοι παραδόθηκαν, κλείστηκαν σὲ στρα- 
τόπεδα, ὅπου ἀφέθηκαν νὰ πεθάνουν. Καὶ αὐτό, ἐνῶ ὁ πόλεμος εἶχε 
λήξει! Διότι οἱ πολλοὶ πέθαναν μετὰ ἀπὸ τὴν ἄνευ ὅρων παράδοση 
τῆς Γερμανίας (7 Μαΐου 1945), δηλαδὴ ὅταν δὲν ὑπῆρχε λόγος νὰ 
κρατοῦνται αἰχμάλωτοι. Αἰτία αὐτῆς τῆς συμπεριφορᾶς ἦταν τὸ 
τυφλὸ μῖσος ἐναντίον ΟΛΩΝ τῶν Γερμανῶν, χωρὶς διακρίσεις 
καὶ ἐξαιρέσεις, μὲ τὸ ὁποῖο εἶχε ἐμποτίσει ὁ «ρουζβελτισμὸς» τοὺς 
ἈΑμερικανοὺς καὶ µέρος τῆς κοινῆς γνώμης τῶν «Ἠνωμένων Ἐ- 
θνῶν». (Οἱ Γάλλοι ἐκδικοῦνταν γιὰ τὴν ταπείνωσή τους). Αὐτὴ ἡ 
ἀντίληψη γιὰ ἀπεριόριστη συλλογικἡ εὐθύνη ἑνὸς ἐγκληματικοῦ 
ἔθνους(-- τοῦ γερμανικοῦ) ἐπιβιώνει ἀκόμη καὶ σήµερα. Ἔτσι, ἕνα 
ἑλληνικὸ περιοδικὀ2”, ἐπικρίνοντας τὸ ἐν λόγῳ βιβλίο ἔγραψε: 


«... ὁ ὄρος “Γερμανοὶ αἰχμάλωτοι πολέμου” εἶναι στατικὸς 
καὶ γραφειοκρατικός. Στὴν πραγματικότητα, παραδίδονταν 
“χιλτερικά κτήνη”, “διαβολικοὶ δολοφόνοι καὶ βασανι- 
στές». 


Δηλαδὴ Γερμανὸς Ξ-- «χιτλερικὸ κτῆνος», Γερμανὸς στρατιώτης 


233. «Ἐποπτείω», τ. Φεβρ. 1991, σ. 54-55. 
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Ξ «διαβολικὸς δολοφόνος καὶ βασανιστής». Ἄρα, τὰ μὴ κτήνη, οἱ 
μὴ δολοφόνοι, οἱ µὴ βασανιστές, ὀφείλουν νὰ τοὺς σκοτώνουν καὶ 
νὰ τοὺς βασανίζουν. 


ὃ) Ὁ τελευταῖος τῶν Μοϊκανῶν 


«Ἅς συμπαραταχθοῦμε... Ἀμερικὴ καὶ Ρωσία δὲν θὰ μπορέσουν ν᾿ ἄντιτα- 
χθοῦν... Βρεταννία καὶ Γαλλία θὰ δημιουργήσουν μαζὶ τὴν εἰρήνη». (Ντὲ 
Γκώλ. πρὸς Τσῶρτσιλ, Νοέμβριος 1944) 


Μέσα στὴν καθολικἡ κατάρρευση τῆς γηραιᾶς ἠπείρου, 
ἔχει ἀπομείνει ἕνας Εὐρωπαῖος. Αὐτὸς ἐπιχειρεῖ νὰ ὁρ- 
θώσει τὸ ἀνάστημά του. Νὰ περισώσει κάτι ἀπὸ τὸ ναυά- 
γιο. Μόνος του δὲν τὸ μπορεῖ. Ἐπιζητεῖ τὴν συμμαχία 
τοῦ Τσῶρτσιλ. Αὐτὸς τὴν ἀρνεῖται. Ἡ προσπάθεια ἆπο- 
τυγχάνει. Τὸ ὄνομα τοῦ τελευταίου Εὐρωπαίου: Κάρο- 
λος Ντὲ Γκώλ. 


1. 12-13 Νοεμβρίου 1944: Ὁ Τσῶρτσιλ, ἐπισκέπτεται τὸ Παρίσι. 
Γίνεται δεκτὸς ἀπὸ παραληροῦντα πλήθη. Στὶς ἰδιαίτερες συνοµι- 
λίες, ποὺ ἔχει μὲ τὸν Ντὲ Γκώλ., ὁ δεύτερος: 


η 
ἡ) 


ἡ) 


Ἐπιμένει στὴν ἀνάγκη γαλλικῆς συμμετοχῆς στὴν κατοχἡ 
τῆς Γερμανίας. Ὁ Τσῶρτσιλ, συμφωνεῖ. 

Προτείνει κοινἠ στάση στὸ θέµα τῶν ἀμερικανικῶν βάσεων 
στὸ Ντακάρ, στὴν Σιγκαπούρη κ.λπ. Ἡ ἄποψη τοῦ Ντὲ 
Γκώλ: οἱ βάσεις αὐτὲς μποροῦν νὰ διατηρηθοῦν, ἀλλὰ κατὰ 
τέτοιο τρόπο, ὥστε νὰ μὴν καταργεῖται ἡ κυριαρχία τῶν 
χωρῶν, στὶς ὁποῖες βρίσκονται. Οἱ ΗΠΑ νὰ ἔχουν µόνον 
«δικαίωµα χρήσεως», ἐνῶ ἡ διοίκηση τῶν βάσεων θὰ εἶναι 
στὰ χέρια τῶν χωρῶν, στὸ ἔδαφος τῶν ὁποίων λειτουργοῦν. 
Ὁ Τσῶρτσιλ μισοσυμφωνεῖ. 

Ὑποστηρίζει τὴν ἀνάγκη διατηρήσεως τῶν Εὐρωπαϊκῶν 
Αὐτοκρατοριῶν, καὶ ἰδιαιτέρως τῆς Γαλλικῆς καὶ τῆς Βρε- 
ταννικῆς. Ἡ Βρεταννία πρέπει νὰ κρατηθεῖ στὴν Ἰνδία καὶ 
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ἡ Γαλλία στὴν Ἰνδοκίνα. Ἡ Γαλλία θὰ παραχώρήσει βαθ- 
µιαίῶς ἀνεξαρτησία στὴν Συρία καὶ στὸν Λίβανο, ἀλλὰ ποὺ 
θὰ ἐξασφαλίζει τὴν ἐκεῖ παρουσία της. Ὁ Τσῶρτσιλ παρα- 
τηρεῖ: 


«Στὶς ἡμέρες µας, οἱ ἀποικίες δὲν εἶναι πλέον ἐγγύηση εὐ- 
τυχίας ἢ σύμβολο ἰσχύος. Γιὰ ἐμᾶς, ἡ Ἰνδία εἶναι πολὺ 
µεγάλο βάρος. Ὁ σύγχρονος ἐξοπλισμὸς χρησιμεύει περισ- 
σότερο ἀπὸ τὶς ὑπερπόντιες ἀποικίες». 


Σ᾽ αὐτό, ὁ Ντὲ Γκὠλ, ἀνταπαντᾶ: 


«Ἔχετε δίκιο. Ὅμως, δὲν πιστεύω ὅτι θὰ ἀνταλλάσσατε τὴν 
Σιγκαπούρη μὲ σύγχρονο ἐξοπλισμό». 


Εἶναι σαφές; Ὁ Τσῶρτσιλ, ἤδη συμφιλιώνεται μὲ τὴν προοπτικἡ 
διαλύσεως τῆς Βρεταννικῆς Αὐτοκρατορίας. 


2 Οἱ δύο ἡγέτες συζητοῦν πρόταση τοῦ Τσῶρτσιλ γιὰ γαλλοβρε- 
ταννικἡ συμμαχία. Ἄποψη τοῦ Ντὲ Γκώλ: Αὐτὴ θὰ πρέπει νὰ εἶναι 
ὄχι τυπική, ἀλλὰ οὐσιαστική. Δηλαδὴ νὰ συναφθεῖ µόνον, ἐφ᾽ 
ὅσον οἱ δύο χῶρες ἀποφασίσουν νὰ ἐνεργοῦν πράγματι ἀπὸ κοι- 
νοῦ. Τότε, λέει, αὐτές: 


«θὰ ἀσκοῦν ἐξουσία ἀρκετή, γιὰ νὰ ἐμποδίζουν ὁ,τιδήποτε 
δὲν ἐγκρίνουν». 


Καὶ προσθέτει: 


«Αὐτὸ θὰ ἔπρεπε νὰ εἶναι το πνεῦμα τῆς συμμαχίας, τὴν 
ὁποία μᾶς προσφέρετε. Διαφορετικά, γιατί νὰ ὑπογράψουμε 
μιὰ ἀμφιλεγόμενη συμφωνία» 


3 Ὁ Γάλλος ἡγέτης λέει στοὺς Βρεταννοὺς ὅτι ἡ συμμαχία τους 
ἔχει νόηµα, µόνον ὡς ἀντίβαρο στὴν ἰσχὺ τῶν ΗΠΑ ἀπὸ τὴν µία 
πλευρὰ καὶ τῆς ΕΣΣΔ ἀπὸ τὴν ἄλλη. Δὲν ἔχει νόηµα, ἄν τὴν δοῦν 
ὡς προέκταση τῆς ἀμερικανικῆς πολιτικῆς. Συνεπῶς: Προὐπόθε- 


776 Γ.Κ. ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ: ΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕΗ ΡΑΧ ΑΜΕΕΙΟΑΝΑ 


ση γιὰ ἀληθινὴ συμμαχία εἶναι ἡ ἀπόσπαση τῆς Βρεταννίας ἀπὸ 
τὴν ἀμερικανικὴ ἐπιρροή. 
4. Ποῦ θὰ στοχεύει µία τέτοια συμμαχία; Ὁ Ντὲ Γκὠλ, ἀναφέρει: 
Ώ) Τὴν εὐρωπαϊκὴ ἰσορροπία. 
Ώι Τὴν ἐγγύηση τῆς εὐρωπαϊκῆς εἰρήνης. 
Ώ Τὴν ἀνεξαρτησία τῶν χωρῶν, 


«ποὺ βρέχονται ἀπὸ τὸν Βιστούλα ἢ τὸν Δούναβη, καὶ τῶν 
βαλκανικῶν κρατῶν. 


Ώ Τὴν συνεργασία μὲ τοὺς ἐκτὸς Εὐρώπης λαούς. 
Καὶ προσθέτει: 


«Ἄς ὑποστηρίξουμε, λοιπόν, μαζὶ αὐτὰ τὰ συμφέροντα. Ἂν 
ἐσεῖς εἶστε διατεθειμένος νὰ τὸ κάνετε, ἐγὼ εἶμαι ἔτοιμος. 
Οἱ χῶρες µας θὰ μᾶς ἀκολουθήσουν. Ἡ Ἀμερικὴ καὶ ἡ 
Ρωσία, βραχυκυκλὠµένες στὶς ἀντιθέσεις τους, δὲν θὰ µπο- 
ρέσουν ν᾿ ἀντιταχθοῦν. Ἐπὶ πλέον, θὰ ἔχουμε τὴν ὑποστή- 
ριξη πολλῶν χωρῶν καὶ τῆς παγκόσμιας κοινῆς γνώμης, ἡ 
ὁποία ἐνστικτωδῶς φοβᾶται τοὺς γίγαντες. Ἡ Βρεταννία 
καὶ ἡ Γαλλία θὰ δημιουργήσουν μαζὶ τὴν εἰρήνη...» 


Ὁ Τσῶρτσιλ, ὅμως, δὲν τολμᾶ. Απαντᾶ: 


«Είναι καλύτερα νὰ πείθουµε τοὺς ἰσχυροὺς παρὰ νὰ τοὺς 
ἀντιτασσόμαστε. Αὐτὸ προσπαθῶ νὰ κάνω. Οἱ Αμερικανι- 
κοὶ ἔχουν ἀνεξάντλητους οἰκονομικοὺς πόρους. Δὲν τοὺς 
χρησιμοποιοῦν πάντα μὲ τὸν καλύτερο τρόπο. Ἐγὼ προσπα- 
θῶ νὰ τοὺς φωτίσω... Δημιούργησα ἰσχυρὸ προσωπικὸ δε- 
σμὸ μὲ τὸν Ροῦζβελτ. Σκοπεύω νὰ προχωρήσω μαζί του ὡς 
τὸ τέλος». 

9. Ἔτσι, ὁ Τσῶρτσιλ, ὁ ὁποῖος τὸ 1940, ὅταν κατέρρεε ἡ Γαλλία 

εἶχε προτείνει τὴν Γαλλοβρεταννικὴ Ἕνωση, ἀπέρριψε τώρα τὴν 

ἰδέα γιὰ Γαλλοβρεταννικἡ Συµµαχία, ἡ ὁποία θὰ ὀρθωνόταν ἀνά- 
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µεσα σὲ ΗΠΑ καὶ ΕΣΣΔ. Ἔχει ἀποδεχθεῖ τὸ ρουζβελτιανὸ ὅραμα 
μιᾶς Βρεταννίας, προσδεδεµένης στὶς ΗΠΑ, μιᾶς δυτικῆς Εὐρώ- 
πης, ἡ ὁποία θὰ προχορεῖ «μαζἰ» μὲ τὶς ΗΠΑ (ποὺ θὰ τὴν ἐλεοῦν 
καὶ θὰ τὴν φρουροῦν) καὶ μιᾶς ἀνατολικῆς Εὐρώπης, τὴν ὁποία θὰ 
κατεβρόχθιζε ἡ Ρωσία! Γιὰ τὸ δεύτερο, λέει: 


«Αὐτὴν τὴν στιγμὴ ἡ Ρωσία εἶναι ἕνα µεγάλο ζῶο, τὸ ὁποῖο 
γιὰ πολὺ καιρὸ ὑπέφερε ἀπὸ τὴν πεῖνα. Δὲν μποροῦμε νὰ τὴν 
ἐμποδίσουμε νὰ φάει, κυρίῶς δεδομένου ὅτι τώρα βρίσκεται 
ἀνάμεσα στὴ λεία της. Ἀλλὰ πρέπει νὰ τὴν ἐμποδίσουμε νὰ 
καταβροχθίσει τὰ πάντα... Ἐπὶ πλέον, μετὰ τὸ γεῦμα ἔρχεται 
ἡ ὥρα τῆς πέψεως καὶ οἱ Ρῶσοι θὰ περάσουν δύσκολες 
στιγμές»; 


ν εἶχε υἱοθετήσει παρόμοια στάση ἔναντι τῆς Γερμανίας, θὰ 
εἶχε ἀποφευχθεῖ ὁ πόλεμος. Τότε, ὅμως, ἦταν ἀνένδοτος καὶ προ- 
τιμοῦσε τὸν πόλεμο ἀπὸ τὸ νὰ ἀφήσει τὴν Γερμανία νὰ «κατα- 
βροχθίσει ὄχι ὁλόκληρες χῶρες, ἀλλὰ τὸ (γερμανικὸ) Δάντσιχ! 


6. Ὁ Τσῶρτσιλ, εἶχε παραδοθεῖ στὸν Ροῦζβελτ. Ἡ διαφορά του 
ἀπὸ τοὺς ἄλλους ἠττημένους εἶναι ὅτι ἡ παράδοσή του ἔγινε μὲ 
κάποιους ὅρους. Ὑπάρχει µία εὐνοϊκώτερη γιὰ τὸν Τσῶρτσιλ 
ὁρμηνεία τῆς ἀρνητικῆς στάσεώς του στὴν πρόταση τοῦ Ντὲ 
Γκώλ. Ὅτι ἤθελε ἡ πατρίδα του νὰ παίξει µόνη, ρόλο ἰσορροπι- 
στῆ μεταξὺ ΗΠΑ καὶ ΕΣΣΔ, ἀποκομίζοντας ἔτσι πολλὰ ὀφέλη, 
ὅπως λ.χ. νὰ ἑδραιώσει τὴν κυριαρχία της στὴν Μεσόγειο, νὰ 
ὑποκαταστήσει τοὺς Ἰταλοὺς στὴν Λιβύη, τοὺς Γάλλους στὴν 
Συρία κ.ο.κ. Αὐτὴν τὴν ὁρμηνεία ἔδῶσε ὁ Ντὲ Γκὠλ, γιὰ τὴν στά- 
ση τοῦ Τσῶρτσιλ. Στέκει, Πιστεύω ὅτι ὁ Γάλλος ἔκρινε μὲ τὰ δικά 
του κριτήρια, σκεπτόμενος τί θὰ ἔκανε αὐτὸς στὴν θέση τοῦ Τσῶρ- 
τσιλ. Ὁ τελευταῖος, ὅμως, μᾶλλον εἶχε πλέον συναίσθηση τῆς 


234. «Θρίαμβος καὶ Τραγωδία». 


778 Γ.Κ. ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ: ΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕΗ ΡΑΧ ΑΜΕΕΙΟΑΝΑ 


ἀδυναμίας του καὶ κατέθετε τὰ ὅπλα, προσπαθῶντας νὰ σώσει τὰ 
προσχήματα γιὰ τὴν χώρα του καὶ ἰδίως γιὰ τὸν ἑαυτό του. 


1. Ἡ γαλλοβρεταννικὴ συνεργασία, μὲ σκοπὸ τὴν ἀποφυγὴ τοῦ 
διαμελισμοῦ τῆς Εὐρώπης καὶ τὴν διαφύλαξή της, τόσον ἀπὸ τὴν 
ἐπικυριαρχία τῶν ΗΠΑ ὅσο καὶ ἀπὸ τὸν ὠμὸ ἐπεκτατισμὸ τῆς 
Ρωσίας, ματαιώθηκε. Δὲν μποροῦμε νὰ ξέρουμε ἄν τὸ σχέδιο τοῦ 
Ντὲ Γκὠλ, θὰ ἐπετύγχανε. Ὅμως, ἄν τὸ ἐπιχειρούσαμε οἱ Εὐρῶ- 
παῖοι, θὰ εἴχαμε τοὐλάχιστον τὴν δυνατότητα ν᾿ ἀπολογηθοῦμε 
στὴν Ἱστορία, λέγοντας ὅτι προσπαθήσαμµε... 


11 
Οἱ Ρῶσοι στὸ Βερολῖνο 


«Δέχομαι ὅτι ἕνας πόλεμος πρέπει νὰ διευ- 
θύνεται, μὲ βάση πολιτικοὺς ἀντικειμενι- 
κοὺς σκοπούς». (Ντ. ᾽Αϊζενχάουερ πρὸς 
Τσώρτσιλ, Απρίλιος 1945) 


α) Ἅλτ στὴ νίκη 


«Ὁ Αϊζενχάουερ μποροῦσε νὰ καταλάβει τὸ Βερολῖνο, πρὶν ἀπὸ τοὺς Ρώ- 
σους», (Ἐκτίμηση τῶν Βρετοννῶν) 


ὕγουστος 1944: Τὸ Παρίσι ἔπεσε. Οἱ ᾽Αμερικανοάγ- 

γλοι τώρα προχωροῦν ἀκάθεκτοι πρὸς τὴν ᾽Αμβέρ- 

σα, τὸ Σάαρ καὶ τὸ Ρούρ. Ἡ γερμανικἡ ἄμυνα δεί- 
χνει νὰ κάµπτεται. Ὅλοι περιμένουν τὴν ἄφιξη τῶν ᾽Ἁγγλοαμερι- 
κανῶν στὸ Βερολῖνο καὶ τὸν τερματισμὀὸ τοῦ πολέμου, πρίν, ἢ τὸ 
πολὺ ὣς τὰ Χριστούγεννα. 


. Σεπτέμβριος 1944: Ὁ Αϊζενχάουερ, ἀναλαμβάνει αὐτοπροσά- 
πως τὴν διοίκηση τῶν στρατευμάτων ξηρᾶς. Ἐξήγηση: Θέλει νὰ 
διευθύνει ὁ ἴδιος τὴν πορεία τῆς κύριας ἐπιθέσεως κατὰ τῆς Γερ- 
µανίας. Ὡς τότε περιοριζόταν στὸν ρόλο τοῦ ἀφ᾿ ὑψηλοῦ ᾽Ανωτά- 
του Συμμαχικοῦ Διοικητῆ στὴν Εὐρώπη, ἐνῶ τὴν διοίκηση τὴν 
ἀσκοῦσε ὁ Ἄγγλος Μονιγκόµερυ. 


3. Ακολουθεῖ κάτι «ἀνεξήγητο», ἀνάλογο πρὸς ἐκεῖνα τῆς ἸΊταλι- 


κῆς ἐκστρατείας. Ἡ προέλαση τῶν ᾽Αμερικανοάγγλῶων ἀνακόπτε- 
ται. Γιὰ τοὺς Γερμανοὺς στρατηγούς, τὸ γεγονὸς ἦταν καὶ παρέ- 
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µεινε ἀκατανόητο. Ἰδού, τί συνέβη. Τὴν δεύτερη ἑβδομάδα τοῦ 
Σεπτεµβρίου, οἱ ἀμερικανικὲς δυνάµεις φθάνουν στὰ γερμανικὰ 
σύνορα, μπροστὰ στὸ Ααχεν καὶ στὸν Μοζέλλα. Ἡ Γερμανία 
ἀπλώνεται µπροστά τους, ἀνυπεράσπιστη. Ὁ Μοντγκόμερυ εἰση- 
γεῖται στὸν Αϊζενχάουερ νὰ ρίξουν ὅλες τὶς δυνάµεις τοὺς σὲ 
ἐπίθεση ἀπὸ τὸν βορρᾶ. Ἔτσι, θὰ εἰσδύσουν στὸ Ρούρ, θὰ κατα- 
λάβουν τὸ ὁπλοστάσιο τῆς Γερμανίας καὶ θὰ ἀνοίξουν τὸν δρόµο 
πρὸς τὸ Βερολῖνο. Ὁ ᾿Αϊζενχάουερ ἀπορρίπτει τὴν εἰσήγηση. 
Αλλὰ δὲν ἀρκεῖται σ᾿ αὐτό. Σταματᾶ τὴν ὅλη προέλαση. Οἱ ἐνέρ- 
γειες τοῦ περιέργου ἀρχιστρατήγου εἶναι τόσον ἀνεξήγητες, ὥστε 
οἱ Γερμανοὶ στρατηγοὶ μιλοῦν γιὰ «θαῦμα». 


4. Πρόκειται γιὰ σφάλματα; Σίγουρα, ὄχι. Διότι ὁ Αϊζενχάουερ 
παραμένει ἀκλόνητος στὴν θέση του. ᾽Απολαμβάνει τὴν ἀπόλυτη 
ἐμπιστοσύνη τοῦ ἀμέσου προϊσταμένου του Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος 
εἶναι ὁ ἀνώτατος ἀρχηγὸς τῶν ἀμερικανικῶν ἐνόπλων δυνάμεων. 
Ἐπὶ πλέον, ἐξυμνεῖται καὶ ἡρωοποιεῖται. Ἄρα, ἐφαρμόζει τακτι- 
κή, τὴν ὁποία ὁ Ροῦζβελτ ἐγκρίνει -- στὴν πραγματικότητα ὑπο- 
δεικνύει. 


9. Γιὰ ποιὸ λόγο; Ἡ ἀπάντηση, τὴν ὁποία ἐπιβάλλει ἡ λογική, 
εἶναι ὅτι ὁ Ροῦζβελτ ἤθελε: 


) Τὴν παράταση τοῦ πολέμου, ὥστε ἡ Εὐρώπη νὰ ὑποστεῖ 
μεγαλύτερες ἀπώλειες καὶ καταστροφές. Συνεπῶς, πρέπει 
νὰ παράσχει στοὺς Γερμανοὺς τὸν χρόνο νὰ ἄνασυντα- 
χθοῦν. 

Π) Νὰ δώσει τὴν εὐκαιρία στοὺς Ρώσους νὰ καταλάβουν τὴν 
ἀνατολικὴ Εὐρώπη, ὥστε ἡ δυτικἠ νὰ ὑποχρεωθεῖ νὰ ζητή- 
σει τὴν ἀμερικανικὴ «προστασία». 

Π) Νὰ δώσει στοὺς Ρώσους τὴν δυνατότητα νὰ καταλάβουν ἕνα 
τμῆμα τῆς Γερμανίας, ὥστε αὐτὴ νὰ διαμελισθεῖ καὶ νὰ 
ἐκμηδενισθεῖ. 


6. Ἡ συνέχεια ἐπιβεβαιώνει τὰ παραπάνω. Διότι, ὁ Αϊζενχάουερ: 


Β’. ΦΡ. ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟΑ’ 781 


Ώ Κρατᾶ ἀκίνητες τὶς στρατιές του ἐπὶ τρεῖς μῆνες! Δίνει ἔτσι 
τὴν εὐχέρεια στοὺς Γερμανοὺς ν᾿ ἀνασυνταχθοῦν καὶ ν᾿ 
ἀντεπιτεθοῦν τὸν Δεκέμβριο στὶς ᾿Αρδέννες. 

Ώ  Ξαναρχίζει τὴν προέλασή του, μόλις τὸν Φεβρουάριο τοῦ 
1945, ὅταν οἱ Ρῶσοι βρίσκονται πιὰ στὰ πρόθυρα τοῦ Βερο- 
λίνου. 


Ώ Οἱ δυνάµεις του περνοῦν τὸν Ρῆνο καὶ καταλαμβάνουν τὸ 
Ρούρ, μόλις στὰ τέλη Μαρτίου 1945. 


1. Πέρα ἀπὸ τὰ προαναφερθέντα, ὁ ᾽Αϊζενχάουερ: 


 Θέτει ὡς σκοπό του νὰ ἑνωθεῖ μὲ τοὺς Ρώσους στὸν Ἔλβα, 
ἐνῶ, ὅπως τὸν κατέκριναν ὁ Τσῶρτσιλ καὶ οἱ Βρεταννοὶ 
στρατιωτικοὶ ἡγέτες, εὔκολα μποροῦσε νὰ καταλάβει πρὶν 
ἀπ᾽ αὐτοὺς τὸ Βερολῖνο. 

1) Ὁ ἴδιος καὶ οἱ συνεργάτες του ἔχουν τὴν ἔμμονη ἰδέα νὰ 
κατευθυνθοῦν, ὄχι πρὸς τ’ ἀνατολικά, ἀλλὰ πρός... νότον, 
δῆθεν γιὰ νὰ καταλάβουν τὸ ἀνύπαρκτο ὕστατο «ἐθνικὸ 
ὀχυρὸ» τῆς Βαυαρίας! Εἶναι ἡ τέλεια κίνηση, γιὰ νὰ ἐγκα- 
ταλειφθεῖ ἡ καρδιὰ τῆς Εὐρώπης στοὺς Ρώσους. 


β) Τὸ πραξικόπημα τοῦ Αϊζενχάουερ 


«Ἡ ἑγκατάλειψη τοῦ Βερολίνου ἀποτελεῖ βαρὺ πολιτικὀ σφάλμα». (Τσῶρτσιλ. 
πρὸς Αϊζενχάουερ, Μάρτιος 1945) 


ταν καταρτίστηκαν τὰ σχέδια γιὰ τὴν εἰσβολὴ στὴν δυτικἡ 

Εὐρώπη, κανεὶς δὲν ἀμφισβήτησε ὅτι τελικὸς ἀντικειμενι- 
κὸς σκοπὸς ἔπρεπε νὰ εἶναι τὸ Βερολῖνο. Μόλις ὅμως οἱ ἀμερικα- 
νοάγγλοι περνοῦν τὸν Ρῆνο καὶ κυκλώνουν τὸ Ρούρ, πρᾶγμα ποὺ 
προοιωνίζεται τὴν γερµανικἡ κατάρρευση, ὁ ᾽Αϊζενχάουερ ἄπευ- 
θύνει ἕνα ἔγγραφο στὸν Στάλιν, τὸ ὁποῖο ἁπλῶς κοινοποιεῖ «γιὰ 
ἐνημέρῶση) στοὺς Βρεταννούς. Μ᾽ αὐτό, ἀνακοινώνει στὸν Στά- 
λιν ὅτι ἐγκαταλείπει τὴν προέλαση πρὸς τὸ Βερολῖνο καὶ ὅτι 


Γιάλτα Φεβρ. 1945. Ὁ πόλεμος τελειώνει. Οἱ «νικητὲς» µοι- 


ράζονται τὸν κόσµο. Αληθινὸς νικητὴς εἶναι ἕνας: ὁ Ροῦέβελτ, 
Κοσμµοκράτωρ ὁ Α΄’ Πίσω του ὁ ναύαρχος Λῆχυ καὶ πίσω ἀπὸ 
αὐτὸν ὁ στρατηγὸς Μάρσαλ. 
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ἀντικαθιστᾶ τὸν ἄξονα Ντύσσελντορφ - Βερολῖνο, μὲ τὸν Μαγε- 
ντία-Δρέσδη! 


2. Τὸ πρᾶγμα δὲν εἶναι µόνο βαθύτατα προσβλητικὸ γιὰ τοὺς 
Βρεταννούς. ᾽Αποτελεῖ καὶ πραξικοπηματικὴ ἐνέργεια. Διότι, ὁ 
Αϊζενχάουερ δὲν εἶναι µονοκράτορας. Τὴν στρατηγικἡ τῶν δυτι- 
κῶν τὴν καθορίζει τὸ «Ἀρχηγεῖο Συνεργαζοµένων Ἐπιτελείων», 
τὸ ὁποῖο ἀποτελεῖται ἀπὸ τοὺς ἀρχηγοὺς τῶν ἐπιτελείων τῶν 
ΗΠΑ καὶ τῆς Μ. Βρεταννίας. Τὰ µέλη του οὔτε κἄν ρωτήθηκαν 
γιὰ τὴν ριζικἠ ἀλλαγὴ τῶν σχεδίων τῆς ἐκστρατείας. Ὁ ἴδιος ὁ 
ἄμεσος βοηθὸς τοῦ ᾿Αϊζενχάουερ, ὁ Ἄγγλος στρατάρχης τῆς ἀε- 
ροπορίας, Ἄρτουρ Τέντερ, δὲν ἔχει ἰδέα. 


3 Ὁ Αϊζενχάουερ, λοιπόν, ἔχει ξαφνικἀ μεταμορφωθεῖ σὲ ἐλέφ 
Θεοῦ ἠἡγεμόνα, ὁ ὁποῖος ἀποφασίζει µόνος του. «ἙἘλέῳ Θεοῦ» -- 
σίγουρα, ὄχι. Τὸ ὀρθότερο εἶναι «ἐλέῳ Ροῦζβελτ». Διότι, ἀσφαλῶς 
δικές του ἐντολὲς ἐκτελεῖ ὁ ᾿Αϊζενχάουερ, ὅταν ἀποφασίζει: 


Ώ Ν’ ἀνατρέψει τὴν ὅλη ὀργάνωση τῆς συμμαχικῆς διοικήσε- 
Ως. 

Ώ Νὰ ἀναλάβει δικτατορικὲς ἐξουσίες. 

Ώ Νὰ μεταβάλει τοὺς τελικοὺς σκοποὺς τῆς ἐκστρατείας καί 

Ώ  Νὰ ἐπικοινωνήσει ἀπευθείας μὲ τὸν Στάλιν. 


4. Στὶς παραπάνω ἐνέργειες τοῦ Αϊζενχάουερ ξαναβρίσκουµε τὴν 
γνώριµη τακτικἡ τοῦ Ροῦζβελτ. Αποφασίζει, διατάσσει καὶ βάζει 
κάποιον ἄλλον νὰ φορτωθεῖ τὴν εὐθύνη. Στὴν περίπτωση αὐτὴν 
ἔχει ἕνα ἐπὶ πλέον λόγο νὰ βάλει μπροστὰ τὸν Αϊζενχάουερ. Διότι 
θέλει νὰ δικαιολογήσει τὶς ἀποφάσεις του μὲ στρατιωτικἁ ἐπιχει- 
ρήματα. Αὐτὰ εἶναι: 


Ώ Τὸ κατεστραμμένο Βερολῖνο, δὲν ἔχει στρατιωτικἡ ἀξίαί 

Ώ Προχωρῶντας πρὸς αὐτό, οἱ Σύμμαχοι θὰ εἶχαν σοβαρὲς 
ἀπώλειες. 

Ώ Οἱ Γερμανοὶ εἶχαν ὀχυρωθεῖ ἰσχυρῶς γιὰ ὑστάτη ἀντίσταση 
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στὴν Βαυαρία, ἄρα ὁ ἄξονας τῆς προελάσεως πρέπει νὰ 
στραφεῖ πρὸς τὸν νότο. 


5. Στὴν πραγματικότητα τὸ θέµα εἶναι πολιτικό. Τὸ «Βαυαρικὸ 
φρούριο» δὲν ὑπάρχει. Απλῶς, ὁ Ροῦζβελτ θέλει τὴν Ρωσία ἀπει- 
λητικἁ ἐγκατεστημένη στὴν καρδιἀ τῆς Εὐρώπης. Αὐτό, τὴν στιγ- 
μὴ ποὺ οἱ Ρῶσοι: 


Ώ ᾿Απαγορεύουν τὴν ἐπάνοδο τῆς ἐξόριστης κυβερνήσεως τοῦ 
Λονδίνου στὴν Πολωνία. 

Ώ  Ἐπιβάλλουν στὴν Ρουμανία κομμουνιστικἡ κυβέρνηση. 

Ώ Στὴν Πολωνία, στὴν Ρουμανία, στὴν Βουλγαρία, στὴν Οὑγ- 
γαρία, κάνουν μαζικὲς προγραφές. Ἐξοντώνουν τὶς ἡγεσίες 
τῶν μὴ κομμουνιστικῶν κομμάτων. 'Αρπάζουν περιουσίες. 
Ἑκτοπίζουν ἢ σκοτώνουν τοὺς «ἀστούς». ᾿Αρνοῦνται νὰ 
ἀποκαταστήσουν τὶς ἐλευθερίες. 


6. Τὸ πραξικόπημα ἔχει καὶ συνέχεια. Ὁ ᾽Αϊἰζενχάουερ (δηλαδἡ ὁ 
Ροῦζβελτ) ἀφαιρεῖ ἀπὸ τὸν Μοντγκόμερυ τὴν η ᾽Αμερικανικὴ 
Στρατιὰ καὶ τὴν δίνει στὸν ᾽Αμερικανὸ Μπράντλεῦ. Στοὺς Ἁγ- 
γλους ἀναθέτει ἁπλῶς τὸν ρόλο... πλαγιοφυλακῆς τῶν Αμερικα- 
νῶν. Οἱ Ἄγγλοι ἀντιδροῦν. Δὲν ἀναγνωρίζουν στὸν ᾽Αϊζενχάουερ 
τὸ δικαίῶμα νὰ παίρνει μόνος του τόσο σημαντικὲς ἀποφάσεις 
οὔτε νὰ ἀλληλογραφεῖ προσωπικῶς μὲ τὸν Στάλιν. Ἐπιμένουν: 


Ώ Νά παραμείνει τὸ Βερολῖνο κύριος ἀντικειμενικὸς σκοπός. 
Ώ  Νὰ μὴν ἀποσπασθεῖ ἡ 9η Στρατιὰ ἀπὸ τὸν Μοντγκόμερυ. 


1, Ἂν ὁ Αϊζενχάουερ εἶχε ἐνεργήσει αὐτοβούλως, ὁ Ροῦζβελτ θὰ 
ἔπρεπε νὰ ἐπέμβει. Ὅμως παρὰ τὶς ἔντονες διαμαρτυρίες τῶν Ἁγ- 
γλῶν, δὲν κάνει ἀπολύτῶς τίποτα. Λένε ὅτι αὐτὸ ὀφείλεται στὸ ὅτι 
«δὲν εἶχε πλέον τὴν δύναμη νὰ συγκεντρώνει τὴν σκέψη του». 
᾽Αλλά, ἀκόμη κι ἄν ἦταν ἔτσι, δὲν ὑπάρχει κυβέρνηση; Γιατί ἆδρα- 
γεῖ, 
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δ.ο Τσῶρτσιλ, φωνάζει ὅτι ἡ ἐγκατάλειψη τοῦ Βερολίνου ἀπο- 
τελεῖ βαρὺ πολιτικὸ σφάλμα. Ὁ Αϊζενχάουερ δηλώνει: 


«Δέχομαι ὅτι ἕνας πόλεμος πρέπει νὰ διευθύνεται, μὲ βάση 
πολιτικοὺς ἀντικειμενικοὺς σκοπούς. Ἂν ἀποφασισθεῖ ὅτι 
ἡ κατάληψη τοῦ Βερολίνου εἶναι ἀπαραίτητη, μὲ µεγάλη 
προθυμία θ’ ἀλλάξω τὰ σχέδιά µου». 


Ἄρα, δὲν εἶναι αὐτὸς ποὺ ἀποφασίζει, ἀλλὰ ἡ πολιτικἡ ἡγεσία τῶν 
ΗΠΑ. Ὁ Ροῦζβελτ θέλει τοὺς Ρώσους στὸ Βερολῖνο. 


0ο Απριλίου 1945: Ἡ 2η καὶ ἡ 5η Αμερικανικὲς Θωρακισμέ- 
νες Μεραρχίες, περνοῦν τὸν Ἔλβα στὸ Μαγδεμβοῦργο καὶ στὸ 
Τανγκερμοῦντε. Ὁ δρόμος πρὸς τὸ Βερολῖνο εἶναι ἀνοιχτός. Α- 
νάµεσα στοὺς ᾽Αμερικανοὺς καὶ στὴν γερμανικὴ πρωτεύουσα δὲν 
ὑπάρχουν γερμανικὲς δυνάµεις. Οἱ ᾽Αμερικανοὶ μποροῦν νὰ μποῦν 
στὸ Βερολῖνο, ἐνῶ οἱ Ρῶσοι εἶναι ἀκόμη κολλημένοι στὸν Ὄντερ. 
Ὁ διοικητὴς τῆς θης Στρατιᾶς, Οὐίλλιαμ Σίµψον, ζητᾶ νὰ συνε- 
χίσει τὴν προέλασή του. ᾽Απάντηση: «Διατάσσεσθε νὰ μείνετε 
ἐκεῖ, ὅπου βρίσκεστε». 


10, Ταυτοχρόνως: Διαταγὴ σ’᾿ ὅλα τὰ προελαύνοντα ἀμερικανικὰ 
στρατεύματα: Νὰ σταματήσουν κατὰ μῆκος τοῦ "Ἔλβα καὶ τοῦ 
Μοῦλντε. Ἐκεῖ τερματίζεται µε αὐτοκαθήλῶση ἡ ἐκστρατεία τῶν 
δύο Αμερικανῶν Στρατιῶν (θη καὶ 1η) στὴν Γερμανία. ᾽Αφοῦ 
ἄφησε τὰ Βαλκάνια, τὴν Βιέννη καὶ τὴν Πράγα στοὺς Ρώσους, ὁ 
Ροῦζβελτ τοὺς ἀφήνει τώρα καὶ τὸ Βερολῖνο. 


ΣΙ 


Τὸ τέρας τοῦ Μοργκεντάου 


«Ὁ Μοργκεντάου εἶχε καταστρώσει ἕνα 
σχέδιο μεταβολῆς τῆς Γερμανίας, ἀπὸ βιο- 
μηχανική χώρα σὲ ἀγροτική». (Λόρδος 
Μόραν) 


α) Τὸ ἀπίστευτο σχέδιο 


«Δὲν μπορεῖτε νὰ καταδικάσετε ἕναν ὁλόκληρο λαό». (Τσῶρτσιλ πρὸς Ροῦζ- 
βελτ, Σεπτ. 1944, Κεμπέκ) 


1. 1 Σεπτεμβρίου 1944, Κεμπέκ. Ὁ Ροῦζβελτ παραθέτει δεῖπνο. 
Παρακάθονται ὁ Τσῶρτσιλ καὶ ἐπιτελεῖς τῶν δύο ἡγετῶν. Κύριο 
πρόσωπο, ὅμως, εἶναι ὁ Χένρυ Μοργκεντάου, ὑπουργὸς Οἰκονομι- 
κῶν τῶν ΗΠΑ. 

Μοναδικὀὸ θέµα συζητήσεως: ἡ μοῖρα τῆς μεταπολεμικῆς Γερ- 
μανίας. 


2. οἱ ᾽Αμερικανοὶ προτείνουν δραστικἁ µέτρα. Στὴν Γερμανία 
πρέπει ν᾿ ἀπαγορευθεῖ: 
) Νὰ ἐπανεξοπλισθεῖ. 
1) Νὰ διαθέτει ἐμπορικὸ στόλο. 
Π) Νὰ ξαναλειτουργήσει τὴν βιομηχανία της. 
Ὁ Μοργκεντάου, ὁ ὁποῖος ἔχει καταστρώσει τὰ σχέδια, ἐπιμέν :ι 
ὅτι τὸ Ροὺρ «πρέπει νὰ κλείσει». 


3. Ὁ Τσῶρτσιλ ἐξανίσταται: 


«Εἶμαι ὑπέρ τοῦ ἀφοπλισμοῦ τῆς Γερμανίας, ἀλλὰ δὲν µπο- 
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ροῦμε νὰ τῆς στερήσουµε τοὺς πόρους, οἱ ὁποῖοι θὰ τῆς 
ἐπιτρέψουν νὰ ζήσει μὲ ἀξιοπρέπεια. Δὲν μπορεῖτε νὰ κατα- 
δικάσετε ἕναν ὁλόκληρο λαό». 


4 Ἡ ρουζβελτιανὴ ὁμάδα προσπαθεῖ νὰ τὸν «δολώσευ)». Ὁ Μορ- 
γκεντάου λέει ὅτι οἱ Γερμανοί, μἡ διαθέτοντας δικά τους πλοῖα, θ᾽ 
ἀναγκασθοῦν νὰ ναυλώνουν τὰ ἀγγλικά. Καὶ ὅτι ή μὴ ἐπαναλει- 
τουργία τοῦ Ροὺρ θὰ προσφέρει µεγάλες εὐκαιρίες στὴν βρεταννι- 
κἡ βιομηχανία, ή ὁποία θὰ ἐφοδιάζει τοὺς Γερμανοὺς μὲ τὰ δικά 
της προϊόντα. 

Ὁ Μοργκεντάου ἐκβιάζει «εὐγενικὰ) τὸν Τσῶρτσιλ. 


«Τὸν ρωτᾶ, πῶς θ᾽ ἀποφευχθεῖ ἡ οἰκονομικὴ ἐξάντληση τῆς 
Βρεταννίας, ὅταν οἱ ἐξαγωγές της πέσουν τόσο χαμηλά, 
ὥστε δὲν θὰ εἶναι σὲ θέση νὰ πληρώνει γιὰ τὶς εἰσαγωγές 
τῆς». 


Μὲ ἄλλα λόγια: Ἂν διαφωνεῖτε, θὰ πάψουµε νὰ σᾶς στηρίζουμε 
οἰκονομικῶς. 


5. οἱ ᾽Αμερικανοὶ προχΏροῦν περισσότερο. Ἕνας ἀπ᾿ αὐτοὺς 
ἀναπτύσσει τὴν ἄποψη ὅτι: 


«ἡ Γερμανία πρέπει νὰ ἐπιστρέψει σὲ κατάσταση ἀγροτικῆς 
ζωῆς καὶ νὰ κρατηθεῖ στὰ κατώτερα ὅρια βιοτικοῦ ἐπιπέ- 
δου». 


6. Τί κάνει, κατὰ τὴν διάρκεια αὐτῆς τῆς συζητήσεως, ὁ Ροῦζβελτ; 


«Τὴν πιὸ πολλὴν ὥρα ἄκουγε. Μόνο μιὰ φορὰ παρετήρησε 
ὅτι ἕνα ἐργοστάσιο, τὸ ὁποῖο παράγει μεταλλικά ἔπιπλα, 
μπορεῖ νὰ μετατραπεῖ σὲ πολεμικό, µέσα σὲ μιά νύχτα». 


Ἱ Ὕστερα ἀπὸ τριῶν ὡρῶν συζήτηση, διαπιστώνεται ρῆγμα ἀνά- 
μεσα στὶς ἀμερικανικὲς καὶ στὶς βρεταννικὲς ἀπόψεις. Μόνον ἕνας 
Βρεταννός, ὁ λόρδος Σέργουελλ, στενὸς συνεργάτης τοῦ Τσῶρ- 
τσιλ,͵ ἀπέκλινε πρὸς τὶς ἀμερικανικὲς ἀπόψεις. Τότε, ὁ Ροῦζβελτ 
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προτείνει: «Ἀφῆστε τὸν Σέργουελλ νὰ συζητήσει τὰ σχέδιά µας μὲ 
τὸν Μοργκεντάου». 


ὃ. 48 ὧρες ἀργότερα, ὁ Τσῶρτσιλ, ἔχει ἀλλάξει τελείως στάση. 
Προσχῶρεῖ ἀνεπιφυλάκτως στὸ «σχέδιο Μοργκεντάου». Ὁ Μό- 
ραν ὑποθέτει ὅτι τὸν ἔπεισε ὁ Σέργουελλ. Ἴσως. Πάντως, εἴτε διὰ 
τοῦ Σέργουελλ, εἴτε ἀπευθείας, εἴτε μὲ ἄλλον τρόπο, ἐκεῖνος, ὁ 
ὁποῖος τὸν ἔχει πείσει, εἶναι ὁ Ροῦζβελτ. Δὲν εἶναι ἄλλωστε ἡ 
µοναδικἡ φορὰ ποὺ ὁ Τσῶρτσιλ, μετὰ ἀπὸ τὴν πρώτη ἐκρηκτικὴ 
ἀντίδρασή του σὲ κάποιο ρουζβελτιανὸ σχέδιο, γίνεται φανατικό- 
τερος ὑποστηρικτῆς καὶ πιστὸς ἐκτελεστής του. Αὐτὸ συνέβη λ..χ., 
ὅπως εἴδαμε στὸ θέµα τῆς Πολωνίας. Ἔτσι, κατὰ Μόραν, ὅταν 
κάποιος κατηγόρησε τὸ σχέδιο Μοργκεντάου, ὁ «μεταπεισµέ- 
νος» Τσῶρτσιλ: 


«ξέσπασε, χάνοντας ὁλότελα τὴν ψυχραιμία του: 
--Καὶ γιατί νὰ μὴν ἐφαρμοσθεῖ; Δὲν μπορῶ ν᾿ ἀνεχθῶ ἀν- 
θρώπους, οἱ ὁποῖοι μοῦ προβάλλουν δυσκολίες». 


9 Πάντως, ὁ Σέργουελλ ἀπεκάλυψε στὸν Μόραν πὼς κατάφερε νὰ 
μεταπείσει τὸν Τσῶρτσιλ. Εἶπε: 


«Ἐξήγησα στὸν Οὐίνστων ὅτι τὸ σχέδιο τῶν Αμερικανῶν 
θὰ ἔσωζε τὴν Βρεταννία ἀπὸ τὴν χρεωκοπία, περιορίζοντας 
καὶ ἀπομονώνοντας ἕναν ἀνταγωνιστή. Κάποιος ἔπρεπε νὰ 
ὑποστεῖ τὶς συνέπειες τοῦ πολέμου κι αὐτὸς ὁ κάποιος, τὸ 
πιὸ σωστὸ θὰ ἦταν, νὰ εἶναι ἡ Γερμανία καὶ ὄχι ἡ Βρεταν- 
γία... Ἠταν, στὸ κάτω-κάτω, τόσο φανερό: ἄν ἡ Γερμανία 
ἔμενε χωρὶς βιομηχανίες, ἡ Βρεταννία θὰ μποροῦσε πιὰ νὰ 
περπατήσει μὲ τὰ δικά της πόδια καὶ ν᾿ ἀναπτύξει τὸ ἐμπόριό 
της. 
Τότε, ὁ Οὐίνστῶν φώναξε: 


«Ἄς πατήσουμµε, λοιπόν, στὰ ποδάρια µας. Τά Ὄελαν καὶ τά 
᾽παθαν!» 
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10. Γιὰ τὸ ἴδιο τὸ σχέδιο, ὁ Μόραν γράφει: 


«Ὁ Μοργκεντάου εἶχε φτιάξει ἕνα κατασκεύασμα, ἱκανὸ νὰ 
μεταβάλει τὴν Γερμανία ἀπὸ βιομηχανικἡ χώρα σὲ ἀγροτι- 
Κή. Ὁ Μοργκεντάου δὲν εἶχε τὴν ὑπομονὴ τῆς ἐφαρμογῆς 
ἡμιμέτρων. Ἠθελε ν᾿ ἀπογυμνώσει σὲ τέτοιο σημεῖο τὸ 
Ρούρ, ὥστε νὰ μὴ θυμίζει πιά, οὔτε καὶ στὶς ἐπερχόμενες 
γενιὲς ὅτι ὑπῆρξε ποτὲ βιομηχανικἡ περιοχή. θελε νὰ 
συντριβοῦν καὶ νὰ σταματήσουν ὅλα τὰ ὀρυχεῖα. Ὁ ἧττη- 
µένος ἔπρεπε νὰ μείνει πιὰ χωρὶς τὴν παραμικρὴ βιοµήηχα- 
νία, Ὁ γερμανικὸς λαὸς ἔπρεπε στὸ μέλλον νὰ ζήσει µόνον 
ἀπὸ τὴν γῆ». 
11. τὸ «σχέδιο» προβλέπει: 


Ώ) Ὁλόκληρη ἡ γερμανικἡ βιομηχανία θὰ καταστραφεῖ. 

Ώ  Ὅλα τὰ γερμανικὰ ἐργοστάσια θὰ κατεδαφισθοῦν ἀπὸ τὰ 
θεµέλιά τους. 

Ώ Ἡ Γερμανία θὰ μετατραπεῖ σὲ χώρα ἀγροτική, ποιμενικῆς 
μορφῆς! 


12.τὸ «σχέδιο» δὲν ἦταν ἔργο τοῦ ἀνθρώπου, ἀπὸ τὸν ὁποῖο πῆρε 
τὸ ὄνομά του. Τὸ κατάστρωσε ἕνας σύμβουλός του, ὁ Ντέξτερ 
Οὐάϊτ, ὁ ὁποῖος μερικἀ χρόνια ἀργότερα, κατηγορήθηκε ὡς πρά- 
κτορας τῶν Ρώσων καὶ αὐτοκτόνησε, καθὼς πήγαιναν νὰ τὸν συλ- 
λάβουν. 


β) Γιατί, 


«Τὸ σχέδιο παρέχει στους Γερμανοὺς ἕνα λόγο, γιὰ νὰ πεθάνουν μὲ τὸ ὅπλο 
στὸ χέρυ. Ρ. Καρτιέ 


ΑΔ σχετα πρὸς τὸ ποιὸς τὸ ἐπεξεργάσθηκε καὶ ποιὸς τὸ 
παρουσίασε, τὸ σχέδιο ἦταν καθαρῶς ρουζβελτιανό. Ὁ 
Ροῦζβελτ φέρει ὁλόκληρη τὴν πολιτικὴ εὐθύνη γι’ αὐτό. Τὸ ἑνέ- 
πνευσε, τὸ ἐνέκρινε. Αὐτὸς τὸ ἐπέβαλε στοὺς Βρεταννούς. 
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2. ἜἌμεσοι, στενοί, ἔμπιστοι συνεργάτες τοῦ Ρ., ὅπως ὁ Στίµσον, ὁ 
Κόρντελ͵ Χάλλ, ἀκόμη καὶ ὁ Χόπκινς, διαμαρτυρήθηκαν. Ὁ πρό- 
εδρος τοὺς ἀγνόησε. 


3. Ὁ Ντὸ Γκώλ, κατήγγειλε τὸ σχέδιο, τὸ ὁποῖο «καταδίκαζε σὲ 
θάνατο ἕναν ἀπὸ τοὺς κυριώτερους λαοὺς τῆς Εὐρώπης». Ὅμως, ὁ 
Ρ. ἐπέμεινε. Διότι, αὐτὸ ἀκριβῶς ἤθελε: Νὰ θανατώσει τὸ κυριώ- 
τερο ἔθνος τῆς Εὐρώπης. 


4. Ταυτοχρόνως, ἐξαγγέλλοντας αὐτὴν τὴν θανατικἡ καταδίκη, 
προκαταβολικῶς, ἀπὸ τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1944, ἐπεδίωκε νὰ ἔξα- 
ναγκάσει τὸ ἓν λόγῳ ἔθνος νὰ πολεμήσει ἀπεγνωσμένα. Γιὰ νὰ 
µατώσει καὶ νὰ ἐρημωθεῖ, ἀκόμη περισσότερο, ἡ Εὐρώπη. Καὶ 
ἐπίσης, γιὰ νὰ δοθεῖ στοὺς Ρώσους ὁ χρόνος νὰ προχωρήσουν 
ὡς τὴν καρδιὰ τῆς γηραιᾶς ἠπείρου. 

Ἐξαγγέλλει, λοιπόν, τὸ τερατῶδες σχέδιο, τὸ ὁποῖο, ὅπως γρά- 
φει ὁ Καρτιέ: 


«παρέχει στοὺς Γερμανοὺς ἕνα λόγο, γιὰ νἀ πεθάνουν μὲ τὸ 
ὅπλο στὸ χέρι». 


9. Τὸ «σχέδιο Μοργκεντάου) ἐπέτρεψε τὴν ἐπιτυχία τῆς γενικῆς 
ἐπιστρατεύσεως, τὴν ὁποία διέταξε τότε ὁ Χίτλερ, γιὰ νὰ συγκρο- 
τήσει τὶς μεραρχίες τῶν «λαϊκῶν γρεναδιέρων», οἱ ὁποῖες πολέ- 
µησαν μὲ ἡρωϊσμό. 


γ) Ὑπαναχώρηση 


«Νά μεταβληθεῖ ἡ Γερμανία σὲ χώρα βασικῶς ἀγροτικὴ καὶ ποιμενικὴ». 
Μνημόνιο, Ι5 Σεπτεμβρίου 1944 


Τσῶρτσιλ προσυπέγραψε τὸ «σχέδιο Μοργκεντάου». Ὁ 
ντεν φθάνει στὸ Κεμπὲκ τὴν ἑπομένη. Πληροφορεῖται 
τὴν συμφωνία. Γίνεται ἔξω φρενῶν καὶ ἔχει ἔντονη συζήτηση μὲ 
τὸν Τσῶρτσιλ. Τὸ ἴδιο συμβαίνει καὶ μὲ τὸν ὑπουργὸ Ἐξωτερικῶν 
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τῶν ΗΠΑ, Κόρντελλ Χάλλ., ὁ ὁποῖος στὸ ταξίδι ἐπιστροφῆς μὲ τὸν 
Ροῦζβελτ ἀπὸ τὸ Κεμπὲκ στὴν Οὐάσιγκτῶν, λέει στὸν πρόεδρο ὅτι 
εἶναι «ἔξω ἀπὸ κάθε λογικὴ» νὰ καταδικασθοῦν σὲ μόνιμη στέρηση 
τὰ ἑκατομμύρια τοῦ γερμανικοῦ λαοῦ. 


23 Ὀκτωβρίου 1944: Ὁ Ρ. λέει στὸν ὑπουργό του τῶν Στρατιῶ- 
τικῶν, Χένρυ Στίµσον, ὅτι δὲν προτίθεται ν᾿ ἀφήσει τὴν Γερμανία 
ὁλότελα χωρὶς βιομηχανία. Τότε, ὁ Στίµσον τοῦ διαβάζει ἕνα 
σημεῖο ἀπὸ τὸ μνημόνιο τῆς 15ης Σεπτεµβρίου, τὸ ὁποῖο τελειώ- 
νει μ’ αὐτὴν τὴν φράση: 


«Ἡ ἀπωτάτη ἄποψή µας εἶναι λοιπὸὀν νὰ μεταβληθεῖ ἡ Γερ- 
µανία σὲ μιὰ χώρα, μὲ βασικἁ ἀγροτικὸ καὶ ποιμενικὸ χα- 
ρακτῆρα». 


Ὁ Στίµσον λέει ὅτι ὁ πρόεδρος κλονίσθηκε, ὅταν ἄκουσε αὐτὴν 
τὴν φράση. Δὲν εἶχε ἰδέα, λέει, ὅτι εἶχε χρησιμοποιηθεῖ μιὰ τέτοια 
ἔκφραση καὶ ὅτι «θὰ πρέπει νὰ μπήκε µέσα στὸ σχέδιο, χωρὶς πολλή 
σκέψη». 


3. Τελικῶς, τὸ σχέδιο ἐγκαταλείπεται. Κατὰ τὸν Μόραν, ὁ ὁποῖος 
σ᾽ αὐτὸ τὸ σημεῖο προφανῶς μεταφέρει τὶς κρίσεις τοῦ Τσῶρτσιλ: 


«Ὁ Ροῦζβελτ γρήγορα συνῆλθε καὶ ἀντελήφθη ὅτι, ὑπογρά- 
φοντας τὸ σχέδιο τοῦ Μοργκεντάου, εἶχε κάνει κάτι ἀνόητο 
καὶ ἀνεξήγητο, τὸ ὁποῖο θὰ μποροῦσε νὰ ἔχει ἀνυπολόγι- 
στες συνέπειες». 


4. Ὅσο γιὰ τὸν ἴδιο τὸν Τσῶρτσιλ, αὐτός, 9 χρόνια ἀργότερα, 
ἔγραψε: 


«Τὸ λεγόμενο σχέδιο Μοργκεντάου, τὸ ὁποῖο δὲν εἶχα τὸν 
χρόνο νὰ τὸ µελετήσω προσεκτικἁ (1), φαινόταν προικισµέ- 
νο μὲ αὐτὲς τὶς ἰδέες τῆς λογικῆς καὶ τῶν πολὺ θετικῶν 
συμπερασμάτων. Άλλ᾽ ἀκόμη κι ἄν ἦταν ἐφαρμόσιμο, δὲν 
θὰ ἦταν σωστὸ νἀ καταδικάσουµε τὴν Γερμανία νὰ ζήσει 
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κάτω ἀπὸ τέτοιες συνθῆκες. Αλλά ἐκείνη τὴν ἐποχή, ὅπου ὁ 
γερμανικὸς μιλιταρισμὀς βασιζόταν στὴν βιομηχανία τῆς 
Γερμανίας κι εἶχε βλάψει τόσο πολὺ τὴν Εὐρώπη, δὲν ἦταν 
ἀσύμφορο νὰ ὑποστηρίξουμε ὅτι ἡ βιομηχανικἡ δυνατότητα 
τῆς χώρας αὐτῆς ἔπρεπε νὰ περιορισθεῖ πάνω στὰ ἴδια πρό- 
τυπα καὶ στὶς δυνατότητες, τὶς ὁποῖες διέθεταν οἱ γειτονικὲς 
πρὸς αὐτὴν χῶρες». 


Ὁ Μόραν, ὅμως, ἀναγνωρίζει: 


«Φυσικά, στὸ σχέδιο τοῦ Μοργκεντάου δὲν ὑπῆρχε, ὅπως 
ἀφήνει νὰ ἐννοηθεῖ ὁ Οὐΐνστων, καμιὰ πρόθεση νὰ περιο- 
ρισθεῖ ἡ Γερμανία στὸ ἐπίπεδο ζωῆς τῶν γειτόνων της. Καὶ 
ὁλόκληρο αὐτὸ τὸ ἐδάφιο φαίνεται ὅτι δὲν ἀνταποκρίνεται 
στὴν ἀλήθεια». 


5. Στὰ προαναφερθέντα ξαναβρίσκουµε ὅλα τὰ «κλασσικἀ» στοι- 
χεῖα τῆς ρουζβελτιανῆς τακτικῆς. Ὁ Ροῦζβελτ: 


) 


Ἀναθέτει σὲ κάποιον ἄλλον νὰ παρουσιάσει τὶς δικές του 
ἀπόψεις (σ’ αὐτὴν τὴν περίπτωση στὸν Μοργκεντάου), ὥστε 
ὁ ἴδιος νὰ παραμένει «ἀνευθυνοὐπεύθυνος». 

Δελεάζει τὴν ἄλλη πλευρὰ (σ’ αὐτὴν τὴν περίπτωση τὸν 
Τσῶρτσιλ) παρουσιάζοντας τὸ σχέδιο ὡς ἐμπνεόμενο ἀπὸ 
τὴν διάθεση ἐξυπηρετήσεως τῶν δικῶν της συμφερόντων 
(µία ἀγροτοποιμενικὴ Γερμανία σηµαίνει ἀκμὴ γιὰ τὴν βιο- 
µηχανία, τὸ ἐμπόριο καὶ τὴν ναυτιλία τῆς Μ. Βρεταννίας). 
Ἐπικαλεῖται «ἠθικές» ()) ἀρχές: εἶναι «δίκαιο» νὰ εἶναι οἱ 
Γερμανοὶ αὐτοί, οἱ ὁποῖοι θὰ πληρώσουν γιὰ τὶς συνέπειες 
τοῦ πολέμου. 

Ὅταν τὸ σχέδιό του προκαλέσει µεγάλες ἀντιδράσεις ἢ ᾱ- 
ποδειχθεῖ ἀνεφάρμοστο, τὸ ἐγκαταλείπει, προσποιούµενος 
ἄγνοια καὶ καθιστῶντας ὑπεύθυνο ἐκεῖνον, ὁ ὁποῖος τὸ ἔπε- 
ξεργάστηκε. 
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6. Γιατί ἐγκαταλείφθηκε τὸ σχέδιο; Ἴσως ὁ Ρ. νὰ ἀναθεώρησε 
πράγματι τὶς ἀπόψεις του, ἀφοῦ μελέτησε βαθύτερα τὶς ἐπιπτώ- 
σεις του. Προορατικὸς ὅπως ἦταν, μπορεῖ νὰ πρόβλεψε ὅτι τελι- 
κῶς θὰ τοῦ χρειαζόταν μιὰ βιώσιμη Γερμανία, γιὰ νὰ ἀναχαιτίσει 
τοὺς Ρώσους καὶ γιὰ νὰ συγκρατήσει κάποια κατάσταση στὴν 
Εὐρώπη. Η μπορεῖ, ἐξ ἀρχῆς νὰ μὴ σκόπευε νὰ τὸ ἐφαρμόσει 
καὶ τὸ παρουσίασε, µόνο καὶ µόνο γιὰ νὰ ἐνισχύσει τὴν ἀπόφαση 
τῶν Γερμανῶν γιὰ ἀντίσταση, ὥστε νὰ παραταθεῖ ὁ πόλεμος, 
πρᾶγμα ποὺ ἐξυπηρετοῦσε γιὰ τὰ ἀντιευρωπαϊκά του σχέδια καὶ 
τὴν οἰκονομία τῶν ΗΠΑ. Ὁπότε, μόλις ἐξυπηρέτησε τὸν προορι- 
σµότου, τὸ σχέδιο ἐγκαταλείφθηκε. 


1. Μπορεῖ ὁ συντάκτης τοῦ σχεδίου Οὐάϊῖτ νὰ ἦταν πράγματι 
πράκτορας τῆς Μόσχας. Μπορεῖ, ὅμως, καὶ νὰ χαρακτηρίσθηκε 
ἔτσι καὶ νὰ τὸν «αὐτοκτόνησαν». Γιατί; Διότιτελικῶς οἱ ᾽Αμερικα- 
νοὶ χρειάστηκαν μιὰν οἰκονομικῶς ἀναγεννημένη καὶ βιομηχανι- 
κῶς ἰσχυρὴ Γερμανία ποὺ νὰ στέκεται στὸ πλευρό τους. Ἔπρεπε 
λοιπὸν ὄχι ἁπλῶς νὰ μὴν ἐφαρμόσοὺν τὸ «σχέδιο Μοργκεντάου», 
ἀλλὰ καὶ νὰ τὸ ἀποδώσουν σὲ κομμουνιστικἡὴ συνῶµοσία, τῆς 
ὁποίας τάχα ἔπεσε θῦμα ὁ ἀπονήρευτος Ροῦζβελτ. 


ὃ) 50.000 γερμανικἀ κεφάλια 


«Ἔχω νὰ σᾶς προτείνω ἕνα συμβιβασμό. Νά μὴ σκοτώσουµε 50.000, ἀλλὰ 
µόνον 49000». Ροῦζβελτ πρὸς Τσώρτσιλ - Στάλιν στὴν Γιάλτα. 


/ , Ἱ ὁ «σχέδιο Μοργκεντάου» ἐγκαταλείφθηκε, ἀλλὰ τὰ γενι- 
κώτερα ἀντιγερμανικὰ σχέδια τοῦ Στάλιν καὶ τοῦ Ροῦζ- 
βελτ παρέμειναν. Καὶ ἐκδηλώθηκαν στὴν διάσκεψη τῆς Γιάλτας. 


2, Ἐκεῖ, οἱ Ρῶσοι πρόβαλαν τεράστιες ἀπαιτήσεις γιὰ ἐπανορθώ- 
σεις, ποὺ θὰ τοὺς κατέβαλλε ἡ Γερμανία. Ὁ Τσῶρτσιλ ἀντιτάχθη- 
κε. Εἶπε ὅτι οἱ ἀπαιτήσεις εἶναι παράλογες. Καὶ ρώτησε, ποιὸς θὰ 
θρέψει τοὺς Γερμανούς, ἄν τοὺς ἀφαιρεθοῦν ὅλα τὰ µέσα γιὰ τὴν 
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ἐπιβίωσή τους. Ὁ Ροῦζβελτ καὶ ὁ Χόπκινς, ὅμως, συμφώνησαν μὲ 
τὶς ἀπαιτήσεις τοῦ Στάλιν. Ὁ Ρ. δήλωσε ὅτι ἡ Ἐπιτροπὴ Ἔπανορ- 
θώσεων: 


«θὰ πρέπει νὰ πάρει ὡς βάση γιὰ τὶς συζητήσεις καὶ ἀποφά- 
σεις της τὶς προτάσεις τῆς σοβιετικῆς κυβερνήσεως». 


3 Οἱ τρεῖς γευματίζουν. Ὁ Στάλιν λέει ὅτι θὰ πρέπει νὰ ἔκτελε- 
σθοῦν 50 ὡς 100.000 «κεφάλια», τὰ ὁποῖα συγκροτοῦν τὸ οἰκονο- 
μικὀ καὶ τεχνικὸ δυναμικὸ τῆς Γερμανίας. Ὁ Τσῶρτσιλ ἐξεγείρε- 
ται. Ὁ γιὸς Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος παρίσταται, ὑποστηρίζει ἐντόνῶς 
τόν... Στάλιν! Ὁ πατέρας Ροῦζβελτ δὲν μιλᾶ. Ὁ Τσῶρτσιλ ἐξοργί- 
ζεται, σηκώνεται ἀπὸ τὸ τραπέζι καὶ βγαίνει ἔξω. Ὁ Στάλιν τρέχει 
πίσω του καὶ τὸν ξαναφέρνει, βεβαιώνοντάς τον ὅτι ἀστειευόταν! 


4. Ὁ Μόραν δίνει τὴν συζήτηση, ὅπως τοῦ τὴν ἀφηγήθηκε ὁ 
πρεσβευτὴς τῆς Μ. Βρεταννίας στὴ Μόσχα, Κλάρκ Κέρρ, ὁ ὁ- 
ποῖος ὑπῆρξε µάρτυς της. 


ΣΤΑΛΙΝ: Πενήντα χιλάδες Γερμανοὶ πρέπει νὰ σκοτωθοῦν. 
Ὅλο τὸ Γερμανικὸ Ἐπιτελεῖο τοὺς, πρέπει νὰ λείψει (μὲ τὸν 
ὅρο «ἐπιτελεῖο» ἐννοεῖ τά ἰθύνοντα στρώματα: τεχνοκράτες, 
διανοούμενους κ.λπ.). 

ΠΡΩΘΥΠΟΥΡΓΟΣ (σηκώνεται καὶ βαδίζει στὸ δωμάτιο): Δὲν 
μπορῶ ν᾿ ἀνεχθῶ καμμιὰ σφαγἡ μὲ Ψυχραιμία. Ὅ,τι κι ἄν 
συμβεῖ πάνω στἠν ἔξαψη, εἶναι ἄλλο ζήτημα. 

ΣΤΑΛΙΝ: Πενήντα χιλιάδες πρέπει νὰ τουφεκισθοῦν. (Ὁ 
Πρωθυπουργὸς γίνηκε κατακόκκινος στὸ πρόσωπο). 
ΠΡΩΘΥΠΟΥΡΓΟΣ: Θἀ προτιμοῦσα καλύτερα, βγαίνοντας τώ- 
ρα ἔξω, νὰ μὲ τουφεκίσουν, παρὰ ν᾿ ἀπογοητεύσω ἔτσι τὴν 
χώρα µου. (Ὁ Πρόεδρος, συνέχισε νὰ μοῦ λέει ὁ Πρεσβευ- 
τής, ἦρθε νὰ τοὺς συναντήσει, μὲ διάθεση ν᾿ ἀστειευθεῖ). 
ΡΟΥΣΒΕΛΤ: Ἔχω νὰ σᾶς προτείνω ἕνα συμβιβασμό. Νά μὴν 
σκοτώσουµε πενήντα χιλιάδες, ἀλλὰ µόνο σαρανταεννιά. 
(Ὁ Πρωθυπουργὸς σηκώθηκε καὶ βγῆκε ἀπ᾿ τὸ δωμάτιο. 
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Ὁ Στάλιν τὸν ἀκολούθησε, λέγοντας πὼς ἀστειευόταν. Γύ- 
ρισαν πίσω μαζὶ κι ὁ Στάλιν εἶχε ἕνα πλούσιο χαμόγελο στὸ 
πρόσωπό του). 

ΣΤΑΛΙΝ: Εἶσθε φιλογερµανός, λοιπόν». 


ιν 


Τὸ δίχτυ τῆς ἀράχνης 


«Τά Συμμαχικἀ Ἔθνη δὲν πρέπει νὰ περι- 
µένουν τὸ τέλος τῶν ἐπιχειρήσεων, γιὰ νὰ 
θέσουν τὶς βάσεις τοῦ μελλοντικοῦ κό- 
σµου». (Ροῦζβελτ πρὸς Στάλιν, 5 Μαΐου 
1943) 


ὁ 1944-45 ὁ Ροῦζβελτ ἐργάζεται μεθοδικά, γιὰ νὰ 

στήσει ἕνα πλέγμα διεθνῶν ὀργανισμῶν, οἱ ὁποῖοι 

θὰ ἔχουν στὴν οὐσία µία ἀποστολή: τὴν «νομιµο- 
ποιηµένη» ἄσκηση καὶ διατήρηση τοῦ ἀμερικανικοῦ ἐλέγχου σ᾿ 
ὁλόκληρο τὸν κόσµο καὶ σ᾿ ὅλους τοὺς τομεῖς, Ἐπετέλεσε ἕνα 
πραγματικἀ μεγαλειῶδες ἔργο: Κατεσκεύασε ἕνα δίχτυ ἀράχνης, 
τὸ ὁποῖο ἀγκαλιάζει τὸν πλανήτη ώς ὄργανο τῆς Πρώτης Κοσµο- 
κρατορίας. 


α) Χαρτὶ ἀντὶ γιὰ χρυσό 


«Μάθαμε νἁ εἵμαστε πολίτες τοῦ Κόσμου, µέλη τῆς παγκόσμιας κοινωνίας͵ 
Καὶ μᾶς ἀρέσει». (Φρ. Ντ. Ροῦζβελτ, Λόγος μετὰ τὴν ἐπανεκλογή του τῆς δης 
Νοεμβρίου 1944) 
Ἰούλιος 1944. Στὸ Μπρέττον Γούτς (Βτείίοη Ἱ/οοἆς) τῶν 
ΗΠΑ συγκεντρώνονται οἱ ἀντιπρόσωποι τῶν «Ἡνωμέ- 
νων Ἐθνῶν». Θέμα: µία «διεθνὴς νομισματικὴ συµφω- 
γία», ἡ ὁποία θὰ θέσει τὶς βάσεις τοῦ νομισματικοῦ 
συστήµατος τοῦ μεταπολεμικοῦ κόσμου. 
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Ὅμως στὴν παράταξη τῶν νικητῶν δὲν ὑπάρχει παρὰ 
µόνον ἕνας πλούσιος: οἱ ΗΠΑ. Καὶ αὐτὸς ἐπιβάλλει 
τὴν βούλησή του. 


Νά όνον ἕνα κράτος βγαίνει οἰκονομικῶς ἰσχυρότερο ἀπὸ 

τὸν πόλεμο: οἱ ΗΠΑ. Ἔχουν χρυσὸ ἀξίας 28 δισ. δολ. 
Ὅλος ὁ ὑπόλοιπος κόσμος μοιράζεται χρυσὸ μόλις ὃ δισ. δολ. 
«Γιὰ νὰ διευκολύνει τὰ πράγματα», ὁ Ροῦζβελτ προτείνει νοµισµα- 
τικὴ βάση νὰ μὴν εἶναι πλέον ὁ χρυσός, ἀλλὰ τὰ ἀποθέματα τῶν 
μετατρεψίμῶν σὲ χρυσὸ νομισμάτων (ροἱά εχοΏαβηρε ἰαπίατά). 
Ποιὰ εἶναι αὐτὰ τὰ νομίσματα; Μόνον δύο: τὸ δολλάριο καὶ ἡ 
στερλίνα. 


2. Ἡ δεύτερη ἀναφέρεται µόνο «γιὰ τὰ μάτια». Ἡ Βρεταννία εἶναι 
χρεωκοπηµένη καὶ ἡ Αὐτοκρατορία της σὲ κατάσταση ἀναγκαστι- 
κῆς διαλύσεως. Ὅπως ἦταν ἀναμενόμενο, ἡ ἀδυναμία τῆς στερλί- 
νας σύντομα ἔγινε ὁλοφάνερη. Ἔτσι, βάση ὅλων τῶν ἐθνικῶν 
νομισμάτων γίνεται τὸ ἀμερικανικὸ ἐθνικὸ νόμισμα, τὸ ὁποῖο, ἄν 
καὶ χάρτινο, ἀναλαμβάνει τὸν παλαιὸ ρόλο τοῦ χρυσοῦ! Καὶ µόνον 
γι αὐτὸ του τὸ ἐπίτευγμα, ὁ Ροῦζβελτ εἶναι ὁ μεγαλύτερος πρό- 
εδρος στὴν ἱστορία τῶν ΗΠΑ καὶ ὁ ἀνυπέρβλητος στυλοβάτης τῆς 
κοσµοκρατορίας της. 


3 Τὸ δολλάριο καθιερώνεται ὡς τὸ µόνο «ἀποθεματικὸ νόμισμα». 
Ὑποτίθεται ὅτι εἶναι ἰσοδύναμο μὲ τὸν χρυσό. Καὶ ὅτι μπορεῖ νὰ 
ἀνταλλαγεῖ ὁποτεδήποτε σὲ ἀναλογία ἕνα δολλάριο -- 0,888 γραμ. 
χρυσοῦ. 


4. Στὸ ἑξῆς, στὴν παγκόσμια ἀγορὰ τὰ πάντα πρέπει νὰ πληρώ- 
νονται σὲ δολλάρια. Ὅμως τὰ ἄλλα κράτη δὲν ἔχουν δολλάρια. Τί 
θὰ γίνει; Ὁ Ροῦζβελτ προσφέρει καὶ πάλι τὴν «λύση». Προτείνει 
τὴν ἵδρυση «Λιεθνοῦς Νομισματικοῦ Ταμείου» (ΔΝΤ) καὶ μιᾶς 
«Παγκόσμιας Τράπεζας». Ἐκεῖ τὰ διάφορα κράτη θὰ προσφεύ- 
γουν γιὰ νὰ πάρουν δάνεια σὲ δολλάρια. Θὰ τὰ ἐξοφλοῦν ἀργότε- 
ρα, εἴτε σὲ χρυσό, εἴτε σὲ ἰσοδύναμο ποσὸν δολλαρίων. 
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5. Οἱ ΗΠΑ ἔγιναν ἡ µόνη χώρα, ἡ ὁποία γιὰ τὶς συναλλαγές της 
δὲν ὑποχρεώνεται νὰ παρέχει τὸ ἰσοδύναμό τους σὲ χρυσὸ ἢ σὲ 
πραγματικἁ ἀγαθά. Οἱ Αμερικανοί, ὅταν θέλουν ν᾿ ἀγοράσουν 
ὁτιδήποτε, σὲ ὁποιοδήποτε µέρος τοῦ κόσμου, δὲν ἔχουν παρὰ 
νὰ τυπώνουν χαρτονόμισμα! Τὸ κάνουν. Καὶ ἀγοράζουν σ’ ὅλον 
τὸν κόσµο ἀκίνητα, πρῶτες ὕλες, ἐπιχειρήσεις, ὑπηρεσίες, ἀγαθά! 
Τὰ πληρώνουν μὲ δολλάρια. Κατακτοῦν τὸν κόσµο, μὲ χαρτὶ ποὺ 
τυπώνουνὶ 


6. Μ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπο, µεγάλες ποσότητες δολλαρίων διοχετεύο- 
νται στὶς διάφορες χῶρες. Αν αὐτὲς ζητήσουν νὰ τὰ ἀνταλλάξουν 
μὲ χρυσό, οἱ ΗΠΑ θὰ κηρύξουν πτώχευση. Ὅμως, ὁ Ροῦζβελτ ἔχει 
προνοήσει. Ὑπάρχει τὸ ΔΝΤ. Αὐτὸ λέει, τί θὰ γίνεται. Τὸ διευθύ- 
νει ὀλιγομελὴς ἐπιτροπή, ὅπου δεσπόζουν οἱ ᾽Αμερικανοί. Ἄρα, 
λέει νὰ γίνει αὐτό, τὸ ὁποῖο ἐκεῖνοι ἐπιτάσσουν. Αναγκάζει, λοι- 
πὀν, τὶς διάφορες χῶρες νὰ μετατραποῦν σὲ πιστώτριες τῶν ΗΠΑ. 
Πῶς; Μὰ μὴ ζητῶντας τὴν ἐξαργύρωση μὲ χρυσὸ τῶν δολλαρίων 
ποὺ βρίσκονται στὰ χέρια τους, Αἰτιολογικό: Τὸ δολλάριο εἶναι 
«ἀποθεματικὸ νόμισμα». Συνεπῶς ὅποιος τὸ κατέχει εἶναι σὰν νὰ 
κατέχει χρυσό. Γιατί νὰ προκαλεῖ ἐμπλοκές, ἀπαιτῶντας νὰ τὸ 
μετατρέψει σὲ ἀληθινὸ χρυσό; 


/, Ναί, ἀλλά τὰ δολλάρια λιμνάζουν στὶς τράπεζες τῶν διαφόρων 
χωρῶν. Τί θὰ τὰ κάνουν; Τὸ ΔΝΤ ἀπαντᾶ: 

-- Κρατεῖστε τα ὡς ἀποθεματικό, ἀντὶ γιὰ χρυσό. Μπορεῖτε 
ἐπίσης, νὰ τὸ δανείζετε. 

--Σὲ ποιούς; 

---Μὰ στὶς ἀμερικανικὲς ἑταιρεῖες, οἱ ὁποῖες θέλουν νὰ ἐπενδύ- 
σοὺν στὶς χῶρες σας! 

Μὲ ἄλλα λόγια: 


Ώ Οἱ ᾽Αμερικανοὶ τυπώνουν χαρτὶ καὶ μ’ αὐτὸ ἀγοράζουν ὅ,τι 


ἐπιθυμοῦν στὶς διάφορες χῶρες. 
Ώ Οἱ τελευταῖες κρατοῦν αὐτὸ τὸ χαρτὶ ὡς «ἀποθεματικό». 
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Ώ "Ένα µέρος του τὸ δανείζουν σὲ ᾽Αμερικανούς, οἱ ὁποῖοι τὸ 
ξαναχρησιμοποιοῦν γιὰ «μπίζνες» σ’᾿ αὐτὲς τὶς χῶρες. 


δ. Στὶς κεντρικὲς τράπεζες τῶν διαφόρων χωρῶν σωρεύονται 
πάντως ποσότητες δολλαρίων. Τότε, αὐτές, ἐξαναγκάζονται νὰ 
τὰ χρησιμοποιοῦν, γιὰ νὰ ἀγοράζουν... ὁμόλογα τοῦ Θησαυροφυ- 
λακίου τῶν ΗΠΑ, δηλαδὴ γιὰ νὰ τὶς δανείζουν µεσοπροθέσµως ἢ 
μακροπροθέσμωῶς. Μὲ ἄλλα λόγια, ὅποιος παίρνει ἀπὸ τὶς ΗΠΑ 
μιά ἐπιταγὴ(-- δολλάρια), ὄχι µόνο δὲν τὴν εἰσπράττει ποτέ, ἀλλὰ 
τελικῶς τοὺς δανείζει ἕνα ἰσοδύναμο ποσόν! 


9 Αποτελέσματα αὐτοῦ τοῦ συστήµατος εἶναι: 


) Ἡ γενίκευση τοῦ πληθωρισμοῦ παγκοσμίως. 

Ι) Τὸ φτώχεµα τῶν κρατῶν, τῶν ὁποίων τὸ νόμισμα δὲν εἶναι 
«ἀποθεματικὀὸ» (δηλαδὴ γιὰ πολλὰ χρόνια ὅλων, πλὴν τῶν 
ΗΠΑ), 

11) Ἡ ἀπόκτηση τεραστίῶν περιουσιῶν ἀπὸ ᾽Αμερικανούς, στὶς 
ἄλλες χῶρες, οἱ ὁποῖες φτωχαίνουν ἀναλόγως πρὸς τὸ πο- 
σὸν τῶν δολλαρίων ποὺ κρατοῦν καὶ τῶν ὁποίῶν οὐδέποτε 
ζητοῦν τὴν ἐξόφληση. 


10. Φυσικά, τὰ παραπάνω ἴσχυσαν ἀπολύτῶς, µόνο στὰ πρῶτα 
μεταπολεμικὰ χρόνια. Μετά, διάφορες χῶρες, στὸν βαθμὸ ποὺ 
ἀνελάμβαναν ἀπὸ τὸν πόλεμο καὶ ἀνακτοῦσαν τὴν ἀνεξαρτησία 
τους, ἄρχισαν νὰ ζητοῦν τὴν ἐξόφληση τῶν δολλαρίων, τὰ ὁποῖα 
εἶχαν στὰ χέρια τους. Παραλλήλως, ἐμφανίσθηκαν καὶ ἄλλα 
ἰσχυρὰ νομίσματα. Ὅμως εἶναι ἀδύνατον νὰ ἐξοφληθοῦν ποτὲ 
τὰ δολλάρια, τὰ ὁποῖα σωρεύθηκαν ἔξω ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. ἀφοῦ ἡ 
ἀξία τους, τὸ 1912 ἦταν ἑξαπλάσια ἀπὸ ἐκείνην τοῦ ἀποθέματος 
χρυσοῦ τῶν ΗΠΑ. 


11. Γι αὐτό: 


Ώ Τὸ 1968, οἱ ΗΠΑ. καταργοῦν τὸ νόµο τους, ὁ ὁποῖος τὶς 
ὑπεχρέωνε νὰ διατηροῦν ἀπόθεμα χρυσοῦ, τὸ ὁποῖο νὰ ἀντι- 
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στοιχοῦσε στὸ 2556 τῶν ἐκδιδομένων δολλαρίωῶν. 
Ώ) Τὸ 1971, κατήργησαν τὴν µετατρεψιµότητα τοῦ δολλαρίου. 


"Ἔτσι, ἕνας ὄγκος ἀπὸ δεκάδες δισεκατομμύρια δολλάρια παραµέ- 
νει μονίμως ἔξω ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. χωρὶς δυνατότητα ἐξαργυρώσεως. 
Αὐτός, πολλαπλασιαζόµενος μὲ τὴν μέθοδο τῶν ἀλλεπαλλήλων 
καταθέσεων καὶ δανείων, τροφοδοτεῖ μονίμως ποικίλες οἰκονομι- 
κὲς ἀνωμαλίες, ἀπὸ τὶς ὁποῖες οἱ πιὸ ὀφθαλμοφανεῖς εἶναι ὁ πλη- 
θωρισμὸς καὶ (ὅταν λαμβάνονται µέτρα γιὰ τὴν περιστολή του) ἡ 
οἰκονομικὴ στασιμότητα ἢ ἡ ἀνεργία. 


12. Αὐτὴ ἡ κατάσταση παρέχει στὶς ΗΠΑ τὴν διακριτικἠ ἐξουσία 
σὲ θέµατα, ὅπως ἡ ἔκδοση χαρτονομίσματος, ὁ πληθῶρισμὸς καὶ ἡ 
οἰκονομικὴ ὕφεση σ’ ὁλόκληρο τὸν κόσµο. Κάθε σταθερὸ μέτρο 
μεταξὺ τῶν νομισμάτων χάθηκε. Τὸ δολλάριο παίζει τὸν διπλὸ 
ρόλο τοῦ ἐθνικοῦ νομίσματος μιᾶς χώρας καὶ τῆς διεθνοῦς λογιστι- 
κῆς µονάδας. Αποτέλεσμα: ὅλα τὰ ἔθνη ἐξαρτῶνται, σὲ ποικίλους 
βεβαίως βαθμούς, ἀπὸ τὶς ἀμερικανικὲς ἀποφάσεις, 


13. Τὸ νέο διεθνὲς νομισματικὸ σύστημα τὸ σχεδίασαν βασικἁ 
δύο ἄνθρωποι: 


Ώ Ὁ ᾽Αμερικανὸς Χάρρυ Ντὲξτερ Οὐάϊτ (Ηαττγ Γοεχίοι Μία). 
Ώ Ὁ Ἄγγλος Τζὼν Μέύναρντ Κέυνς (ον Μαγπατά Κεγπες). 


Ὁ δεύτερος, ἄν καὶ Ἄγγλος, ἦταν δεδηλωµένος θαυμαστὴς τοῦ 
Ροῦζβελτ. 

Ἠταν ὁ μόνος ἄνθρώπος, ὁ ὁποῖος εἶχε ἐπιδοκιμάσει τὴν 
ἄρνησή του νὰ σταθεροποιήσει τὴν ἀξία τοῦ δολλαρίου, μὲ βά- 
ση τὸν χρυσό, τινάζοντας ἔτσι στὸν ἀέρα τὴν οἰκονομικὴ συν- 
διάσκεψη τοῦ Λονδίνου (1933). Ὁ Κέῦνς εἶχε γράψει τότε στὴν 
«Νταίηλυ Μαίηλ» (4 Ἰουλίου 1934) ἄρθρο μὲ τὸν τίτλο: «'Ο Πρό- 
εδρος Ροῦζβελτ ἔχει ἀπόλυτα δίκιο». Σ) αὐτό, τόνιζε ὅτι μὲ τὴν 
ἐνέργειά του, ὁ Ροῦζβελτ, «ὁδηγοῦσε στὸ ρυθµισµένο νόμισμα τοῦ 
μέλλοντος». Ὁ Κέῦνς εἶχε ἐπισκεφθεῖ τὸν Ροῦζβελτ στὴν Οὐάσι- 
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γκτων, τὸν Ἰούνιο τοῦ 1934, καὶ εἶχε πολύῶρη συζήτηση μαζί 
235 
του. 


14. Μὲ τὸ ΔΝΤ καὶ μὲ τὴν ἐπιβολὴ τοῦ δολλαρίου στὴν θέση τοῦ 
χρυσοῦ ἢ τοῦ παγκοσμίου νομίσματος, ὁ Ροῦζβελτ ἐπέβαλε τὴν 
ἀπόλυτη καὶ ἀδιαμφισβήτητη οἰκονομικὴ κυριαρχία τῆς χώρας 
του στὸν πλανήτη: 


|) Τὸ ΔΝΤ, δηλαδἡ οἱ ᾽Αμερικανοί, διαχειρίζεται τὰ διεθνῆ 
νομισματικἀ ρευστὰ καὶ τὶς ἀνταλλαγὲς συναλλάγματος. 

1) Οἱ ΗΠΑ, ἁπλῶς τυπώνοντας δολλάρια, μποροῦν νὰ κάνουν 
ὅ,τι θέλουν οἰκονομικῶς, σ᾿ ὁλόκληρη τὴν ὑδρόγειο. 


15. Συγκεκριµένα, οἱ ΗΠΑ, τυπώνοντας χαρτονόμισμα, μποροῦν: 


Ώ Νἀὰ ἐξοφλοῦν τὰ χρέη τους στὸ ἐξωτερικό. 

Ώ Ν᾽ ἀγοράζουν, ὅσες πρῶτες ὕλες θέλουν, ἀπὸ ὁποιαδήποτε 
χώρα. 

Ώ Νὰ ἀγοράζουν, ὅσα προϊόντα θέλουν, ἀπὸ τὴν διεθνῆ ἀγορά. 
Ώ Νὰ κάνουν ἐπενδύσεις, ὁπουδήποτε. 

Ώ Ν’ ἀγοράζουν ἐπιχειρήσεις ἀνὰ τὸν κόσµο. 

ΏὮ Νὰ δανείζουν. 

Ὦ  Νὰ προσφέρουν «βοήθεια». 

Ώ Νὰ τινάζουν (ἄν θέλουν) τὴν παγκόσμια οἰκονομία. 


β) Ἡ Νέα «Ἱερὴ Συμμαχία» 


«Τὸ σχέδιο (τοῦ Ροῦζβελτ), γιὰ τὴν διατήρηση τῆς εἰρήνης, μεταπολεμικῶς, 
βασιζόταν πρωτίστως ὄχι σὲµία νεκραναστηµένη Κοινωνία τῶν Ἐθνῶν, ἀλλά 
στὴν ἑνότητα τῶν μεγάλων Συμμάχων σ᾿ ὅλη τὴν ὑδρόγειο). (ΤΠ. Ραττίς]ι) 


ὌΩω ἵ ΗΠΑ δὲν μποροῦν νὰ ἀσκοῦν τὴν Κοσμοκρατορία µό- 


νες τους. Χρειάζονται μικρότερους συνεταίρους, βοη- 
θούς, περιφερειάρχες. Γι’ αὐτό, ὅραμα τοῦ Ροῦζβελτ γιὰ τὸν µετα- 


235. Ε.Ε. Παιτοά «Ἡ ζωὴ τοῦ Τξζὠν Κέῦνς». 
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πολεμικὸ κόσµο ἦταν ἡ καθυπόταξή του σ’ ἕνα εἶδος σύγχρονης, 
ἀλλὰ ἑτεροβαροῦς «Ἱερῆς Συμμαχίας». Σ᾽ αὐτήν, κυρίαρχη δύνα- 
µη θὰ ἦσαν οἱ ΗΠΑ. 


Ώ Βοηθόςτους, δεύτερος συνεταῖρος καὶ ὑπαρχηγός, ἡ ΕΣΣΔ, 


ἡ ὁποία ὅμως θὰ ἐξαρτιόταν ἀπ᾿ αὐτές. Διότι, πίσω ἀπὸ τὴν 
ἐπιφανειακὴ ἰσχύ της, ἦταν ἀδύνατη, οἰκονομικῶς, τεχνο- 
λογικᾶς, βιοτικῶς καὶ ἠθικῶς. Ἐπὶ πλέον, τὸ κοινῶνικοοι- 
κονομικὸ σύστημά της δὲν τῆς ἐπέτρεπε νὰ βγεῖ ἀπὸ τὸ 
τέλμα, στὸ ὁποῖο εἶχε αὐτοκαταδικασθεῖ. 

Τρίτος συνεταῖρος, θὰ ἦταν ἡ Κίνα, χρήσιμος γιὰ τὴν συ- 
γκράτηση τοῦ δευτέρου, δηλαδὴ τῆς ΕΣΣΔ. 

Τέταρτος, τέλος, καὶ ὑποδεέστερος συνεταῖρος, ἡ Βρεταν- 
γνία, ἡ ὁποία θὰ χρησίμευε ὡς φορέας τῆς ἀμερικανικῆς 
πολιτικῆς στὴν Εὐρώπη καὶ σὲ ἄλλες περιοχὲς τοῦ πλανή- 
τη, παραδοσιακῶς ὑπαγόμενες στὴν βρεταννικἡ ἐπιρροὴ 
(Μεσόγειος, Μ. Ανατολή, Κοινοπολιτεία). 


2. Ὑποδομὴ τῆς ἀμερικανικῆς κυριαρχίας στὸν μεταπολεμικὸ 
κόσµο, θὰ ἦταν ἕνα οἰκουμενικῆς πλέον κλίμακας «Νιοὺ Ντή]», 
τοῦ ὁποίου θεμελιώδη στοιχεῖα θὰ ἦσαν: 


ἢ 
ᾖ) 


9 


ἵν) 


ν) 


Ἡ ἀνεξαρτητοποίηση τῶν ἀποικιῶν -- νὰ καταπέσουν τὰ 
φράγματα, τὰ ὁποῖα ἐμπόδιζαν τὴν ἀμερικανικὴ διείσδυση. 
Ἡ χορήγηση «βοήθειας», γιὰ τὴν ἐφαρμογὴ ἀναπτυξιακῆς 
πολιτικῆς στὶς πρώην ἀποικίες Ξ πραγματοποίηση τῆς ᾱ- 
μερικανικῆς διεισδύσεως. 

Ἡ κατάργηση κάθε φραγμοῦ στὶς οἰκονομικὲς σχέσεις - 
στὴν οἰκονομικὴ ἐξάπλωση τοῦ ἰσχυροτέρου, δηλαδἡ τῶν 
ΗΠΑ. 

Ἡ πραγματοποίηση κοινωνικῶν μεταρρυθμίσεων σ’᾿ ὅλες 
τὶς χῶρες Ξ δηµιουργία συμπαθειῶν καὶ ἐρεισμάτων γιὰ 
τὶς ΗΠΑ. 

Ἡ ἐπιδίωξη τῆς δημιουργίας μιᾶς παγκόσμιας καταναλωτι- 
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κῆς κοινωνίας - ἀγορά γιὰ τὰ ἀμερικανικὰ ἀγαθά. 

γΏ Ἡ διαφύλαξη τῆς εἰρήνης μὲ ἕνα εἶδος διεθνοῦς χωροφυλα- 
κῆς Ξ ἀναγνώριση καὶ ἐπιβολὴ τῆς ἀμερικανικῆς ἐπικυ- 
ριαρχίας, 


Φυσικά, ὁ μόνος ποὺ μποροῦσε νὰ ἀναλάβει τὴν πραγματοποίηση 
αὐτοῦ τοῦ µεγαλόπνοου σχεδίου ἦσαν οἱ ΗΠΑ. 


3, Στὴν Τεχεράνη, ὁ Ροῦζβελτ ἐξέθεσε στοὺς Στάλιν, Τσῶρτσιλ, 
τὸ σχέδιό του γιὰ τὴν μεταπολεμικἡ διεθνῆ ὀργάνωση. Ὁ ΟΗΕ θὰ 
εἶχε ἀρχικά - ἱδρυτικὰ µέλη της τὰ κράτη τῆς ἀντιαξονικῆς συµ- 
µαχίας. Κέντρο ἐξουσίας της θὰ ἦσαν οἱ «Τέσσερις Χωροφύλα- 
κες»: ΗΠΑ. ΕΣΣΔ, Βρεταννία, Κίνα, Αὐτοί: 


«Θὰ ἀντιμετώπιζαν ἀμέσως κάθε ἀπειλὴ κατὰ τῆς εἰρήνης 
καὶ κάθε αἰφνίδια ἐπείγουσα κατάσταση, ἡ ὁποία θὰ ἐπέ- 
βαλλε τὴν ἀνάληψη δράσεως». 


Καὶ ἐξήγησε ὅτι σὲ περίπτῶση ἀναταραχῆς στὴν Εὐρώπη, οἱ 
ΗΠΑ θὰ ἔστελναν πλοῖα καὶ ἀεροπλάνα, ἐνῶ ἡ Βρεταννία καὶ ἡ 
ΕΣΣΔ θὰ διέθεταν τὶς ἀναγκαῖες χερσαῖες δυνάµεις. Δὲν ἀσχολή- 
θηκε, ὅμως, μὲ τὸ τί θὰ γινόταν, ἄν ὁ ἐπιτιθέμενος ἦταν ἕνας ἀπὸ 
τοὺς Χωροφύλακες. 


4 Ἡ κατανομἠ ἔργου μεταξὺ τῶν «ἈΧωροφυλάκων» προῦὐπέθετε 
καὶ τὸ μοίρασμα τοῦ κόσμου σὲ «σφαῖρες ἐπιρροῆς». Ἔτσι, ὁ 
Ροῦζβελτ, εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς, ξεκαθάρισε ὅτι θεωροῦσε τὰ Βαλκά- 
νια, τὴν Κεντρικὴ καὶ τὴν ᾽Ανατολικὴ Εὐρώπη, ὅπως καὶ τὴν 
Μαντζουρία καὶ τὴν Μογγολία, περιοχὲς δικαιοδοσίας τῆς Μό- 
σχας. Αντιθέτως, ἀποσαφήνισε ὅτι δὲν θὰ ἀνεχόταν καμμιὰ προ- 
σέγγιση τῶν Δυτικοευρωπαίῶν πρὸς τὸ Κρεμλῖνο. 


Ώ) Τὸ φθινόπῶρο τοῦ 1943, ὅταν ἐδέχθη τὸν Γάλλο στρατηγὸ 
Ζιρώ, στὴν Οὐάσιγκτων, τοῦ ἐξέφρασε τὴν δυσαρέσκειά του 
γιὰ τὶς ἐρωτοτροπίες τοῦ Ντὲ Γκὠλ, μὲ τοὺς Ρώσους, οἱ 
ὁποῖες, εἶπε, θὰ μποροῦσαν νὰ ὁδηγήσουν σὲ ταχεῖα πρό- 
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0δο τῶν κομμουνιστῶν στὴν δυτικἡ Εὐρώπη. (Ἄρα, ὅταν 
ἔδειχνε νὰ ἀγνοεῖ τὴν ὕπαρξη κομμουνιστικῆς ἀπειλῆς, 
προσποιόταγ). 

Ώ Λίγες ἡμέρες μετὰ ἀπὸ τὴν συνάντησή του μὲ τὸν Ζιρώ, πῆγε 
στὴν Τεχεράνη. Ἐκεῖ, μὲ πλήρη ἄνεση καὶ ἀδιαφορία, πα- 
ρεχώρησε στὴν ΕΣΣΔ, τὰ τρία κράτη τῆς Βαλτικῆς, τὴν 
ἀνατ. Πολωνία καὶ ἐδάφη τῆς Φινλανδίας, τῆς Τσεχοσλα- 
βακίας καὶ τῆς Ρουμανίας. Διότι, αὐτὲς οἱ χῶρες παρεχΏ- 
ροῦντο στὴν «ρωσικὴ ζώνη». 


5. Πολιτικὸ ὄργανο τῆς Ραχ Απηετίσαπα, θὰ ἦταν ὁ «Ὀργανισμὺς 
Ἡνωμένων Ἐθνῶν» (ΟΗΕ). Τὶς προσπάθειες γιὰ τὴν ἵδρυσή του 
τὶς ἄρχισε, τὸν Αὔγουστο τοῦ 1944. Τότε, συγκάλεσε στὸ Ντά- 
µπαρτον ΟαΚς (Ώιπηδατίοι ΟαΚ9) σύσκεψη μ᾿ αὐτὸ τὸ ἀντικείμε- 
νο. Μετεῖχαν ΗΠΑ, ΕΣΣΔ, Βρεταννία, Κίνα. Ἡ Γαλλία δὲν προ- 
σκλήθηκε παρ᾽ ὅλο ποὺ ἡ κυβέρνηση Ντὲ Γκὠλ, εἶχε πλέον ἆνα- 
γνωρισθεῖ ἀπὸ ὅλους καὶ βρισκόταν σὲ μητροπολιτικὸ ἔδαφος. Ὁ 
ἴδιος ὁ Ροῦζβελτ προσωπικῶς, ἐπεξεργάστηκε τὸν «Καταστατικὸ 
Χάρτη» τοῦ ΟΗΕ. Τὸ ἔργο του ὁλοκληρώθηκε στὴν Γιάλτα (Φε- 
βρουάριος 1945) καὶ ἀπὸ τὸν διάδοχό του Τροῦμαν στὸ Πότσνταμ 
(Ἰούλιος 1945). 


6. Ὁ Στάλιν, στὴν Γιάλτα ἐπικαλέσθηκε ἕνα προηγούμενο: Τὸ 
1930-40, εἶπε, ἡ Βρεταννία καὶ ἡ Γαλλία εἶχαν προκαλέσει τὴν 
ἐκδίωξη τῆς ΕΣΣΔ ἀπὸ τὴν ΚΤΕ., ἐξ αἰτίας τῆς ἐπιθέσεώς της 
ἐναντίον τῆς Φινλανδίας. Ἠθελε, λοιπόν, νὰ διασφαλισθεῖ ἀπὸ 
µία ἐπανάληψη τοῦ φαινομένου. Καὶ ὁ Ροῦζβελτ συμφώνησε! Ἓ- 
τσι, στὸ µέλλον, οἱ εἰσβολεῖς δὲν θὰ μποροῦσαν νὰ ἀποβάλονται 
ἀπὸ τὸν ΟΗΕ, ὁ ὁποῖος ὑποτίθεται ὅτι ἱδρυόταν ἀκριβῶς, γιὰ νὰ 
διαφυλάξει τὴν εἰρήνη καὶ νὰ προστατεύσει τοὺς ἀσθενέστερους. 
1. Ὁ Ροῦζβελτ ἤθελε τὸν ἑαυτό του ἐπιδιαιτητὴ μεταξὺ Εὐρώπης 
(Ξ Αγγλίας) καὶ ΕΣΣΔ. Αὐτὸν τὸν ρόλο θὰ ἀνελάμβανε στὸν 
ΟΗΕ, ὅπου οἱ ΗΠΑ θὰ ἐμφανίζονταν πάντοτε ὡς δύναμη συµβι- 
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βασμοῦ καὶ κατευνασμοῦ μεταξὺ δύο ἀδιαλλάκτων ἀντιπάλων: 
Ἄγγλων καὶ Ρώσων. Γι’ αὐτό, ἔδωσε στοὺς τελευταίους 3 ψή- 
φους, ὥστε νὰ ἰσορροποῦν τοὺς ἄλλους 3 (Αγγλία, Γαλλία, Κί- 
να). Οἱ ΗΠΑ θὰ εἶχαν, συνεπῶς, τὸν καθοριστικὀὸ καὶ τελευταῖο 
λόγο, ὁ ὁποῖος θὰ ἐμφανιζόταν ὡς συνθετικὸς-ἐξισορροπιστικός. 


ὃ. Ἡ πραγματικἡ ἐξουσία στὸν ΟΗΕ, δὲν δόθηκε στὴν γενικὴ 
συνέλευση τῶν μελῶν του, ὅπως ἐπιτάσσει ἡ δημοκρατικἡ ἀντί- 
ληψη, ἀλλὰ στὸ ὀλιγομελὲς «Συμβούλιο ᾿Ασφαλείας», ὅπως ἔπι- 
τάσσει ἡ ὀλιγαρχική. Ἐπὶ πλέον, οἱ Μεγάλοι θὰ ἦσαν μή-αἱρετὰ 
καὶ µή-άνακλητά, μόνιμα µέλη τοῦ ΣΑ. μὲ δικαίῶμα ἀρνησικυ- 
ρίας. Ὁ Ροῦζβελτ παρεβίαζε ὅλες τὶς ἀρχές, τὶς ὁποῖες διεκήρυτ- 
τε. Γι’ αὐτὸ καὶ ἀποσιώπησε αὐτὴν τὴν πλευρὰ τῆς συμφΏῶνίας. 
Οὔτε στὸ ἐπίσημο ἀνακοινωθὲν γιὰ τὴν διάσκεψη τῆς Γιάλτας, 
οὔτε στὴν ἔκθεσή του πρὸς τὸ Κογκρέσσο τὴν ἀπεκάλυψε. Ἡ 
ἀποκάλυψη γιὰ τὴν παραχώρηση τριπλῆς ψήφου καὶ μόνιμης 
ἔδρας στὸ «Συμβούλιο ᾿Ασφαλείας» στὴν ΕΣΣΔ ἔγινε, μόλις στὶς 
25 Μαρτίου 1945, ἀπὸ τὴν «Νε Υοτκ Ηετα]ά ΤΠΟιπΠε». Ὅμως, 
τότε, ὁ Ροῦζβελτ εἶχε ἤδη ἐπανεκλεγεῖ. 


Στὸν πρῶτο μετεκλογικὸ λόγο του, τὸ 1944, ἐξηγῶντας 
τὴ νέα νίκη του, στὶς ἐκλογὲς τῆς δης Νοεμβρίου, ὁ 
Ροῦξβελτ εἶπε: 


«Μάθαμε νὰ εἵμαστε πολίτες τοῦ κόσμου, µέλη τῆς παγκό- 
σµιας κοινωνίας. Καἱ μᾶς ἀρέσει». 


Ἂν ἦταν εἰλικρινής, ἔπρεπε νὰ πεῖ: 


«Μάθαμε νὰ εἴμαστε κυρίαρχοι τοῦ κόσμου, ἄρχοντες τῆς 
παγκόσμιας κοινωνίας. Καὶ μᾶς ἀρέσει». 


Υ 


Ἐπανεκλογὴ καὶ θάνατος 


«Ὁ Ροῦζβελτ πέθανε, στὶς 12 Απριλίου 
1945... Ἡ Εὐρώπη εἶχε ἤδη πεθάνει». 
(Ἀπὸ τὸ παρὀν) 


α) Ἑτοιμοθάνατος Κοσμοκράτωρ 


αλοκαίρι τοῦ 1944. Ὁ Ροῦζβελτ εἶναι πολὺ ἄρρω- 

στος. Πάσχει ἀπὸ καρδιακἡ ἀνωμαλία λόγφῷ ὑπερ- 

τάσεως καὶ ἀρτηριακῆς σκληρύνσεως σὲ προχῶ- 
ρηµένο στάδιο. Εἶναι καταβεβλημένος καὶ ἀδύνατος σὲ τέτοιο 
σημεῖο, ὥστε δυσκολεύεται ἀκόμη καὶ νὰ γυρίζει τὶς σελίδες τοῦ 
χειρογράφου ποὺ διαβάζει. Τραυλίζει. Καὶ ὅμως τὸ πάθος τῆς 
ἐξουσίας, τὸ ὁποῖο τὸν κυβερνοῦσε, τὸν σπρώχνει νὰ ὑποβάλει, 
γιὰ τέταρτη φορά, ὑποψηφιότητα γιὰ πρόεδρος. 


. Λίγες ἑβδομάδες, πρὶν ἀπὸ τὶς ἐκλογές, παρουσιάζει καρδιακἡ 
ἀδυναμία, συμπτώματα συμφορήσεῶς καὶ κρίση ἤπατος. Φαίνεται 
ὅτι ὅλα τὰ ὄργανά του ἔχουν ὑποστεῖ ζημιές. Ὅμως, ἐπιμένει. Θὰ 
διεκδικήσει τὴν ἐξουσία. Θέλει νὰ πεθάνει Πρόεδρος, 


3, Ἡ καμαρίλα τοῦ Λευκοῦ Οἴκου µακιγιάρει τὸν Ροῦζβελτ, ὅταν 
πρόκειται νὰ τὸν ἐπιδείξει δηµοσίως. Καὶ ἐξαφανίζει τὶς φῶτο- 
γραφίες, οἱ ὁποῖες τὸν δείχνουν, ὅπως πραγματικὰ εἶναι: ἕνας 
ἑτοιμοθάνατος. Ὁ γιατρός του, Μὰκ ᾽Αντάϊρ, φορτωμένος τίτ- 
λους καὶ ἀμοιβὲς, διορίζεται ξαφνικά... ναύαρχος! Σὲ ἀντάλλαγ- 
μα, ἐκδίδει ἰατρικὸ ἀνακοινωθέν, μὲ τὸ ὁποῖο βεβαιώνει ὅτι ὁ 
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ὑποψήφιος Ροῦζβελτ δὲν βρισκόταν ποτὲ σὸ καλύτερη κατάστα- 
ση ὑγείας! 


β) Δυσχέρειες καὶ τακτική 


έρα ἀπὸ τὸ πρόβλημα τῆς ὑγείας, ἡ ἐπανεκλογὴ τοῦ 
Ροῦζβελτ σκοντάφτει καὶ σὲ ἄλλες δυσχέρειες. Τὸν κα- 
τηγοροῦν ἀπὸ πολλὲς πλευρές, ὅτι: 


Ώ  ἜἜδειξε ὑπερβολικὴ ὑποχωρητικότητα ἀπέναντι στὸν Στά- 
λιν καὶ ἐξεχώρησε στὸν Ρωσικὸ αὐτοκρατορισμὸ τὶς ἐλευ- 
θερίες καὶ τὰ δικαιώµατα ἀρκετῶν εὐρωπαϊκῶν λαῶν. 

Ώ Μὲ τὴν ἐπιμονήτου στὴν «χωρὶς ὄρους παράδοση», ἀλλὰ καὶ 
μὸ τὴν περίεργη στρατιωτικἡ τακτική του (ἀνακοπὴ τῆς 
προελάσεως πρὸς τὴν Γερμανία, ἀποτελμάτωση τῆς ἐκστρα- 
τείας στὴν Ἰταλία), παρατείνει ἄσκοπα τὸν πόλεμο. 

Ώ Μὲ τὴν μονομερῆ ἀφοσίωσή του σὲ µεγαλεπήβολα ὑδρο- 
γειοσφαιρικἀ ὁράματα, παραµέλησε σὲ βαθμὸ ἀνεπίτρεπτο 
τὰ ἐσωτερικὰ ζητήματα τῶν ΗΠΑ. Παράδειγµα γιὰ τοὺς 
κινδύνους, τοὺς ὁποίους ἐγκυμονεῖ, αὐτὴ ἡ παραµέληση 
εἶναι οἱ φυλετικὲς ταραχές, οἱ ὁποῖες ξέσπασαν τὸ 1942 στὸ 
Ντητρόϊτ, μὲ 40 νεκρούς, σὲ μιὰ στιγµή, κατὰ τὴν ὁποία 
ὑποτίθεται ὅτι οἱ ΗΠΑ πολεμοῦσαν μαζὶ μὲ τ’ ἄλλα καὶ τὸν 
φυλετισμὸ τοῦ Χίτλερ. 


2, Σεπτέμβριος - Ὀκτώβριος 1944: Πλησιάζει ἡ ἡμέρα τῶν ἐκλο- 
γῶν. Στὶς ΗΠΑ περίµεναν πίσω τοὺς στρατιῶτες τους ἀπὸ τὴν 
Εὐρώπη, γιὰ τὰ Χριστούγεννα. Διαψεύδονται. Αποτέλεσμα, ἡ ᾱ- 
πογοήτευση, ἡ ὁποῖα ἐκδηλώνεται καὶ μὲ κάµψη τῆς πολεμικῆς 
παραγωγῆς. Στὸν γειτονικὸ Καναδᾶ, ἡ ἐπιστράτευση νέων κλάσε- 
ὢν προκαλεῖ ταραχὲς στὸ Κεμπέκ. 


3. Ὁ Ροῦζβελτ ἀπαντᾶ μὲ δίµορφη τακτική. 


Ώ. Ξεθάβει καὶ φρεσκάρει τὸν λαϊκισμό του. 


Κατὰ τὴν προεκλογικὴ ἐκστρατεία τοῦ 1944. Ἀποκρύπτεται ή 


κρίσιµη κατάσταση τῆς ὑγείας του. 
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Ώ) Πραγματοποιεῖ «ἄνοιγμα» πρὸς τὸν συντηρητισμό. 


Τὸ ἐτήσιο μήνυμά του «γιὰ τὴν κατάσταση τῆς Ἑνώσεως) εἶναι ὁ 
πιὸ «ριζοσπαστικὸς) λόγος τῆς σταδιοδρομίας του. Ζητᾶ δύο 
πράγµατα ἀπὸ τὸ Κογκρέσσο: 


 Βαρύτατη φορολογία στὰ ὑπερβολικὰ κέρδη, τὰ ὁποῖα ἀπε- 
κόµισαν ὁρισμένοι ἀπὸ τὸν πόλεμο. 
1) "Ἓνα «δίκαιο νόμο» γιὰ τὶς τιμὲς τῶν ἀγαθῶν. 


Ἡ θετικἡἠ ἀπήχηση αὐτῶν τῶν λαϊκίστικων ἐξαγγελιῶν, οἱ ὁποῖες 
φυσικά, εἶναι κενὲς περιεχοµένου καὶ οὐδέποτε θὰ ὑλοποιηθοῦν, 
εἶναι τεράστια. ᾽Ανακτᾶ ἔδαφος. 


4. Παραλλήλως, ἐξαγγέλλει ἕναν δεύτερο «Χάρτη Δικαιωμάτων» 
(Βή1 οἱ ΕΙΡΙ{9), μετὰ ἀπὸ ἐκεῖνον τῆς ᾽Αμερικανικῆς Ἐπαναστάσε- 
Ως. Μ’ αὐτὸν ὑποτίθεται ὅτι τὰ βασικἁ δικαιώµατα τοῦ ἀνθρώπου 
καὶ τοῦ πολίτη, συμπληρώνονται. Τὰ νέα δικαιώµατα, τὰ ὁποῖα 
ἐξαγγέλλει καὶ τὰ ὁποῖα, βεβαίως οὐδέποτε θὰ γίνουν πράξη εἶναι 
τῆς ἐξασφαλίσεως: 


Ώ  Δίκαιης ἀμοιβῆς γιὰ κάθε ἐργαζόμενο. 

᾽Αξιοπρεπῶν συνθηκῶν ἐργασίας. 

Ἐπαρκοῦς διατροφῆς σὲ κάθε κάτοικο τῆς χώρας. 
Ἱκανοποιητικῆς ἐνδύσεῶς σὲ κάθε κάτοικο τῆς χώρας. 
Αναπαύσεως γιὰ κάθε ἐργαζόμενο. 

Μορφώσεως γιὰ κάθε παιδὶ καὶ νέο. 

Ἰατρικῆς περιθάλψεως γιὰ ὄλους. 

Ἱκανοποιητικῆς στεγάσεως γιὰ ὄλους. 

Προνοίας γιὰ τοὺς γέρους, τοὺς ἀνάπηρους, τοὺς ἀνήμπο- 
ρους. 


1. ΤαυτοχρόνΏς, ἐγκαταλείπει τὸν «προοδευτικὸ» ὑποψήφιο ἀντι- 
πρόεδρό του, Χένρυ Οὐάλλας, ὁ ὁποῖος δὲν ταιριάζει στὸ ἀνερχό- 
µενο κῦμα τοῦ συντηρισμοῦ. Τὸν ἀντικαθιστᾶ μ᾿ ἕναν ἄγνωστο, 
ἀλλὰ γνησίως συντηρητικὸ γερουσιαστὴ ἀπὸ τὸ Μισσούρι. Ὀνο- 


ωωοωωωο ο 
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µάζεται Χάρρυ Τροῦμαν. Καὶ στὴν οὐσία, αὐτὸς θὰ εἶναι ὁ πραγ- 
ματικὸς νικητἠς τῶν τελευταίων ἐκλογῶν τοῦ Ροῦζβελτ. 


γ) Ἡ τελευταία νίκη 


18 Νοεμβρίου 1944: Ὁ Ρ. ἐκλέγεται γιὰ τέταρτη συνεχῆ φορὰ 
πρόεδρος τῶν ΗΠΑ. νικῶντας τὸν ἀντίπαλό του Τόμας Ντιούϊ, ὁ 
ὁποῖος εἶχε καθαρίσει τὴ Ν. Ὑόρκη ἀπὸ τοὺς γκάγκστερς. Ἡ 
πλειοψηφία τοῦ Ρ. περιορίζεται στὸ μισὸ τῆς προηγούμενης, ἀλ- 
λὰ τὸ βασικὸ εἶναι ὅτι ἡ ἐξουσία παραμένει δική του. 


΄ Λίγο μετὰ τὴν νίκη του, οἱ ᾽Αμερικανοὶ πληροφοροῦνται ἐμ- 
βρόντητοι ὅτι οἱ Γερμανοὶ ξαναπῆραν τὴν ἐπιθετικὴ πρωτοβουλία 
καὶ πιέζουν σκληρἀ τοὺς Συμμάχους στὶς Αρδέννες. Ἂν ὁ Χίτλερ 
εἶχε κάνει τὴν ὑστάτη προσπάθειά του, λίγες ἑβδομάδες νωρίτερα, 
ἴσως νὰ εἶχε νιώσει τὴν ἱκανοποίηση, τὴν ὁποία θὰ τοῦ ἔδινε µία 
ἐκλογικὴ ἦττα τοῦ θριαμβεύοντος ἐχθροῦ του. 


3. Ὁ Ρ.πέθανε ἀπὸ ἐγκεφαλικὴ αἱμορραγία στὸ Γουώρμ Σπρίνγκς 
τῆς Γεωργίας, στὶς 12 Απριλίου 1945. Ἠταν 63 χρονῶν. Πλάϊ του 
βρισκόταν ἡ ἐρωμένη του, Λούσυ Ράδερφορντ. Ἡ σύζυγός του 
Ἐλεονώρα ἔλειπε, ὡς συνήθως, περιοδεύοντας ἀνὰ τὶς ΗΠΑ σὲ 
μιὰν ἀπὸ ἀτέλειωτες ἐκστρατεῖες της. (Αὐτὴ τὴ φορὰ ἔκανε προ- 
παγάνδα ὑπὲρ τοῦ ΟΗΕ). Πέθανε, ἀφοῦ πρόλαβε νὰ ἐπιτελέσει τὸ 
κύριο µέρος τοῦ µεγαλοφάνταστου σχεδίου του: ἡ Εὐρώπη εἶχε 
ἤδη πεθάνει... 


4. Τρεῖς ἡμέρες ἀργότερα, στὶς 15 Απριλίου 1945, ἄρχιζε στὸ Σὰν 
Φραντσῖσκο ἡ πρώτη διάσκεψη τῶν «Ἠνωμένων Ἐθνῶν» --- ἔργο 
τοῦ Ροῦζβελτ. 


5. Λίγες ἡμέρες ἀργότερα, πέθαινε καὶ ἄλλος ἀπὸ τοὺς δύο µεγά- 
λους µονοµάχους: ὁ Αδόλφος, ὁ µή χαμογελαστὸς Χίτλερ, ὁ Κα- 
κὸς Γερμανός. Αὐτοκτόνησε, κάτω ἀπὸ τὰ ἐρείπια τοῦ ἀγαπημένου 
του Βερολίνου, ἐνῶ ἡ λατρευτὴ του πατρίδα σωριαζόταν σὲ χαλά- 
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σµατά καὶ πνιγόταν στὸ αἷμα τῆς φυλῆς του, γιὰ τὴν ὁποία εἶχε 

ὀνειρευτεῖ τὴν χιλιόχρονη κοσµοκρατορία. Τὰ μεγάλα του ὁρά- 

µατα χάθηκαν µέσα στὶς οὐρανομήκεις φλόγες, οἱ ὁποῖες πυρπο- 

λοῦσαν τὸ ἔθνος του. Τὸ ἐγχείρημά του ἦταν συντριπτικῶς µεγα- 

λύτερο ἀπὸ τὶς δυνάµεις του. Καὶ τὸν συνέθλιψε. Ὁ θανάσιµος 

ἐχθρός του, ὁ ἄλλος ἑαυτός του, ὁ Χαμογελαστός, εἶχε νικήσει. 
Αφήνοντας τὴν ὑστάτη πνοή του ὁ Ροῦζβελιτ, μποροῦσε νὰ πεῖ: 
---- Ἔγινα ὁ πρῶτος Κοσμοκράτωρ! 


ὃ) Αἰνιγματικὸ Τέλος 


η ὁ 1943, ὁ Ροῦζβελτ ἄρχισε νὰ παρουσιάζει συμπτώματα 
κάµψεως τῆς ὑγείας του. Μαῦροι κύκλοι σχηµατίσθηκαν 
κάτω ἀπὸ τὰ µάτια του καὶ δὲν ἔφευγαν. Οἱ ὦμοι του κύρτωσαν. Τὰ 
χέρια του ἔτρεμαν, καθὼς ἄναβε τὸ τσιγάρο του τόσο, ὥστε προ- 
µηθεύθηκε µεγαλύτερη σιγαροθήκη, γιὰ νὰ μὴν τοῦ πέφτει τὸ 
περιεχόμενό της. Εἶναι ἀξιοσημείωτο πόσο τὰ συμπτώματα αὐτὰ 
μοιάζουν μὲ ἐκεῖνα, τὰ ὁποῖα παρουσίασε ὁ Χίτλερ, ἀκριβῶς τὴν 
ἴδια ἐποχή. Καὶ οἱ δύο ἀναλώνονταν κυριολεκτικῶς στὸν σκοπό 
τους καὶ καίγονταν ἀπὸ τὴν ἴδια φλόγα τῆς ὑπεράνθρωπης προ- 
σπάθειάς τους. (Τἡὴν ἴδια ὥρα, ὁ Τσῶρτσιλ εὐχαριστιόταν τὸν 
ρόλο τοῦ ἡγέτη καὶ διασκέδαζε ἀφάνταστα, παριστάνοντας τὸν 
πολέμαρχο), Αξιοσημείωτη εἶναι, ἐπίσης, ἡ ὁμοιότητα τῆς ἐπιλο- 
γῆς γιατρῶν, τὴν ὁποία ἔκαναν ὁ Ροῦζβελτ καὶ ὁ Χίτλερ. Καὶ οἱ 
δύο ἐμπιστεύθηκαν τὴν ὑγεία τους σὲ ἀνεύθυνους τσαρλατανοει- 
δεῖς τύπους αὐλικῶν γιατρῶν (τὸν ΜεΙπῆτε ὁ ἕνας, τὸν Μορὲλ, ὁ 
ἄλλος). 


2 Ὁ Ροῦζβελτ πέρασε τὰ Χριστούγεννα τοῦ 1943, οἰκογενειακῶς, 
στὸ Χάῦντ Πάρκ, ἀλλὰ ἐπέστρεψε στὴν Οὐάσιγκτων, μὲ δυνατὸ 
βήχα. Ὁ δρ. Κοβ» Μεϊηίίτε διέγνωσε γρίππη, ἡ ὁποία προεκάλεσε 
φλεγμονὴ τῶν βρόγχων. Δύο ἑβδομάδες ἀργότερα, ὁ Ροῦζβελτ 
ξαναπῆγε στὸ Χάῦντ Πάρκ γιὰ ἀνάπαυση. Ὅμως αὐτὴν τὴν φορὰ 


Δρ. Η. Βγμεπη: ὁ γιατρὸς τῶν τελευταίων ἡμερῶν τοῦ Ροῦς- 


βελτ. Αὐτὸς ἀνακάλυψε τὴν ἀλήθεια γιὰ τὴν ὑγεία του. 
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δὲν ἀνάρρωνε. Ἐπὶ πλέον, πέρα ἀπὸ τὰ ἀναπνευστικά προβλήµατα, 
παρουσίασε καὶ πόνους στὸ ὑπογάστριο, ἄφθονη ἐφίδρωση καὶ 
µεγάλη κόπωση. Ἔχανε τὴν ζωτικότητά του. Τὸ χρῶμα του ἔγινε 
σταχτἰ. 


3, Ὅμως, ὁ δρ. ΜεΙπίτε συνέχιζε νὰ εἶναι ὑπεραισιόδοξος καὶ νὰ 
κάνει παραπάνω ἀπὸ καθησυχαστικὲς δηλώσεις στοὺς δηµοσιο- 
γράφους. Ἰσχυριζόταν: 


«Κατὰ τὸ 1943, ὁ πρόεδρος πέρασε ἀπὸ πλευρᾶς ὑγείας ἕνα 
ἀπὸ τὰ καλύτερα ἔτη, ἀπὸ τότε ποὺ μπῆκε στὀν Λευκὸ 
Οἶκο». 


Μιλοῦσε συνεχῶς γιὰ τὸ πόσο γερὴ κράση ἔχει ὁ Ροῦζβελιτ, πόσο 
µεγάλη εἶναι ἡ ἱκανότητά του νὰ ἀναλαμβάνει, ἐπέμενε ὅτι ἡ ὑγεία 
του βρίσκεται πολὺ πάνω ἀπὸ τὸν µέσο ὅρο κ.λπ. 


4, Σὲ ἀνταμοιβή, ὁ Μο]ϊπιίτε προήχθη τὸν Φεβρουάριο σὲ ... 
ἀντιναύαρχο, πρᾶγμα, τὸ ὁποῖο δὲν εἶχε ξαναγίνει γιὰ στρατιωτι- 
κὀ γιατρό. Αμέσως µετά, στὶς 4 Μαρτίου 1944, ἑνδεκάτη ἐπέτειο 
τῆς ἀναλήψεως τῆς προεδρίας ἀπὸ τὸν Ροῦζβελτ, ὁ ΜεΙηίίτε εἶπε 
ἀπὸ τὸ ραδιόφωνο ὅτι ὁ πρόεδρος ἀπελάμβανε «τὴν καλύτερη 
δυνατὴ ὑγεία» καὶ βρισκόταν «σὲ τέλεια κατάσταση». 


9. Αὐτά, ἐνῶ τὸ τρέμουλο τῶν χειριῶν τοῦ Ρ. αὐξανόταν, οἱ μαῦροι 
κύκλοι κάτω ἀπὸ τὰ µάτια του µεγάλωναν, ἄρχισε νὰ χάνει τὸν 
εἱρμὸ τῶν λόγων του καὶ τὴν ἱκανότητά του γιὰ ἐργασία. 


6. Τὸ ἐρώτημα εἶναι: Τά ψεύδη λέγονταν, ἁπλῶς γιὰ νὰ καθησυ- 
χάζουν τὴν κοινἠὴ γνώµη; ᾽Αλλὰ οἱ ὑπερβολές ἐξυπηρετοῦσαν, 
πράγματι, ἕναν τέτοιο σκοπό; Φυσικά, ἦσαν καὶ οἱ ἐπικείμενες 
προεδρικὲς ἐκλογές. Γιὰ νὰ κατέλθει σ᾿ αὐτὲς ὁ Ροῦζβελτ ἔπρεπε 
νὰ ἐμφανισθεῖ ὑγιής. Ὅμως καὶ πάλιν ὁ Μο]πίίτε τὸ παράκανε. 
Μήπως ὅλη αὐτὴ ἡ ἀπίστευτη Ψευδολογία ἔκρυβε κάτι βαθύτε- 
ρο; Ἡ ὑποψία γίνεται βάσιµη, διότι, πέρα ἀπὸ τὰ ψεύδη, ὑπῆρχε 
καὶ µία πράγματι ἀπίστευτη ἀδιαφορία γιὰ τὴν οὐσία --δηλαδὴ 
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γιὰ τὴν ὑγεία τοῦ προέδρου. Ὁ ΜοΙηίίτε δὲν ἔλεγε ἁπλῶς ψέμματα 
στὸ κοινό. Ἔλεγε καὶ στοὺς οἰκείους τοῦ προέδρου! Καὶ δὲν 
ἔπαιρνε κανένα μέτρο, γιὰ τὴν βελτίωση τῆς ὑγείας του. 

Μόνον ὅταν ἡ ἰδιαίτερη γραμματεὺς καὶ ἡ κόρη τοῦ Ροῦζβελτ 
τὸν πίεσαν, ἀπεφάσισε νὰ προχωρήσει σὲ γενικὲς ἐξετάσεις τοῦ 
ἀσθενοῦς. ᾽Απευθύνθηκε τότε στὸ ναυτικὸὀ νοσοκομεῖο Βοείλοςάα 
καὶ στὸν καρδιολόγο Ηονατά Β{ιθµῃ, ὁ ὁποῖος ὑπηρετοῦσε ἐκεῖ. 
Ὁ Βτιεπη ζήτησε νὰ τοῦ σταλοῦν τὰ ἀποτελέσματα τῶν προηγου- 
µένων ἐξετάσεων τοῦ προέδρου. Ἡ ἀπάντηση τοῦ Μεϊπίίτε ἦταν 
ὅτι αὐτά... εἶχαν χαθεῖ Μήπως ἤθελε κάτι νὰ κρύψει; Καὶ αὐτὸ 
ἦταν µόνον ἡ δική του ἀμέλεια ἢ κάτι σοβαρώτερο; 


Ί, Στὸ Βείμεκάα βρέθηκε µόνον ὅτι ἡ τελευταία μέτρηση πιέσεως 
στὸν Ροῦζβελτ εἶχε γίνει πρὀ... τριετίας! Καὶ παρ ὅλο ποὺ εἶχε 
δείξει ἄκρως σοβαρὴ ὑπέρταση (18,8 καὶ 10,5), ἐπὶ τρία χρόνια, 
δὲν εἶχαν ξαναμετρήσει τὴν πἰεσή του! Ηταν δυνατόν; "Ἡ κάποιος 
ἔκρυψε τὰ ἀποτελέσματα τῶν ἑπομένων μετρήσεων; Καὶ καλὰ ἀπὸ 
τὸ κοινὸ -- ἀπὸ τοὺς οἰκείους του καὶ ἀπὸ τοὺς γιατρούς του γιατί; 
Ἴσως, ὁ ΜοΙπίίτε ἤθελε νὰ κρύψει τὶς εὐθῦνες του, ἀλλὰ καὶ πάλιν 
ἡ ἐξήγηση φαίνεται ἀνεπαρκής. 


δ. ᾽Αντικρύζοντας τὸν Ροῦζβελτ, ὁ Βτιεπη εἶδε ἀμέσως ὅτι: 


«ἔδειχνε πολὺ κουρασμένος καὶ τὸ πρόσωπό του ἧταν 
γκρίζο». 


Διέγνῶσε ὑπέρταση, καρδιοπάθεια καὶ χρόνια βρογχίτιδα. Εἶναι 
λογικό, ἀνεξαρτήτωῶς ἀπὸ τὶς σκοπιμότητες, οἱ ὁποῖες καθόριζαν 
τὴν μυθολογία περὶ ἀρίστης ὑγείας, νὰ ἀφεθεῖ ὁ πρόεδρος νὰ πε- 
ριέλθει σὲ τέτοια ἄθλια κατάσταση; Ὅταν, μάλιστα, κατὰ τὴν 
διάγνῶση τοῦ Βγιεπη: 


«ὁ τύπος τῆς καρδιοπάθειας, ἀπὸ τὴν ὁποία ἔπασχε ὁ πρό- 
εδρος, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν ὑπέρταση καθιστοῦσαν προ- 
βληματικὴ τὴν ἐπιβίωσή του)» 
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ϐ, Ὅταν τέλειωσαν οἱ ἐξετάσεις, ὁ Μοϊπίϊτε ἀνεκοίνωσε ὅτι 
αὐτὲς ἔδειξαν: 


«μέτρια ἀρτηριοσκλήρωση, ὄχι μεγαλύτερη ἀπὸ ὅσο εἶναι 
φυσιολογικὸ στὴν ἡλικία του. Κάποιες μεταβολὲς στὸ καρ- 
διογράφηµα. Σκιὲς στὴν ρινικἠ κοιλότητα. Βρογχικὴ δια- 
ταραχή». 


Γιὰ θεραπεία, ὁ Μεϊπιϊτε ὑπέδειξε στὸν Πρόεδρο νὰ κόψει τὸ 
κάπνισμα καὶ νὰ παίρνει κάποιο... σιρόπι τοῦ βήχα Τίποτε ἄλ- 
λο! Ἡ σύζυγος του, Ἐλεονώρα ἔγραψε στὸ ἡμερολόγιό της: 


«Οἱ γιατροὶ βρῆκαν τὸν Ροῦζβελτ καλὰ καὶ δραστήριο. Τὸν 
συμβούλευσαν µόνο νὰ ἀναπαύεται καθημερινῶς, γιὰ νὰ 
μειώσει τὴν ἔνταση τῆς καρδιᾶς του, ἡ ὁποία ἐξασθένησε 
ἀπὸ τὴν ἔνταση τοῦ πολέμου». 


Ὁ Μεϊπίίτε τὴν διαβεβαίωσε, μάλιστα, ὅτι ὁ Ρ. μποροῦσε νὰ κα- 
τεβεῖ στὶς ἐκλογὲς καὶ ὅτι, ἄν ἐκλιεγόταν: 


«Θὰ μποροῦσε εὔκολα νὰ ἀνταπεξέλθει στὰ καθήκοντα τῆς 
Προεδρίας»! 


Δηλαδή, τὰ ψεύδη δὲν λέγονταν µόνον στὸ κοινό, ἀλλὰ καὶ στὰ 
µέλη τῆς οἰκογένειας τοῦ προέδρου, ἀκόμη καὶ στὸν ἴδιο τὸν 
Ροῦζβελτ! Συνεπῶς, ὁ Μοϊπίίτε, ἔχοντας ὑπ᾿ ὄψη τὴν διάγνωση 
τοῦ ΒεἰΠεςάα, ὁδηγοῦσε ἐνσυνειδήτως τὸν Ροῦζβελτ στὸν θάνατο. 


10. Στὶς 3 Απριλίου, ὁ Μεϊπιίτε ἀνεκοίνωσε στοὺς ἐκπροσώπους 
τοῦ Τύπου, ὅτι οἱ ἐξετάσεις, στὶς ὁποῖες ὑπεβλήθη ὁ πρόεδρος, 
ἀποτελοῦσαν συνήθη ἐτήσια πρακτική, ὅπως αὐτὴ ποὺ ἴσχυε γιὰ 
τοὺς ἀνώτερους στρατιωτικούς, 

Καὶ τί ἔδειξαν οἱ ἐξετάσεις; --τὸν ρώτησαν. Απάντηση: 


«Ἡ κατάσταση τῆς ὑγείας τοῦ προέδρου εἶναι ἱκανοποιητι- 
κή»! 
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Ὁ ἄνθρωπος ἦταν βαρύτατα ἀσθενὴς καὶ ὁ γιατρός του, ἁπλῶᾶς, 
ἀντικαθιστοῦσε τοὺς ὅρους «καλύτερη ἀπὸ ποτὲ» καὶ «τέλεια», μὲ 
τοὺς ὁποίους χαρακτήριζε τὴν ὑγεία του πρὶν ἀπὸ ἕνα μῆνα, μὲ τὸν 
ὅρο «ἱκανοποιητική»! Ὅλο τὸ πρόβλημα, ἐξήγησε, προερχόταν 
ἀπὸ διαταραχἡ τῆς ρινικῆς περιοχῆς καὶ τοῦ στήθους, ἡ ὁποία 
ϐ) ἀντιμετωπιζόταν ἁπλῶς μὲ ἠλιοθεραπεία καὶ περισσότερη ᾱ- 
σκηση!! 
Καὶ τὸ συµπέρασμµά του: 


«Κρίναμε ὅτι ἡ κατάσταση εἶναι αὐτή, τὴν ὁποία περιμένει 
κανεὶς γιὰ ἕναν ἄνδρα 62 ἐτῶν». 


Αὐτά, ἐνῶ ἀναφερόταν σ’ ἕναν ἐτοιμοθάνατο! 


11. Ὁ Βτιεπη ἀνέλαβε νὰ παρακολουθεῖ συστηματικἀ τὴν ὑγεία 
τοῦ προέδρου, ἀλλὰ ὅπως σημειώνει ὁ ἴδιος: 


«Κανεὶς δὲν μὲ ρώτησε γιὰ τὴν σχέση ἀνάμεσα στὴν φυσικἠ 
κατάσταση τοῦ Προέδρου καὶ τὸ ζήτημα μιᾶς τέταρτης θη- 
τείας του καί, ἀφοῦ κανεὶς δὲν μὲ ρώτησε, δὲν εἶπα τίποτα». 


Στὶς 28 Απριλίου, ὁ Ρ. ἔνιωσε πόνους στὸ ὑπογάστριο. Ὁ Βτιεπη 
διέγνῶσε χολολιθίαση. Στὶς Ί Μαΐου, ὁ Μεϊπιίτε ἔλεγε στοὺς δη- 
µοσιογράφους ὅτι ὁ πρόεδρος: 


«εἶναι σὲ ἐξαιρετικὴ κατάσταση, ὑγιὴς ὅσο καὶ πρὶν ἀπὸ 
ἕνα ἔτος»] 


12. Ἡ κόπωση καὶ ἡ ἀδυναμία τοῦ Ροῦζβελτ μεγάλωνε, ὅπως καὶ 
τὸ τρέμουλο τῶν χειρῶν του καὶ ἡ ἐξασθένηση τῶν μυῶν του. 
Ἔνιωθε ὅλο καὶ ἐντονώτερους πόνους. Ἡ ἀναπνοή του γινόταν 
δυσκολώτερη. Ὅλα αὐτὰ σήµερα χαρακτηρίζονται σὰν «μεταπο- 
λυομυελιτιδικὸ σύνδρομο». Τότε, αὐτὴ ἡ κατάσταση δὲν εἶχε ἐπι- 
σημανθεῖ ὡς ἀργοπορημένη ἐπίπτωση τῆς πολυομυελίτιδας. 


13. Σ’ αὐτὴν τὴν κατάσταση ὑγείας βρισκόταν ὁ Ροῦζβελτ, τὸν 
Ἰούλιο τοῦ 1944, ὅταν χρίσθηκε ὑποψήφιος γιὰ τέταρτη προεδρι- 
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κἡ θητεία. Αντίπαλός του ἦταν ὁ ΤΊιοπιας Ε.. Ώενεγ, πρώην εἰσαγ- 
γελέας, μόλις 42 ἐτῶν, ρωμαλέος καὶ µαχητικός. Γιὰ νὰ πεισθεῖ τὸ 
κοινὸ ὅτι ὁ Ροῦζβελτ ἦταν ὑγιέστατος, ὀργανώθηκε ἐπίσκεψή του 
στὀν... Εἰρηνικό! Τὸν Αὔγουστο, πῆγε στὴν Χαβάη, γιὰ νὰ συσκε- 
φθεῖ μὲ τὸν στρατηγὸ Μὰκ Ἄρθουρ καὶ τὸν ναύαρχο Νίμιτς. 
Ἐπιστρέφοντας στὴν Οὐάσιγκτων, ἐξεφώνησε μὲ µεγάλη δυσκο- 
λία ἕναν δεκαπεντάλεπτο λόγο. 


14 Στὴν συνέχεια, κατὰ τὴν προεκλογικἡ ἐκστρατεία ξαναβρῆκε 
κάπως τὸν παλιὸ ἑαυτό του, ἀλλὰ στὶς 20 Ἰανουαρίου 1945, ὅταν 
ἀνέλαβε γιὰ τέταρτη φορὰ τὴν προεδρία καὶ θέλησε νὰ μιλήσει 
ἀπὸ τὸν Λευκὸ Οἶκο πρὸς τὸ πλῆθος, κατελήφθη ἀπὸ σπασμοὺς 
καί, μόλις τέλειῶσε, ἥπιε μισὸ ποτήρι οὐίσκι γιὰ νὰ συνέλθει. 


15. Μολαταῦτα, λίγες ἡμέρες ἀργότερα, ἀνεχώρησε γιὰ τὴν Γιάλ- 
τα, ὅπου θὰ συναντοῦσε τὸν Στάλιν καὶ τὸν Τσῶρτσιλ. Στὸ ταξίδι 
ἦταν φανερὰ σὲ κακὴἡ κατάσταση ὑγείας. Ὁ γιατρὸς τοῦ Τσῶρ- 
τσιλ, σὲρ Τσάρλς Οὐίλσον (λόρδος Μόραν), παρετήρησε ὅτι ὁ 
Ροῦζβελτ ἔδειχνε πολὺ ἄρρωστος. 


«Ἔχει ὅλα τὰ συμπτώματα σκληρύνσεως τῶν ἀρτηριῶν τοῦ 
ἐγκεφάλου σὲ προχωρημένο στάδιο καὶ τοῦ δίνω µόνο λ- 
γους μῆνες ζωῆς». 


16. Ὅμως, οἱ γιατροὶ του ἐπέμεναν ὅτι τὰ κυκλοφοριακἀ προβλ/ή- 
µατα τοῦ προέδρου δὲν ἐπηρέαζαν τὴν σκέψη του. Στὴν Γιάλτα, 
ὅπως ἦταν ἑπόμενο, ἡ κατάστασή του χειροτέρεψε. Ὁ δρ. Βτιεπη 
ποὺ τὸν συνόδευε, τοῦ σύστησε ἀνάπαυση καὶ περιορισμὸ τῶν 
δραστηριοτήτων του. Ὁ στρατηγὸς Ηι]], ὁ ὁποῖος εἶχε καιρὸ νὰ 
τὸν δεῖ, συγκλονίσθηκε, ὅταν τὸν ἀντίκρυσε. Είπε: 


«Ἔδειχνε χάλια, μὲ πεσµένο σαγόνι, ἁπλανῆ µατιά καὶ χα- 
µηλωμένους ὤμους». 


17. Παρὰ ταῦτα, ἐπιστρέφοντας, προσγειώθηκε στὴν Αἴγυπτο, 
ὅπου ἔμεινε τρεῖς ἡμέρες, γιὰ νὰ συναντήσει διαδοχικῶς τὸν βα- 
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σιλέα τῆς χώρας Φαρούκ, τὸν αὐτοκράτορα τῆς Αἰθιοπίας Χαϊλὲ 
Σελασιὲ καὶ τὸν βασιλέα τῆς Σαουδαραβίας, Ἴμπν Σαούντ. 


18. Λογικῶς, μπορεῖ νὰ ἀναρωτηθεῖ κανείς. Μήπως, ἐκτὸς ἀπὸ 
ἐκείνους ποὺ ἤθελαν τὴν μὲ κάθε θυσία (ἔστω καὶ μὲ τὸν µετεκλο- 
γικὸ θάνατό του) ἐπανεκλογὴ του, ὥστε νὰ παραμείνουν οἱ δηµο- 
κρατικοὶ στὴν ἐξουσία, ὑπῆρχαν καὶ ἐκεῖνοι ποὺ ἐπεδίωκαν τὸν 
θάνατό του; Νομίζω ὅτι ὑπάρχουν ἐνδείξεις (ἀσφαλῶς ὄχι ἀποδεί- 
ξεις) γιὰ καταφατικἡἠ ἀπάντηση. 


19. Ὡς πρὸς τὸ γιατί κάποιοι νὰ ἐπεδίώκαν κάτι τέτοιο, ἡ πιθα- 
νώτερη ἀπὸ τὶς φανερὲς ἀπαντήσεις εἶναι ὅτι ἴσως ἔκριναν ὅτι 
αὐτὸς ὁ ἄνθρωπος, μὲ τὴν συνεχῆ παραμονή του στὴν ἐξουσία, 
εἶχε συγκεντρώσει ὑπερβολικὰ µεγάλη ἐξουσία καὶ ὅτι, μὲ τὴν 
βοήθεια λίγων ἐμπίστων του, ἀσκοῦσε καθαρῶς προσωπικἡ δια- 
κὐβέρνηση. Ἔτσι, παραμέριζε φιλοδοξίες, περιθωριοποιοῦσε ὁ- 
µάδες, ἀπεμάκρυνε ἱκανούς, παρεγνώριζε συμφέροντα, ἀγνοοῦσε 
ἰσχυροὺς καὶ συχνἀ ἐνεργοῦσε τυχοδιωκτικῶς, ἐπισύροντας κιν- 
δύνους. 


20. οἱ ἑρμηνεῖες, τὶς ὁποῖες μπορεῖ νὰ δώσει κανεὶς γιὰ τὴν 
περίεργη τακτικὴ τοῦ Μοϊπίίτε, ἡ ὁποία προεκάλεσε, ἂν πάντως 
δὲν ἐπετάχυνε τὸν θάνατο τοῦ Ροῦζβελτ, εἶναι ὅτι αὐτὴ ὀφειλόταν: 


) Στὴν θέληση κάποιων κύκλων τοῦ δημοκρατικοῦ κόμματος 
ποὺ ἐπεδίῶκαν τὴν κάθοδό του, ἔστω καὶ ἑτοιμοθανάτου, 
στὶς ἐκλογὲς διότι ἤξεραν ὅτι χῶρὶς αὐτὸν θὰ τὶς ἔχαναν. 
Ἔτσι ἐξηγεῖται ἡ παραπλάνηση ὄχι µόνον τοῦ κοινοῦ, ἀλλὰ 
καὶ τῶν οἰκείῶν του, καθὼς καὶ τοῦ ἴδιου τοῦ Ροῦζβελτ.. 

{) Στὴν ἐπιθυμία κάποιων νὰ ἀπαλλαγοῦν ἀπ᾿ αὐτόν. Αὐτοὶ 
μπορεῖ νὰ ἦσαν: 

Ώ Ξένοι. 

Ώ ᾽Αμερικανικοὶ κύκλοι, οἱ ὁποῖοι εἴτε εἶχαν συμφέρον νὰ 
ἀπαλλαγοῦν ἀπ᾿ αὐτὸν (λ.χ. βλαπτόμενοι ἀπὸ τὸ Νιοὺ Ντὴλ, 
ἢ ἀπὸ τὴν παρατεινόµενη παραμονή τους ἐκτὸς ἐξουσίας), 
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εἴτε ἀνησυχοῦσαν ἀπὸ τὴν ἐξωτερικὴ πολιτικὴ του (λ.χ. 
ἀπομονωτιστὲς ἢ ἀντικομμουνιστές). 

11) Στὸ πάθος γιὰ ἐκδίκηση, τὸ ὁποῖο μπορεῖ ὁρισμένοι νὰ 
ἔτρεφαν ἐναντίον του. 


᾽Απὸ τὶς παραπάνω δυνατότητες ὡς πιθανώτερη ἐκτιμῶ τὴν πρώτη, 
δηλ. ὅτι τὸν ΜοΙηίτε καθοδηγοῦσαν αὐτοί, οἱ ὁποῖοι ἤθελαν μὲ 
κάθε θυσία τὴν ἐπανεκλογὴ προέδρου ἀπὸ τὸ δημοκρατικὀὸ κόμμα. 


Διότι; 


ἢ Οἱ Γερμανοὶ δὲν εἶχαν τὴν δυνατότητα νὰ δράσουν σ’᾿ αὐτὸ 
τὸ θέµα. Οἱ Ρῶσοι δὲν εἶχαν λόγο. Οἱ Βρεταννοὶ δὲν θὰ τὸ 
ἔκαναν. 

1) 

Ώ Τὸ «Νιοὺ Ντὴλ» εἶχε πλέον ἐγκαταλειφθεῖ καὶ ἡ ἐσωτερικὴ 
πολιτικὴ τοῦ Ροῦζβελτ δὲν ἔβλαπτε τὰ συμφέροντα τῶν 
ἰσχυρῶν, ὅπως πιστοποιεῖ καὶ ἡ σύγκρουσή του μὲ τὸ ἐργα- 
τικὸ κίνημα. 

Ώ Οἱ ἀπομονωτιστὲς δὲν εἶχαν λόγο γιὰ ἔντονη ἀντίδραση, 
ἀφοῦ ὁ πόλεμος πλησίαζε στὸ τέλος του. 

Ώ  Ὅσοι ἀνησυχοῦσαν ἀπὸ τὶς ὑπέρμετρες παραχῶρήσεις του 
πρὸς τὴν Ρωσία, δὲν θὰ πρέπει νὰ εἶχαν ἰσχυρὲς προσβά- 
σεις στὸ ἄμεσο περιβάλλον του καὶ ἐπὶ πλέον δὲν νομίζω 
ὅτι, σ’ ἐκείνην τὴν περίοδο, θὰ ἔφθαναν σὲ τέτοια ἀκραία 
ἀντίδραση. 

Π) Δὲν ὑπάρχει καμμιὰ ἔνδειξη γιὰ τὴν ὕπαρξη ἀνθρώπων, οἱ 
ὁποῖοι ἔτρεφαν πάθος ἐκδικήσεως ἐναντίον του καὶ οἱ ὁ- 
ποῖοι νὰ εἶχαν τὴν δυνατότητα νὰ δράσουν. 


21. Φυσικά, ὑπάρχει καὶ ὁ παράγοντας τῶν προσωπικῶν κινή- 
τρων τοῦ ἴδιου τοῦ ΜεΙπιτε. Αὐτός, ἀπὸ ἕνα σημεῖο καὶ ὕστερα, 
θὰ ἤθελε νὰ συγκαλύψει τὶς εὐθῦνες του. Συνεπῶς, συνέχιζε ἀπὸ 
μόνος του τὴν ἐξαπάτηση τῶν πάντων, γύρω ἀπὸ τὸ θέµα τῆς 
ὑγείας τοῦ προέδρου. Ἐκτιμῶ ὅτι ὁ παράγοντας αὐτὸς θὰ πρέπει 
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νὰ θεωρηθεῖ βοηθητικός. Διότι, δὲν ἐξηγεῖ τὴν στάση τοῦ γιατροῦ, 
στὴν πρώτη φάση τῆς ἀσθένειας τοῦ Ροῦζβελτ. Εἶναι ἐξωφρενικὸ 
νὰ πιστέψουμε ὅτι ἡ ἀνευθυνότητα, ἡ ἀδιαφορία, ὁ τσαρλατανι- 
σμὸς τοῦ ΜοΙπίτε, ἡ νοοτροπία τοῦ αὐλικοῦ, ἡ ὁποία τὸν διεῖπε, 
μποροῦσαν νὰ πάρουν τέτοια ἔκταση, χωρὶς πίσω τους νὰ κρύβε- 
ται κάτι βαθύτερο. 


η Βεβαίως, ὑπάρχουν ἀνάλογα προηγούμενα ἀπὸ τὴν ἀμερικα- 
νικὴ ἱστορία. Οἱ ΗΠΑ ὑποτίθεται ὅτι εἶναι χώρα γνησίως δηµο- 
κρατική, ὅπου ὅλα διαδραματίζονται κάτω ἀπὸ τὸ ἄπλετο φῶς τῆς 
δημοσιότητας. Ὅμως, συχνότατα, ὁ λαός τους ὑπέστη παραπλη- 
ροφόρηση καὶ στὸ θέµα τῆς ὑγείας τῶν προέδρων. Ἔτσι: 


Ώ Ὁ Οὐίλσον ἦταν σοβαρὰ ἄρρωστος, ἀλλὰ ὁ λαὸς δὲν τὸ 
ἤξερε. 

ΏὮ Ὁ Κλήβελαντ ὑπεβλήθη σὲ ἐγχείρηση καρκίνου σὲ ἰδιωτικὴ 
θαλαμηγό, γιὰ νὰ συγκαλυφθεῖ τὸ γεγονός! Αἰτία: ἦταν ἡ 
ἐποχὴ τῆς οἰκονομικῆς κρίσεως καὶ ἡ σοβαρἡ ἀσθένεια τοῦ 
προέδρου θὰ ἐπέτεινε τὸν πανικὸ ἀπὸ τὸ «κράχ». 


Καὶ ἀργότερα: 


Ώ Ὅταν ὁ Αϊζενχάουερ ἔπαθε σοβαρὴ καρδιακἠἡ προσβολή, 
ἀνακοινώθηκε ὅτι πρόκειται γιὰ «στομαχικὴ διαταραχή». 


Μῦθοι καὶ ᾽Απομυθεύσεις 


«Οἱ πολιτικὲς ἰδεολογίες δὲν ἦταν ὁ τύπος 
σκέψης τοῦ Ροῦξζβελτ... δὲν ἦταν ἱκανὸς 
γιά κανένα ἰδεολογικὸ φανατισμό... δὲν ἦ- 
ταν περισσότερο κομμουνιστἠς ἀπ᾿ ὅσο ὁ- 
παδὸς τοῦ Τζέφφερσον, οὔτε περισσότερο 
τζεφφερσονικὸς ἀπ᾿ ὅσο ὁ κομμουνιστής». 
(Τζ. Ν. Κρόκκερ, «Ὁ δρόμος τοῦ Ροῦζβελτ 
πρὸς τὴν Ρωσίω)) 


ο Ροῦζβελι, γιὰ νὰ πετύχει τὴν κοσµοκρατορία, βασίσθη- 
κε: 


1. Στὴν τεράστια ἰσχὺ τῶν ΗΠΑ. Αὐτὴ προὐπῆρχε. Ὅμως, αὐτὸς 
τὴν μεγάλωσε, τὴν ὀργάνῶσε, τὴν κινητοποίησε καὶ τὴν ἀξιοποί- 
ησε. 


2. Σὲ δυνάµεις, οἱ ὁποῖες τὸν στήριξαν. Ἡσαν: 


Ώ Οἱ µεγαλοκεφαλαιοκράτες, οἱ ὁποῖοι ἀπέβλεπαν στὴν οἶκο- 
νοµικἡ κατάκτηση τῆς ὑδρογείου. 

Ώ Τὰ µέσα μαζικῆς ἐνημερώσεῶς, τὰ ὁποῖα συνεργάζονταν μὲ 
τὸ ἐπεκτατικὸ κεφάλαιο. (Τύπος, ραδιόφωνο, κινηματογρά- 
φος). 

Ώ Οἱ στρατιωτικοί, οἱ ὁποῖοι ἤθελαν δράση καὶ δόξα. 

Ώ Οἱ διπλωμάτες, οἱ ὁποῖοι ἤθελαν ρόλο ἡγετῶν τοῦ κόσμου. 


3. Σὲ προετοιµασμένο ἔδαφος. Δὲν ἔδρασε σὲ παρθένο ἔδαφος. 
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Απὸ πολὺ καιρὸ τὸ καλλιεργοῦσαν οἱ προφῆτες καὶ κήρυκες τῆς 
ἀμερικανικῆς κοσµοκρατορίας. Ὁ ΑΤΖ εἶχε ἐπιτελέσει µεγάλη 
προπαρασκευαστικἡ ἐργασία στὴν ψυχἠ τῶν ᾽Αμερικανῶν, πείθο- 
ντάς τοὺς γιὰ τὴν ἀνωτερότητά τους καὶ γιὰ τὴν «ἱστορικὴ ἀπο- 
στολή» τους σὲ οἰκουμενικὸ ἐπίπεδο, ᾿Ανεδείχθη, ὅμως, σὲ ἄξιο 
σημαιοφόρο-σταυροφόρο τῶν ἰδεῶν, οἱ ὁποῖες εἶχαν ἀπὸ καιρὸ 
σπαρεῖ. Αὐτές, ἔτσι κι ἀλλοιῶς, θὰ ἐκδηλώνονταν ἐξ αἰτίας τοῦ 
πολέμου -- ἀλλὰ ὁ Ροῦζβελτ τὶς ἐξέφρασε μὲ τὸν τελειότερο δυ- 
νατὸ τρόπο καὶ ἐπέτυχε τὴν παγκόσμια ἐπιβολή τους. 

Τὸ γεγονὸς εἶναι ὅτι αὐτὸς χάραξε καὶ ἐφήρμοσε τὴν πολιτική, 
ὁποία ὁδήγησε στἠν κοσµοκρατορία τῶν ΗΠΑ. Ἡ ἀπόφαση καὶ 
µέθοδος πραγµατοποιήσεώς της ἦταν ἀποκλειστικῶς δική του. 

Σ᾽ αὐτὸ τὸ κεφάλαιο, διερευνῶ διαφόρους μύθους γύρω ἀπὸ τὸν 
Ροῦζβελτ. 


ἡ 
ἡ 


α) «Αὐτοπαγιδεύθηκε» 


«Σκέπτοµαι ὅτι, ἄν δώσω στὸν Στάλιν ὅλα ἐκεῖνα ποὺ μπορῶ... δὲν θὰ σκεφθεῖ 
νὰ προσαρτήσει ὁ,τιδήποτε καὶ θὰ δεχθεῖ νὰ ἐργασθεῖ µαζί µου, γιὰ ἕναν 
κόσµο δημοκρατίας καὶ εἰρήνης». (Ροῦζβελτ --ἐπιστολὴ πρὸς Τσῶρτσιλ 
«ΤΗε Ρυδ]ς ΡΒΡρεΓς ἂΠἀά ΑάΤεδ5ες ΟΓ Ε.Γ.Κ.» Ν.Υ. 1938-50) 


Ὁ (φιλελεύθερος) Λόγος: 


«Ὁ λόγος τιμῆς τῆς σοβιετικῆς κυβερνήσεως εἶναι τόσο σίγουρος, ὅσο καὶ ἡ 
Βίβλος». (Τζόζεφ Νταίηβς, «Ἀποστολὴ στὴ Μόσχα») 


Ροῦζβελτ οὐδέποτε μοιράστηκε τὸν κόσμο μὲ τὴν Ρωσία. 

Ὅσοι λένε ὅτι αὐτὸ συνέβη στὴ Γιάλτα, ὑποπίπτουν σὲ 
«ἀναδρομικὴ παραίσθηση». Βλέποντας δηλαδὴ τὴν μεταπολεμικἡ 
πραγματικότητα, συµπεραίνουν ὅτι αὐτὴ ἀπεφασίσθη τότε. Κρί- 
νουν ἐκ τῶν ὑστέρων. 


2 Ὁ καλοπροαίρετος Ρ., εὔπιστος καὶ ἀφελής, στάθηκε ἀνίκανος 


νὰ κατανοήσει τοὺς κομμουνιστές. Ὁ μεταπολεμικὸς κόσμος ὁ- 
φείλεται ὄχι σὲ κάποια συμφῶνία, ἀλλὰ σ᾿ αὐτὴν τὴν ἀνικανότητα, 
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ἡ ὁποία ἐμπόδισε τοὺς Δυτικοὺς νὰ χειρισθοῦν σωστὰ τὸ ὅλο 
θέµα. Εἶναι προϊὸν τῆς ἄγνοιάς του ὡς πρὸς τὸν κομμουνισμό. 


3. Ὁ Ρ., πρότυπο δημοκρατικοῦ ρομαντισμοῦ, πίστεψε ὅτι θὰ 
ἔφερνε τὸν Στάλιν στὰ νερά του: 


Ώ Μὲ τὴν καλὴ θέληση, τὴν ὁποία ἔπρεπε νὰ ἐπιδείξει ὡς 
ἰσχυρότερος. 

Ώ Μὲ τὴν κατανόηση, τὴν ὁποία ὤφειλε σὲ μιὰ χώρα ἀπομο- 
νωµένη, φτωχή, βασανισµένη, καχύποπτη, ἡ ὁποία ὑπέφερε 
ἀπὸ πλέγματα μειονεξίας καὶ καταδιώξεῶς. 

Ώ Μὲ τὴν προσωπικὴ «γοητεία» του. 


Απόδειξη µία ἐπιστολή του πρὸς τὸν Τσῶρτσιλ, ὅπου διαµαρτυ- 

ρόταν γιὰ τὶς συνεχεῖς ὑποχωρήσεις πρὸς τὸν Στάλιν καὶ ὅπου τοῦ 

γράφει: 
«Δὲν ἀμφισβητῶ τὰ ἐπιχειρήματά σας, εἶναι ὀρθά. Δὲν ἀμ- 
φισβητῶ οὔτε καὶ τὴν λογικἡ τοῦ συλλογισμοῦ σας. Ἔχω, 
ὅμως, τὴν διαίσθηση ὅτι ὁ Στάλιν δὲν εἶναι ὁ ἄνθρωπος ποὺ 
νοµίζουµε. Ὁ Χάρρυ, ἐπίσης, μοῦ λέει ὅτι ἔχει τὴν ἴδια 
ἐντύπωση καὶ ὅτι ὁ Στάλιν δὲν ἐπιζητεῖ τίποτε ἄλλο, πέρα 
ἀπὸ τὴν ἀσφάλεια τῆς χώρας του. Γι) αὐτὸ σκέπτομαι ὅτι, ἄν 
τοῦ δώσω ὅλα ἐκεῖνα, τὰ ὁποῖα μπορῶ νὰ τοῦ δώσω, χωρὶς 
νὰ ζητήσω ἀντάλλαγμα, ποῦ]εσοε οδὐΐρε (-- ἡ εὐγένεια ὑπο- 
χρεώνει) κι ἔτσι δὲν θὰ µπορέσει νὰ σκεφθεῖ νὰ προσαρτή- 
σει ὁ,τιδήποτε καὶ θὰ δεχθεῖ νὰ ἐργασθεῖ µαζί µου, γιὰ ἕναν 
κόσμο δημοκρατίας καὶ εἰρήνης». 


4. Αὐτὸ ἦταν τὸ πνεῦμα καὶ τῶν συνεργατῶν του. Ἔτσι, λ.χ. ὁ 
Τζόζεφ Νταίηβις, πρεσβευτὴς τῶν ΗΠΑ στὴ Μόσχα, ἀπὸ τὸ 1936 
ὣς τὸ 1938, γράφει:236 


«Ἡ προσωπική µου γνώμη καὶ ἡ μαρτυρία τῶν γεγονότων 


236. Στὸ βιβλίο του «Ἀποστολὴ στὴ Μόσχω». 
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συμπίπτουν, γιὰ νὰ διακηρύξουν ὅτι ὁ λόγος τιμῆς τῆς σο- 
βιετικῆς κυβερνήσεως εἶναι τόσο σίγουρος, ὅσο καὶ ή Βί- 
βλος». 


ο Στὴν αὐτοπαγίδευση τοῦ Ρ., συνέβαλε σημαντικῶς ἡ ἰδεαλιστι- 
κἡ ἀντίθεσή του πρὸς τὴν εὐρωπαϊκὴ ἀποικιοκρατία καὶ ἰδίως ἡ 
ἐνάρετη ἀποστροφή του γιὰ τὴν ἱμπεριαλιστικὴ πλευρὰ τῶν Βρε- 
ταννῶν συμμάχων του. 


Μποροῦμε, λοιπόν, νὰ κατηγορήσουµε τὸν Ροῦζβελτ 
καὶ τοὺς συνεργάτες του γιὰ ἔλλειψη πραγματισμοῦ, 
γιὰ ἀνεδαφικὸ ἰδεαλισμό, γιὰ ἀπαράδεκτη ἀφέλεια, μ᾿ 
ἕνα λόγο γιὰ Ἄγνοια τῆς πραγματικότητας. Δὲν μποροῦ- 
µε, ὅμως, νὰ τοὺς κατηγορήσουµε γιὰ ἐνσυνείδητη δια- 
νομὴ τοῦ κόσμου, ἀνάμεσα στὶς ΗΠΑ καὶ στὴν ΕΣΣΔ. 
Δὲν ὑπῆρξε ἀπὸ µέρους του σκόπιμο ξεπούλημα τῆς 
Εὐρώπης στοὺς Ρώσους. Ἡ ἐπέκταση τῶν τελευταίων 
ὑπῆρξε τὸ μὴ ἐπιδιωχθὲν ἀποτέλεσμα τοῦ ρουζβελτια- 
νοῦ ἰδεαλισμοῦ καὶ τῆς συναφοῦς Ἀγνοίας. 


Ἔπεσα κι ἐγὼ παλαιότερα θῦμα αὐτῆς τῆς προπαγάνδας. Στὸ βι- 
βλίο µου «Πυρηνικἡ Εἰρήνη» (Ραχ Νιοσιεατα), τὸ ὁποῖο ἐκδόθηκε 
τὸ 1970, ἔγραφα γιὰ τὸν Ροῦζβελτ: 


«Περιβαλλόμενος ἀπὸ κρυπτοκοµμµουνιστές, ἐπαγιδεύθη 
καὶ παρεσύρθη ἐντέχνως εἰς ἐνεργείας, αἱ ὁποῖαι ἔδῶσαν 
τελικῶς εἰς τὸν κομμουνισμὸν τὸ ἥμισυ τῆς Εὐρώπης καὶ 
τῆς Ασίας. 

Ἀνθρωπιστής, µεγαλόψυχος, μὲ ὑψηλὰ ἰδανικά, προο- 
δευτικός, μὲ καλὴν θέλησιν, ἐπέλυσε πολλὰ ἐσωτερικά προ- 
βλήματα τῆς Ἀμερικανικῆς κοινωνίας. Μὲ τὸ «Νιοὺ Ντήλ», 
τὴν ὡδήγησεν εἰς ἀναγκαίας κοινωνικὰς μεταρρυθμίσεις 
καὶ δι᾽ αὐτῶν εἰς νέαν ἀκμήν. Αὐτά, ὅμως, τὰ ἴδια προτερή- 
µατά του, ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὴν ἀφέλειαν καὶ εὐπιστίαν 
του, ἀλλὰ καὶ τὸν ἑλλιπῆ ἰδεολογικὸν ἐξοπλισμόν του, δὲν 
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τοῦ ἐπέτρεψαν νὰ ἀντιληφθῆ ποτὲ τὴν φύσιν τοῦ κομμουνι- 
στικοῦ ὁλοκληρωτισμοῦ, περὶ τοῦ ὁποίου ἡγνόει τὰ πάντα. 
Ἄφησε, λοιπόν, νὰ κυκλωθῆ ἀπὸ ἐξ ἴσου ἀφελεῖς ἔπιτε- 
λεῖς, ἀλλὰ ἐπίσης καὶ ἀπὸ συνοδοιπόρους καὶ ἀπὸ κρυπτο- 
κομμουνιστάς... Τὸ ἀποτέλεσμα τῆς ἐπιρροῆς των ἦτο µοι- 
ραῖον. Ὁ Ροῦζβελτ ἔπεσεν εἰς ὅλας τὰς παγίδας, τὰς ὁποίας 
τοῦ ἔστησεν ἡ σοβιετικἡ ἐξωτερικὴ πολιτική. Ἔτσι, χάρις 
εἰς τὴν Ρουζβελτιανὴν ἐξωτερικὴν πολιτικήν, οἱ σύμμαχοι 
«ἐκέρδισαν τὸν πόλεμον καὶ ἔχασαν τὴν εἰρήνην». 


Καὶ ὁ Αντίλογος 


«Καμμιά κυβέρνηση δὲν ἦταν τόσον ἐνήμερη γιὰ τὴν ἀκριβῆ ἐξέλιξη τῶν 
σχέσων Χίτλερ-Στάλιν, ὅσο ἡ ἁἀμερικανική». (Οὐίλλιαμ Μπούλλιτ, «Πῶς 
κερδίσαµε τὸν πόλεμο καὶ χάσαμε τὴν εἰρήνη») 


9 ἶναι ἀλήθεια ὅτι τυπικὴ συμφωνία γιὰ διανομἠ τοῦ κό- 
σµου δὲν ὑπῆρξε. Στὴν Γιάλτα, δὲν ἐλήφθη ἀπόφαση δια- 
νομῆς τῆς Εὐρώπης. Ὅμως, τέτοια συμφωνία δὲν μποροῦσε νὰ 
γίνει ἐπισήμως, ρητῶς καὶ γραπτῶς. Κάτι τέτοιο θὰ ἦταν ἁδιανόη- 
το. Θἀ γκρέµιζε ὄλη τὴν συμμαχικὴ συνθηµατολογία γιὰ τὴν δι- 
καιολόγηση τοῦ πολέμου. Καὶ θὰ ἀπέβαινε ὀλέθριο γιὰ τὸν Ροῦζ- 
βελτ. Ὁ τελευταῖος σκεπτόταν πάντοτε τὶς συνέπειες τῶν πράξεών 
του στὴν ἀμερικανικὴ κοινἠ γνώµη -- στοὺς ψηφοφόρους. Ἔτσι, 
στὶς 27 Ἰουλίου 1944, τηλεγραφοῦσε στὸν Στάλιν, ζητῶντας του 
νὰ δεχθεῖ τὴν διάσκεψη κορυφῆς, διότι: 


«θὰ μοῦ προσφέρατε ὑπηρεσία στὴν ἐσωτερική µου πολι- 
τική». 


2, Ἐπίσημη συμφωνία γιὰ διανομἡ τῆς Εὐρώπης καὶ τοῦ κόσμου 
καὶ τὴν ἐπιβολὴ ἀμερικανορωσικῆς εἰρήνης στὴν ὑδρόγειο, δὲν 
ἔγινε. Ὅμῶς, τὸ γεγονὸς παραμένει: Ἡ ἐν λόγῳ «εἰρήνη», ἑπεβλή- 
θη. Καὶ θεμελιώθηκε στὴν ἀε {αοίο διανομἠ τοῦ κόσμου (καὶ τῆς 
Εὐρώπης ἀνάμεσα στοὺς δύο «Μεγάλους», ἀπὸ τοὺς ὀποίους ὁ 
ἕνας (ἡ ΕΣΣΔ) ἦταν τεχνητὸ κατασκεύασμα τοῦ ἄλλου (τῶν ΗΠΑ). 
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3 Ἡ διανομἠ προέκυψε ἀπὸ τὴν πολιτική, ἀκολούθησε ὁ Ροῦζ- 
βελτ. Σ᾽ αὐτὸ συμφωνοῦν ὅλοι. Ἡ διαφορὰ βρίσκεται στὴν ἕρμη- 
νεία τῶν κινήτρων του. Ἠσαν ἰδιοτελῆ ἢ ἁγνά, Ὑποστηρίζω τὸ 
πρῶτο, μὲ τὰ ἀκόλουθα ἐπιχειρήματα: 


α. Ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἦταν ἄσχετος μὲ τὴν πολιτική. Εἶχε περάσει 
ὅλο του τὸν βίο σ᾿ αὐτήν. Διετέλεσε ὑφυπουργός, ἤδη, στὸν Α΄ 
παγκόσμιο πόλεμο. Μετά, γερουσιαστής, κυβερνήτης τῆς Νέας 
Ὑόρκης, ὑποψήφιος ἀντιπρόεδρος καὶ τελικῶς πρόεδρος τῶν 
ΗΠΑ ἐπὶ 12 χρόνια. Πῶς ἦταν δυνατὸν νὰ μὴν ἀντιλαμβάνεται 
τὰ πιὸ στοιχειώδη πράγματα τῆς πολιτικῆς; 


β. Δὲν μπορεῖ παρὰ νὰ ἤξερε ὅτι: 


ὩΏ 
ὩΏ 


Ὁ Στάλιν ἦταν αἱμοσταγὴς δικτάτορας. 

Ἡ ΕΣΣΔ ἦταν χώρα πολὺ πιὸ ὁλοκληρωτικὴ ἀπὸ τὴν ναζι- 
στικὴ Γερμανία, ἢ τὴν φασιστικἠ Ἰταλία, ἢ τὴν µοναρχο- 
στρατοκρατικἡ Ἰαπωνία. 

Ἡ κολλεκτιβοποίηση στὴν ΕΣΣΔ (1931-33) εἶχε στοιχίσει 
25 ἐκ. νεκρούς, δηλαδὴ ἀσυγκρίτῶς περισσοτέρους ἀπὸ ὅλα 
τὰ θύματα τοῦ ναζισμοῦ. 

Οἱ περιβόητες δῆθεν «δίκες» τῆς Μόσχας ἦσαν σκηνοθε- 
σία, γιὰ τὴν ἐξόντώση ἀντιπάλων τοῦ Στάλιν. 

Ὁ Τσουχατσέφσκυ καὶ χιλιάδες ἄλλοι σοβιετικοὶ στρατιῶ- 
τικοὶ δολοφονήθηκαν. 

Στὴν ΕΣΣΔ, λειτουργοῦσαν τὰ πιὸ φοβερὰ στρατόπεδα συ- 
γκεντρώσεως, 

Τὰ ἤξερε. Διότι, ἐκτὸς τῶν ἄλλων, πολλὰ ἀπ᾽ αὐτὰ τὰ ἐγκλή- 
µατα εἶχαν διαπραχθεῖ, ὅταν, στὴ Μόσχα, εἶχε ὡς πρεσβευ- 
τή του τὸν φίλο του, Τζόζεφ Νταίηβις. 


γ) Δὲν εἶχε πληροφορηθεῖ οὔτε τὴν δολοφονία τοῦ Τρότσκυ, ἡ 
ὁποία ἔγινε ἀπὸ πράκτορες τῆς Μόσχας, στὸ γειτονικὸ τῶν 
ΗΠΑ Μεξικό; 
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ὃ) Δὲν πληροφορήθηκε ποτὲ ἀπὸ καμμιὰ πηγἡ ὅτι στὸ Κατύν οἱ 
σοβιετικοὶ κατέσφαξαν 14.000 Πολωνοὺς ἀξιωματικούς; 


ε) Δὲν ἄκουσε ποτὲ ὅτι οἱ Ρῶσοι παρέδωσαν στὴ Γκεστάπο, στὸ 
Μπρέστ-Λιτόφσκ, τοὺς ἀντιναζὶ Γερμανούς, οἱ ὁποῖοι εἶχαν κα- 
ταφύγει στὴν ΕΣΣΔ; 


στ) Ἄς δεχθοῦμε ὅτι ὅλα τὰ παραπάνω δὲν τὰ ἔμαθε, ἢ δὲν τοὺς 
ἔδωσε σημασία, ἢ τὰ παραμέρισε. "ΗἨξερε, ὅμως, ὅτι: 


Ώ Στὶς 23 Αὐγούστου 1939, ἡ ΕΣΣΔ εἶχε ὑπογράψει σύμφῶνο 
συνεργασίας μὲ τὴν ναζιστικἡ Γερμανία. 

Ώ Στὶς 17 Σεπτεµβρίου 1939, εἰσέβαλε στὴν µαχομένη κατὰ 
τοῦ Χίτλερ Πολωνία καὶ κατέλαβε τὸ ἕνα τρίτο τῆς χώ- 
ρας, γιὰ τὴν ἀκεραιότητα τῆς ὁποίας διεξαγόταν ὁ Β’ Πα- 
γκόσµιος Πόλεμος. 

Ώ Σ᾽ ὅλο τὸ διάστηµα, ἀπὸ τὴν ἔκρηξη τοῦ πολέμου ὣς τὴν 
γερμανικἡ ἐπίθεση κατὰ τῆς ΕΣΣΔ (23 Ἰουνίου 1941), ἡ 
τελευταία ἀχρήστευσε τὸν ἀποκλεισμὸ τῶν "ΑἈγγλων, προ- 
μηθεύοντας στὸν Χίτλερ τὰ µέσα, γιὰ νὰ συνεχίζει τὸν πό- 
λεμότου. 

Ώ Ἡ Μόσχα εἶχε ὑπογράψει μὲ τὸν Χίτλερ συμφωνία γιὰ µε- 
ταξύ τους διανομἡ τῆς ἀνατολικῆς Εὐρώπης, βάσει τῆς ὁ- 
ποίας: 

) Ἐπετέθη καὶ κατὰ τῆς οὐδέτερης Φινλανδίας καὶ ἀπέσπασε 
τὸ νότιο τμῆμα της. 

1) Εἰσέβαλε, κατέλαβε καὶ προσήρτησε τὰ οὐδέτερα κράτη, 
Ἐσθονία, Λεττονία, Λιθουανία. 

Π1) Μὲ ἀπειλὴ βίας, ἀπέσπασε ἐδάφη ἀπὸ τὴν Ρουμανία. 
Ὁ Καὶ ἀφοῦ ὅλα αὐτὰ ἀποκλείεται νὰ τὰ ἀγνοοῦσε, πῶς μπορεῖ νὰ 
ἰσχυρίζεται ὅτι οἱ Δυτικοὶ πρέπει νὰ πείσουν τὴν Μόσχα γιὰ τὴν 
καλἠ πίστη τους; Ἡ ΕΣΣΔ ἦταν ἐκείνη, ἡ ὁποία ἔπρεπε νὰ πείσει 
γιὰ τὴν μεταστροφή της. Καὶ γιὰ νὰ τὸ κάνει, θὰ ἔπρεπε τοὐλάχι- 
στον νὰ παραιτηθεῖ ἀπὸ τὰ κέρδη, τὰ ὁποῖα τῆς εἶχε ἀποφέρει ἡ 
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συνεργασία μὲ τὴν Γερμανία. Αντιθέτως, τὰ κέρδη αὐτὰ τὰ διετή- 
ρησε, μὲ τὴν σύμφωνη γνώμη τοῦ Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος τῆς παρε- 
χώρησε καὶ ἄλλα, ἀκόμη μεγαλύτερα! 


η) Γιατί δὲν ζήτησε ἀπὸ τὸν Στάλιν, ὁ ὁποῖος γιὰ νὰ ἀντιμετωπίσει 
τὴν γερμανικἡ ἐπίθεση ἑξαρτιόταν ἀπολύτως ἀπὸ τὴν ἀμερικανικὴ 
βοήθεια, νὰ παραιτηθεῖ ἀπ᾿ αὐτὲς τὶς κατακτήσεις ὡς ἀπόδειξη τῆς 
δικῆς του καλῆς πίστεως; 


ϐ) Πώς, ἐνῶ κοπτόταν γιὰ τὴν ἀπελευθέρωση τῶν ᾿Ασιατῶν καὶ 
τῶν ᾽Αφρικανῶν, δὲν ἀπαίτησε τοὐλάχιστον ἴση μεταχείριση γιὰ 
τοὺς Εὐρωπαίους; Γιατί δὲν διεκδίκησε δημοψηφίσματα στὰ Βαλ- 
τικἀ κράτη καὶ στὰ πολωνικά, τσεχικά, φινλανδικά, ρουμανικά, 
ἐδάφη, τὰ ὁποῖα ἅρπαξε ἡ ΕΣΣΔ; 


!) Πῶς ἐδέχθη αὐτὸς ὁ ἀνθρωπιστὴς καὶ δικαιοκράτης ν᾿ ἀποζη- 
μιωθεῖ ἡ Πολωνία, γιὰ τὰ ἀνατολικὰ ἐδάφη της, μὲ ἄλλα ἐδάφη 
καθαρῶς γερμανικά; Πῶς δέχτηκε τὸ βίαιο ξερρίζωµα 17 ἑκ. Εὐ- 
ρωπαίων, οἱ ὁποῖοι διώχτηκαν ἀπὸ τὶς πατρίδες τους, γιὰ νὰ τὶς 
πάρουν οἱ Ρῶσοι καὶ γιὰ ν᾿ ἀποζημιωθοῦν οἱ Πολωνοί, 


Μὲ βάση τὸ παραταθὲν σκεπτικό, ὑποστηρίζω: Ὁ Ροῦζβελι δὲν 
ἔπεσε θῦμα ᾽᾿Αγνοίας, ὡς πρὸς τὴν φύση καὶ τὶς ἐπιδιώξεις τοῦ 
ρωσικοῦ καθεστῶτος. 


4. Ὁ Οὐίλλιαμ Μπούλλιτ, πρεσβευτἠς τῶν ΗΠΑ στὴν Μόσχα καὶ 
προσωπικὸς φίλος τοῦ Ροῦζβελτ, γράφει; 


«Καμμιὰ κυβέρνηση στὸν κόσµο δὲν ἦταν τόσο τέλεια ἑνή- 
µερη γιὰ τὴν ἀκριβῆ ἐξέλιξη τῶν σχέσεων μεταξὺ Χίτλερ 
καὶ Στάλιν, ὅσο ἡ ἀμερικανική... Οἱ Αμερικανοὶ διπλωµα- 
τικοὶ ἀντιπρόσώποι ἦσαν σὲ θέση νὰ πληροφορήσουν τὸν 


23]. «Πῶς κερδίσαµε τὸν πὀλεμο καὶ χάσαμε τὴν εἰρήνη», «Λάϊφ», 21 Σεπτεµβρίου, 
1948. 
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Ροῦζβελτ, ἀπὸ τὸ φθινόπωρο τοῦ 1934, ὅτι ὁ σοβιετικὸς 
δικτάτορας ἐπιθυμοῦσε διακανονισμὸ μὲ τὸν ναζὶ δικτάτο- 
ρα καὶ ὅτι ὁ Χίτλερ μποροῦσε νὰ πετύχει ἀπὸ τὸν Στάλιν ἕνα 
σύμφωνο, µόλις ἐξέφραζε τὴν ἐπιθυμία γι’ αὐτό... Οἱ µυστι- 
κὲς διαπραγματεύσεις μεταξὺ Στάλιν καὶ Χίτλερ, κατὰ τὸ 
θέρος τοῦ 1939, ἀναφέρονταν ἐπιμελῶς, κάθε µέρα καὶ βῆμα 
πρὸς βῆμα στὸν Ροῦζβελτ. Οἱ κυβερνήσεις τῆς Μ. Βρεταν- 
γίας καὶ τῆς Γαλλίας εἰδοποιήθηκαν ἀπὸ ἐμᾶς ὅτι ὁ Στάλιν 
χρησιμοποιοῦσε τὶς διαπραγματεύσεις γιὰ ἕνα σύμφωνο ἐ- 
ναντίον τοῦ Χίτλερ ὡς προπέτασµα, γιὰ νὰ ἑτοιμάσει μὲ 
ἡσυχία τὸ σύμφωνό του μὲ τὸν Χίτλερ. Οἱ δύο κυβερνήσεις 
(Ἀγγλίας, Γαλλίας) δὲν μπόρεσαν νὰ δεχθοῦν τέτοια διπρο- 
σωπία καὶ ἐξεπλάγησαν τὰ μέγιστα, ὅταν ἡ ΕΣΣΔ καὶ ἡ 
Γερμανία ὑπέγραψαν τὸ σύμφωνό τους». 


5. Ὁ Ροῦζβελτ ἤξερε, λοιπόν, τὰ πάντα, πρᾶγμα ἄλλωστε ἀπολύ- 
τῶς λογικό. Καὶ ὅμως: τὸ 1944, προσποιεῖται ὅτι «κατανοεῖ» τὴν 
δῆθεν «φοβία» τοῦ Στάλιν. Καὶ πὼς θέλει νὰ διαλύσει αὐτὴν τὴν 
δῆθεν φοβία μὲ παραχωρήσεις -- σὲ βάρος τῶν ἄλλων, φυσικά. 


6. Δέχεται τάχα ὅτι τὸ Κρεμλῖνο φοβᾶται καὶ τὸ µόνο, τὸ ὁποῖο 
θέλει εἶναι νὰ ἐπιτύχει τὴν ἀσφάλεια τῆς χώρας του. Απὸ ποιόν; 
Ἡ Γερμανία καὶ ἡ Ἰαπωνία ἔχουν συντριβεῖ. Ἡ Εὐρώπη ἔχει 
καταστραφεῖ. Ἡ ᾽Αγγλία δύει. 

ρα, ὁ μόνος, ὁ ὁποῖος θὰ μποροῦσε ν᾿ ἀπειλήσει τὴν ΕΣΣΔ 
εἶναι οἱ ΗΠΑΙ Αὐτές, ὅμως, κάθε ἄλλο, παρὰ ἐπιθετικὲς προθέσεις 
ἔχουν ἀπέναντί της. Καὶ ἐν πάση περιπτώσει, δὲν προφυλάσσεται 
ἀπὸ ἀμερικανικὴ ἐπίθεση, προσαρτῶντας τήν... νότια Φινλανδία ἢ 
τὴν ρουμανικἡ Βουκοβίνα ἢ τὴν τσεχοσλοβακικἡ Ρουθηνία. 


/. Ἕνα τελευταῖο ἐρώτημα: Ἂν ὁ Ροῦζβελτ πίστευε ὅτι μὲ ὑπο- 
χωρήσεις ἐξανθρωπίζονται οἱ δικτάτορες, ὅτι μὲ παραχῶρήσεις 
ἐκδημοκρατίζονται οἱ ὁλοκληρωτισμοί, ὅτι μὲ τὴν ἐπίδειξη κα- 
λῆς πίστεως ἀποτρέπεται ἡ ἐπιθετικότητα, τότε γιατὶ δὲν ὑπεστή- 
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ριξε ἀνάλογη τακτικὴ ἀπέναντι στὸν Ἄξονα, δηλαδὴ τὴν πολιτικὴ 
τοῦ Τσάμπερλαιν, ὥστε ν᾿ ἀποφευχθεῖ ὁ Β’ παγκύσµιος πόλεμος; 


Συμπέρασμα: 

Δὲν ὑπῆρξε Γιάλτα, μὲ τὴν τυπικὴ ἔννοια ρητῆς, ἐπίσημης 
συμφωνίας γιὰ διανομὴ τοῦ κόσμου. Ὑπῆρξε ἡ ἴδια ἡ διανοµή. 
Καὶ εἶναι ἔργο τοῦ Ροῦζβελι. Αὐτὸ προκύπτει ἀπὸ τὴν ὅλη πολι- 
τεία του κατὰ τὸν πόλεμο ὅπως τὴν ἀναλύουμε στὸ παρὸν βιβλίο. 


β) «Ἐξαπατήθηκε» 


«Ὁ Ροῦζβελτ πίστεψε ὅτι οἱ ἡγέτες τῆς Ρωσίας ἐμπνέονταν ἀπὸ καλἠ θέλη- 
ση». (Τζώρτζ Ν. Κρόκκερ, «Ὁ δρόμος τοῦ Ροῦζβελτ πρὸς τὴν Ρωσία) 


Ὁ (ψυχολογικὸς) Λόγος 

Ροῦζβελτ ἦταν ἰδεολόγος καλῆς θελήσεως, καλοπροαί- 

ρετος, εὔπιστος, καὶ ἄρα τρωτός. Τὸ σφάλμα του εἶναι 
ὅτι ἐξαπατήθηκε ἀπὸ τὸν καταχθόνιο, σατανικὸ καὶ κυνικὸ Στά- 
λιν. Πίστεψε στὴν καλὴ θέληση τῶν Ρώσων ἡγετῶν. Καὶ τὴν 
ἔπαθε, Σ᾽ αὐτὸ συνέτεινε καὶ ἡ κακἠ κατάσταση τῆς ὑγείας του. 
Στὴν Τεχεράνη ἦταν κουρασμένος. Στὴν Γιάλτα, ἑτοιμοθάνα- 
τος238 


Καὶ ὁ Ἀντίλογος 

ὌΩω ἴδιος ὁ κύριος ὑποστηρικτὴς τῆς παραπάνω ἑρμηνείας 
τῆς ρουζβελτιανῆς πολιτικῆς, ὁ Τζ. Κρόκκερ, ἄν καὶ 

δὲν συνέλαβε τὴν πραγματικἡ μορφἡὴ τοῦ Ροῦζβελι, οὔτε κατενόη- 

σε τὴν πολιτική του, ἐπικρίνει τὴν Γιάλτα ὡς: 


«προϊὸν ἠθικῆς καταπτώσεως, ἡ ὁποία ἐπέφερε ἀνυπολόγι- 
στη ζημιὰ στὸν κόσμο». 


338. Κύριος ὑποστηρικτὴς αὐτῆς τῆς θέσεως εἶναι ὁ Τζώρτύ Ν. Κρόκκερ, μὲ τὸ βιβλίο 
του «Ὁ δρόμος τοῦ Ροῦζβελτ πρὸς τὴν Μόσχα». 
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Διότι, ὁ Ροῦζβελτ: 


«ἀπεμπόλησε ὅ,τι δὲν τοῦ ἀνῆκε, δηλαδὴ τὰ ἐδάφη καὶ τὴν 
ἐλευθερία τῶν ἀσιατικῶν καὶ τῶν εὐρωπαϊκῶν λαῶν...» 


Συμφωνῶ, Μόνο ποὺ ὁ Κρόκκερ ἀποδίδει τὴν «ἀπεμπόληση» στὴν 
ἀρρώστεια, στὴν κόπωση, στὴν εὐπιστία τοῦ Ροῦζβελτ. Ἐνῶ ἡ 
ἀλήθεια εἶναι ὅτι βρισκόταν, εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς, στὶς προθέσεις του. 


2. Ὁ Στάλιν ἁπλῶς ἔπαιξε, μὲ τὸ ἀζημίωτο βεβαίῶς γιὰ τὸν ἴδιο 
καὶ γιὰ τὴν χώρα του, τὸ παιχνίδι τοῦ Ροῦζβελτ. Δὲν ὑπῆρξε, ὅμως, 
καμμιὰ ἀπάτη ἀπὸ µέρους του, ἀφοῦ σὲ καμμιὰ περίπτωση δὲν 
ἔκρυψε τὶς προθέσεις του. 


Ώ Δήλωσε ἀπεριφράστως, στὴν Τεχεράνη, ὅτι σκόπευε νὰ προ- 
σαρτήσει τὰ Βαλτικὰ κράτη καὶ τὴν ἀνατολικὴ Πολωνία. 

Ώ ᾽Απαίτησε, στὴν Γιάλτα, προσάρτηση γερμανικῶν ἐδαφῶν 
καὶ δορυφοροποίηση τῆς Πολωνίας, 

Ώ Ζήτησε καὶ ἀπέσπασε ἐδαφικὲς καὶ ἄλλες παραχωρήσεις 
στὴν Απω Ανατολή. 


Σὲ ποιὰ περίπτωση καὶ μὲ ποιὸν τρόπο, ὁ Στάλιν «ἐξαπάτησε» τὸν 
Ροῦζβελτ, τὴν στιγµή, κατὰ τὴν ὁποία ἀπέρριψε ἀκόμη καὶ τὸ 
αἴτημά του γιὰ κάποιαν ἐπίφαση δημοκρατικῆς νομιμότητας στὶς 
ἐδαφικὲς προσαρτήσεις του, ὥστε νὰ τὸν διευκολύνει στὴν ἔπανε- 
κλογή του; 


3. Τὰ στοιχεῖα εἶναι σαφῆ. Ὁ Ρ. εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς εἶδε τὸν Στάλιν 
σὰν συνεταῖρο του. Στὴν Τεχεράνη, ἀπαντῶντας σὲ σχετικὴ ἐρώ- 
τηση τοῦ γιοῦ του, Ἔλλιοτ, εἶπε ὅτι ὁ Στάλιν τοῦ ἄρεσε”'. Καὶ 
πρὶν ἀπ᾿ αὐτὴν τὴν πρώτη προσωπικἡ συνάντησή τους, ὁ Στίμσον 
ἔγραφε στὸν Ροῦζβελτ (Μάϊος 1943), ζητῶντας του µεγαλύτερη 
συμμετοχὴ τῶν ΗΠΑ στὸν πόλεμο, ἐπειδή: 


239, Ἕλλιοτ Ροῦζβελε, στὸ ἴδιο. 
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«Πολὺ φοβοῦμαι ὅτι ἐμεῖς, δὲν θὰ εἴμαστε ἀρκετά σὲ θέση 
νὰ μοιραστοῦμε µαζί του τὸν μεταπολεμικὀ κόσμο»23. 


Ὁ Στίµσον δὲν θὰ τολμοῦσε νὰ ἀναφερθεῖ σὲ ἀμερικανορώσικὴ 
διανομὴ τοῦ μεταπολεμικοῦ κόσμου, ἄν δὲν ἤξερε ὅτι ὁ Ροῦζβελτ 
ἀπέβλεπε σ’ αὐτήν. 


4 ὉΙ Χέλμπιχ, ὑπερασπιζόμενος τὸν Ροῦζβελτ, διαπιστώνει καὶ 
διατείνεται: 


«Ἡ κατηγορία ὅτι ὁ Ροῦζβελτ ἔβλαψε τὰ συμφέροντα τῶν 
Δυτικῶν, ἀπὸ ἀφέλεια καὶ ὑπερβολικά καλἡ πίστη, δὲν εὐ- 
σταθεῖ. Εἶχε πλήρη συναίσθηση τῶν κινδύνων, τοὺς ὁ- 
ποίους συνεπαγόταν ἡ πολιτική τοὺ ἀπέναντι στὴν ΕΣΣΔ. 
Πέρα ἀπὸ κάθε ἀλόγιστο ἀντικομμουνισμό, ἐπεδίωξε συνεν- 
νόηση, κυρίῶς γιὰ νὰ μὴν ἀκολουθήσει ἔνοπλη ἀναμέτρη- 
ση».24 


Ἄς ἀφήσουμε κατὰ µέρος τὰ περὶ ἐνόπλου ἀναμετρήσεως ὡς ἆ- 
νοησίες, ἀφοῦ σὲ καμμιὰ περίπτωση ἡ ΕΣΣΔ δὲν θὰ μποροῦσε νὰ 
ριχθεῖ σὲ τέτοια περιπέτεια, οὔτε βεβαίως καὶ νὰ τὴν ἀντέξει. 
᾽Απομένει τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Ροῦζβελτ, ἐνσυνειδήτως καὶ ὄχι ἔξα- 
πατώµενος, ἐπεδίωξε τὴν «συνεννόηση» μὲ τὴν Ρωσία. 


5. Ἡ «σατανικότητα» τοῦ Στάλιν, ἐξαπατοῦσε µόνον ὅσους ἤθε- 
λαν νὰ ἐξαπατηθοῦν (δηλαδή, τοὺς κομμουνιστὲς καὶ τοὺς συνο- 
δοιπόρους τους) καὶ τοὺς ἀφελεῖς. Ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἦταν τίποτα ἀπ᾿ 
αὐτά. Αντιθέτῶς, αὐτὸς κατάφερε νὰ ἐξαπατήσει σχεδὸν τοὺς πά- 
ντες, συμπεριλαμβανομένων καὶ ἐμπείρων πολιτικῶν, ὅπως οἱ Ἁγ- 
γλοι. Κατάφερε νὰ ἐξαπατήσει ἀκόμη καὶ τοὺς πιὸ ἀδιάλλακτους 


240. Χένρυ Λ. Στίµσον καὶ Μὰκ Τζώρτζ Μπάντυ. «Ὑπηρετῶντας ἐνεργῶς γιὰ τὴν 
εἰρήνη καὶ τὸν πόλεμο», Ν.Υ., 1948. 
241. 1. Χέλμπιχ: «Φρ. Ντ. Ροῦξβελτ», (οἱοσυίαπι, 1911. 
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ἀπὸ τοὺς συμπατριῶτες ἀντιπάλους του, οἱ ὁποῖοι μετὰ τὸ Πέρλ- 
Χάρμπορ ἔσπευσαν νὰ τεθοῦν ἀνεπιφυλάκτωῶς στὴν διάθεσή του! 
Ὑπῆρξαν, βέβαια, κάποιες ἐξαιρέσεις ἀνθρώπων, οἱ ὁποῖοι δὲν 
ἐξαπατήθηκαν ἀπὸ τὸν «Καλὸ Αμερικανό», ἀλλὰ ἦσαν ἐλάχι- 


στες; 


γ) «Δὲν μποροῦσε...» 


«Εἶχε πλήρη συναίσθηση τῶν κινδύνων, τοὺς ὁποίους συνεπαγόταν ἡ πολι- 
τική του ἀπέναντι στὴν ΕΣΣΔ. Ὅμως, πέρα ἀπὸ κἆθε ἀλόγιστον ἀντικομμου- 
νισµό, ζήτησε μιὰ συνεννόηση, κυρίως γιὰ νὰ μὴν ἀκολουθήσει τήν εἰρήνη, 
μιὰ ἔνοπλη ἀναμέτρηση». (Χέλμπιχ) 


Ὁ («πραγματιστικὀς») Λόγος 


Ροῦζβελτ δὲν ἦταν τόσον ἀφελήῆς, ὅσο τὸν παρουσιάζουν 
οἱ πράξεις του. ξερε. ᾽Αλλά, δὲν μποροῦσε νὰ πράξει 
διαφορετικά. Ἠταν δέσµιος τῶν συνθηκῶν. 


1. Γράφει ὁ Στεττίνιους: 


«Ὅταν λάβει κανεὶς ὑπ᾿ ὄψιν του τὴν κατάσταση, ἡ ὁποία 
ἐπικρατοῦσε, θὰ συμπεράνει ὅτι τὸ πρόβλημα δὲν ἦταν τί θὰ 
ἐπέτρεπαν ἡ Μ. Βρεταννία καὶ οἱ ΗΠΑ στὴν Ρωσία νὰ κάµει 
στὴν Πολωνία (καὶ φυσικἀ καὶ στὴν ὑπόλοιπη ἀνατολικὴ 
Εὐρώπη), ἀλλὰ τί μποροῦσαν νὰ κάµουν αὐτὲς καὶ νὰ ὑπο- 
χρεώσουν τὴν Ρωσία νὰ τὸ δεχθεῖ».3 


Ἡ στάση τοῦ Ροῦζβελτ ἔναντι τῆς Ρωσίας ἦταν ἁπλῶς ἐφαρμογὴ 
τῆς ἀρχῆς ὅτι «πολιτική εἶναι 1 τέχνη τοῦ ἐφικτοῦ». 


243, Βλέπε στὸ τέλος στὸ παρὸν ΙΔ, ΠΠ, δ: «Αὐτοὶ ποὺ τὸν κατάλαβαν». 

243, «ὉΡοῦζβελι καὶ οἱ Ρῶσοι», Ν.Υ., 1949. Καὶ ὁ Χέλμπιχ, ὅπως εἴδαμε στὸ ἀμέσως 
προηγούμενο ὑποκεφάλαιο, δικαιολογεῖ τὸν Ροῦζβελτ ὅτι συµβιβάστηκε μὲ τὴν 
Ρωσία, γιά νὰ ἀποφύγει τὴν ἔνοπλη ἀναμέτρηση. 
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2. Καὶ ὁ Αντόνιο Γκαμπῖνοί ; ὑποστηρίζει ὅτι ὁ Ροῦζβελτ καὶ ὁ 
Τσῶρτσιλ, στὴν Γιάλτα, δὲν μποροῦσαν παρά: 


«νἀ ἐπικυρώσουν ἢ νἁ ἐπιχειρήσουν νἀ διορθώσουν αὐτά, 
τὰ ὁποῖα οἱ προηγούμενες ἀποφάσεις τους καὶ κυρίῶς ἡ 
συγκεκριμένη ἐξέλιξη τοῦ πολέμου εἶχαν ἤδη σὲ µεγάλο 
βαθμό, ἀμετακλήτως, καθορίσει».24 


3, Μὲ ἄλλα λόγια: Ὁ Ροῦζβελτ δὲν μποροῦσε ν᾿ ἀντιταχθεῖ στὸν 
ρωσικὸ ἐπεκτατισμό, γιατὶ αὐτὸ μποροῦσε νὰ γίνει µόνον μὲ προ- 
σφυγἠἡ στὰ ὅπλα, τὴν στιγµή, κατὰ τὴν ὁποία οἱ ρωσικὲς στρατιὲς 
ἔφθαναν στὸ Βερολῖνο. 


Καὶ ὁ Αντίλογος 


1 ιὰ νὰ ἑρμηνεύσουμε σωστὰ ἕνα γεγονός, ὀφείλουμε νὰ 
ἀνατρέξουμε στὰ γενεσιουργά του αἴτια. Ἂν, ἐφαρμόζο- 
ντας αὐτὴν τὴν ἀρχή, ἀναδράμουμε στὴν ἱστορία τοῦ πολέμου, θὰ 
διαπιστώσουμε ὅτι: 


Ώ Ὁ ἴδιος ὁ Ροῦζβελτ ἦταν ὑπεύθυνος γιὰ τὴν προέλαση τῶν 
Ρώσων ὡς τὴν καρδιὰ τῆς Εὐρώπης. Αὐτὸς τὴν ἔκανε δυνα- 
τὴ καὶ τὴν ὑπεβοήθησε σὲ βαθμὸ καθοριστικό. Ἄρα, ἡ εὐ- 
θύνη του μπορεῖ ἴσως νὰ μετατεθεῖ χρονικῶς, ἀλλὰ ὄχι νὰ 
ἀποσεισθεῖ. 


244. «Οἱ συνέπειες τοῦ Β΄ Παγκοσμίου Πολέμου, Μπάρι 1972. 

245. Ἡ ἄποψη αὐτὴ συμβαδίζει ὣς ἕνα σημεῖο μὲ τὴν μαρξιστοκομμουνιστικἡ θέση, ἡ 
ὁποία ὑπεστήριξε ὅτι ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἔκανε παραχωρήσεις στὴν ΕΣΣΔ. Ἡ τε- 
λευταία, ὅ,τι κέρδισε, τὸ ἀπέσπασε μὲ τὸ σπαθί της. Πρόκειται γιὰ θέση σκοπι- 
µότητας. Διότι, οἱ κομμουνιστὲς δὲν μποροῦσαν νὰ παραδεχθοῦν ὅτι ἡ προώθηση 
τῆς ΕΣΣΔ στὴν β’ θέση τῆς παγκόσμιας σκηνῆς ἦταν ἀποτέλεσμα ἐνσυνείδητης 
ἐπιλογῆς τοῦ Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος τῆς παρεχώρησε ρόλο «ὑπαρχηγοῦ» τῆς Ρας 
Απιεησδηα, 
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Ώ Ὁ Ροῦζβελτ δὲν δίστασε νὰ προσφύγει στὰ ὅπλα, γιὰ ν᾿ 
ἀντιταχθεῖ στὸν γερμανικὸ καὶ στὸν ἰαπωνικὸ ἐπεκτατι- 
σµό. Γιατί, λοιπόν, ὄχι καὶ στὸν ρωσικό; 

Ώ Δὲν ὑπῆρχε κᾶν, στὴν πραγματικότητα, ἀνάγκη στὰ ὅπλα. Ἡ 
ΕΣΣΔ ἦταν κατεστραμμένη, ἐρειπωμένη, ματωμένη. Οἱ Ἡ- 
ΠΑ ἄθικτες, ἀκμαῖες, στὸν κολοφῶνα τῆς ἰσχύος τους, συ- 
ντόμως ἀποκτοῦσαν καὶ τὴν ἀτομικὴ βόμβα. Μποροῦσαν, 
λοιπόν, νὰ ἀναχαιτίσουν τὸν ρωσικὸ ἐπεκτατισμό, ἄν τὸ 
ἤθελαν, χωρὶς πόλεμο. ᾽Αλλὰ δὲν τὸ ἤθελαν -- δηλαδὴ δὲν 
τὸ ἤθελε ὁ Ροῦζβελτ. 


ὃ) «Ὄφειλε...» 


«Κανένας, οὗτε φυσικἀ καὶ ὁ Ροῦζβελτ, δὲν θὰ μποροῦσε ν᾿ ἀρνηθεῖ στὴν 
ΕΣΣΔ τὴν ἐγγύηση ποὺ ζητοῦσε: πὠς ἡ ἀνατολική Εὐρώπη θὰ ἔπαυε πιὰ νὰ 
εἶναι ὁ διάδρομος γιὰ νέες εἰσβολὲς (ἐναντίον της)». (Φλέμινγκ, «Ὁ Ῥυχρὸς 
Πόλεμος καὶ οἱ ρίζες του», 1961) 


Ὁὃ (διπλωματικὸς) Λόγος 


Ροῦζβελτ ἦταν ὑποχρεωμένος ἀπὸ τὰ πράγµατα νὰ παρά- 

σχει ἐγγυήσεις στὴν Ρωσία ὅτι δὲν θὰ ὑποστεῖ νέα εἰσβο- 
λή. Τὶς ὄφειλε. Διότι, αὐτὴ εἶχε γίνει θῦμα ἐπιθέσεων ἀπὸ τὰ 
δυτικἁ (Ναπολέων, Χίτλερ ποὺ χρησιμοποίησαν γιὰ ὁρμητήριο, 
τὴν ἀνατολικὴ Εὐρώπη). Ἔτσι, ἡ Ρωσία, ζοῦσε μὲ τὸν φόβο τῆς 
ἐναντίον της εἰσβολῆς ἀπὸ τὰ ἀνατολικοευρωπαϊκὰ ἐδάφη. Καὶ 
γιὰ νὰ τὴν καθησυχάσει ὁ Ρ., ἔπρεπε νὰ τῆς ἀναγνωρίσει δικαιώ- 
µατα, τὰ ὁποῖα θὰ ἐξασφάλιζαν τὴν ἐπιρροή της σ᾿ αὐτὴν τὴν 
περιοχή. 


2 Οἱρῶσοι ἐκμεταλλεύθηκαν τὴν στάση του καὶ ξεπερνῶντας τὰ 
συμφωνημένα, ρητῶς ἢ σιωπηρῶς, ὅρια, ὑπεδούλῶσαν τελείως τὶς 
ἀνατολικοευρωπαϊκὲς χῶρες. 


3 Πάντως, ὁ Ρ. πίστευε αὐτό, τὸ ὁποῖο εἶπε τὸ 1944: 


«Ἡ Σοβιετικἡ “Ενώση ἔχει ἀνάγκη ἀπὸ εἰρήνη καὶ εἶναι 
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ἔτοιμη νὰ πληρώσει αὐτὴν τὴν εἰρήνη, μὲ µία δημοκρατικἡ 
συνεργασία μὲ τὴν Δύση». 


Ἔκρινε, λοιπόν, ὅτι ἡ Δύση ἔπρεπε νὰ πληρώσει, παραχωρῶντας 
ἐγγυήσεις (δηλαδή, τὰ ἐδάφη, τὴν ἀνεξαρτησία καὶ τὶς ἐλευθερίες 
διαφόρων ἐθνῶν). 


Καὶ ὁ Ἀντίλογος 


Νά αὐτὴν τὴν λογική, κάθε χώρα θὰ μποροῦσε νὰ ζητᾶ 

τὴν προσάρτηση τῶν ἐδαφῶν, τὰ ὁποῖα χρησίµευσαν 
ὡς ὁρμητήρια γιὰ ἐναντίον της ἐπίθεση. Καὶ ποιὰ χώρα στὴν 
Εὐρώπη δὲν ὑπέστη κάποτε ἐπίθεση ἀπὸ γειτονικἀ ἐδάφη; 


2, Ὁ Ναπολέων καὶ ὁ Χίτλερ εἰσέβαλαν πράγματι στὴν Ρωσία. Ἡ 
ἴδια, ὅμως, εἰσέβαλε πάμπολλες φορὲς σὲ γειτονικές της χῶρες, 
ὅπως στὴν Πολωνία, στὴν Αὐστροουγγαρία, στὴν Ὀθωμανικὴ 
Αὐτοκρατορία, στὴν Φινλανδία, στὰ Βαλτικὰ κράτη, στὴν Περ- 
σία, στὴν Κίνα. Ἂν ἡ ἀνατολικὴ Εὐρώπη καὶ οἱ ἄλλες γετονικὲς 
πρὸς τὴν Ρωσία περιοχὲς ἦσαν διάδρομοι, δὲν ἦσαν καὶ µονόδρο- 
μοι: λειτουργοῦσαν καὶ πρὸς τὶς δύο κατευθύνσεις. 


3. Ἡ Ρωσία ἦταν ἐκείνη, ἡ ὁποία ἐπεκτεινόταν ἀργά, ἀλλὰ στα- 
θερά, ἐπὶ αἰῶνες σὲ βάρος τῆς Εὐρώπης. 

Ὁ 1οτάίς νου 1/ομαδοπ΄ ὁ παρουσιάζει µία εἰκόνα αὐτῆς τῆς 
σταθερῆς ἐπεκτάσεως τῶν Ρώσων πρὸς τὰ δυτικά: 

1667: Τὰ δυτικἀ σύνορα τῆς Ρωσίας βρίσκονται 150 χλμ. ἀπὸ 
τὴν Μόσχα. 

1945: Τὰ δυτικὰ σύνορά της ἀπέχουν ἀπὸ τὴν Μόσχα 1400 χλμ. 
τὰ ἐπίσημα καὶ 2200 χλμ. τὰ ἀνεπίσημα (διὰ µέσου τῶν δορυφορο- 
ποιηµένων κρατῶν τῆς Πολωνίας καὶ τῆς ἀνατολικῆς Γερμανίας). 

Δηλαδή, σὲ 280 χρόνια, ἡ Ρωσία προχώρησε 2200 πρὸς τὰ 


246. «ἷιος Επιρίτες εἰ |8 ΡΗἰςςΔΠΟΘ). 
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δυτικά, ἀποσπῶντας ἀπὸ τὴν Εὐρώπη κατὰ μέσον ὅρο, 8χΛλµ. κάθε 
χρόνο καὶ αὐτὸ σταθερά, ἐπὶ τρεῖς αἰῶνες! 

Αν λοιπὸν κάποιος εἶχε ἀνάγκη ἐγγυήσεων, αὐτὸς δὲν ἦταν ἡ 
διαρκῶς ἐπεκτεινόμενη σὲ βάρος τῆς Εὐρώπης Ρωσία, ἀλλά, ἀντι- 
θέτως, ἡ Εὐρώπη, ἡ ὁποία ἐπὶ αἰῶνες ἀναγκαζόταν νὰ ἐκχωρεῖ 
ἔδαφος στὴν ρωσικὴ πλημμυρίδα. 


4. Τὰ ἴδια ἰσχύουν καὶ γιὰ ὅλες τὶς ἄλλες γειτονικὲς πρὸς τὴν 
Ρωσία περιοχές. Ἡ Ρωσία, καθ’ ὅλη τὴν διάρκεια τῶν τελευταίῶν 
αἰώνων, ἐπεκτεινόταν σὲ βάρος τῆς Ὀθωμανικῆς Αὐτοκρατορίας, 
τῆς Περσίας, τῆς Κίνας, ὅπως καὶ τῶν λαῶν τῆς Κεντρικῆς καὶ τῆς 
"πω Ασίας. Αλήθεια: Γιατί ὁ Ροῦζβελτ ζητοῦσε ἐλευθερία γιὰ 
τοὺς Μαδαγάσκους, τοὺς Ἰνδονήσιους, τοὺς Κενυάτες, τοὺς Λί- 
βυους, τοὺς Σομαλούς, τοὺς Κογκολέζους, ἀλλὰ ὄχι καὶ γιὰ τοὺς 
᾽Αρμένιους, τοὺς Γεωργιανούς, τοὺς Αζέρους, τοὺς Καζάκους, 
τοὺς Οὐζμπέκους, τοὺς Κιργισίους; 


ε) Ἠταν «Ἀνάκτηση» 


«Οἱ ἀπαιτήσεις τῶν Ρώσων στηρίζονταν στὸ δικαίωµα, τὸ ὁποῖο πρόβαλε ἡ 
ΕΣΣΔ, νὰ ἀνακτήσει τὰ ἐδάφη καὶ τὰ προνόμια, τὰ ὁποῖα εἶχαν ἀφαιρέσει οἱ 
Ἱάπωνες, μετὰ τὸν πόλεμο τοῦ 1904» («Ροῦζβελτ: Τὰ ὑπὲρ καὶ τά κατά», ἐκδ. 
Φάκελλοι Μοπἀαίοτ!, 1972). 


«Ὁ (µαρξίζων) Λόγος. 

ἆ περισσότερα ἀπὸ τὰ ἐδάφη καὶ προνόμια, τὰ ὁποῖα ὁ 

Ροῦζβελτ ἐξεχώρησε στὴν Ρωσία, ἦσαν ἄλλοτε δικά 
της. Τὰ Βαλτικά κράτη, ἡ ἀνατολικὴ Πολωνία, ἡ τσεχοσλοβακι- 
κἡ ΡῬουθηνία, οἱ ρουμανικὲς Μολδαβία - Βουκοβίνα, ἡ νότια Σα- 
χιλίνη, τὸ Πόρτ-Ἄρθουρ, ἦσαν τμήματα τῆς τσαρικῆς Ρωσίας, τὰ 
ὁποῖα ἀποσπάθηκαν ἀπὸ αὐτὴν τὸ 1917-18. ἢ πιὸ πρίν. Συνεπᾶς, 
δὲν ἐπρόκειτο γιὰ κατακτήσεις, ἀλλὰ γιὰ ἀνακτήσεις. 
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Καὶ ὁ Ἀντίλογος 


Ά ἐν ἦσαν ὅλα τὰ ἐδάφη, τὰ ὁποῖα ἅρπαξε ἡ Ρωσία, πρώην 

ἐπαρχίες της. Τὸ τμῆμα τῆς ἀνατολικῆς Πρωσσίας (Και- 
νιξβέργη) καὶ οἱ Κουρίλλες λ.χ. δὲν τῆς ἀνῆκαν ποτέ. Οὔτε οἱ 
χῶρες, οἱ ὁποῖες µετετράπησαν σὲ δορυφόρους της, ἦσαν ποτὲ 
δικές της, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν Πολωνία. 


2. Αλλὰ καὶ τὰ ἐδάφη ἢ τὰ προνόμια, τὰ ὁποῖα τῆς εἶχαν ἆφαιρε- 
θεῖ μὲ διαφόρους τρόπους, εἶχαν περιέλθει σ᾿ αὐτήν, μὲ τὴν ἀπὸ 
µέρους της ἄσκηση βίας. 


3 Καὶ τὰ ἐδάφη, τὰ ὁποῖα ζητοῦσε ἡ Γερμανία καὶ γιὰ τὰ ὁποῖα 
ἔγινε ὁ πόλεμος (Ντάνσιχ καὶ Πολωνικὸς Διάδρομος), ἦσαν δικά 
της και τῆς ἀφαιρέθηκαν βιαίως τὸ 1918. Γιατί ὁ Ροῦζβελτ δὲν 
ὑπεστήριξε τὶς ἓν λόγῷ γερμανικὲς διεκδικήσεις, γιὰ χάρη τῆς 
δικαιοσύνης ἀλλὰ καὶ τῆς ἀποφυγῆς τοῦ πολέμου; 


στ) «Χῶρον ἔναντι χρόνου» 


Ὁ (κυνικὸς) Λόγος 

Ροῦζβελτ δὲν αὐτοπαγιδεύθηκε, οὔτε ἐξαπατήθηκε. Ἂν ἔκα- 

νε τόσες παραχωρήσεις πρὸς τὴν Ρωσία, τοῦτο ὀφείλεται 
στὴν προορατικότητά του. "Ηξερε ὅτι ἡ ΕΣΣΔ ἦταν ἕνας μέγας 
ἀσθενής. Ὅτι οἱ σύμφυτες πρὸς τὸ σύστημά της ἀντιφάσεις καὶ 
ἀδυναμίες θὰ µετέτρεπαν, κάποτε, τὴν λανθάνουσα κρίση σὲ ἔκδη- 
λη. Καΐ, τότε, θὰ ἐρχόταν ἡ κατάρρευση. Ἡ Ρωσικὴ Αὐτοκρατο- 
ρία θὰ διαλυόταν, κάτω ἀπὸ τὴν ἀδυσώπητη πίεση ἰσχυρῶν φυγο- 
κέντρων δυνάµεων. Καὶ ἡ ἴδια ἡ Ρωσία θὰ ἀναγκαζόταν νὰ µετα- 
σχηματίσει τὸ σύστημά της, τοῦ συλλογικοῦ ᾿Αστισμοῦ, σὲ ἰδιω- 
τικὸ ΄Αστισμό, μὲ ὅλα τὰ συνακόλουθά του (ἐκδημοκρατισμός, 
ἐκφιλελευθερισμός, κοινοβουλευτισμός). 


2. Μὲ βάση αὐτὴν τὴν πρόβλεψή του, ὁ Ρ. ἐπέλεξε νὰ παραχωρεῖ 
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χῶρο, γιὰ νὰ κερδίζει χρόνο. ξερε ὅτι ὁ χρόνος ἐργάζεται ἔνα- 
ντίον τοῦ κομμουνισμοῦ. ᾿Αξιζε, λοιπόν, νὰ καταβάλει κάποιο 
τίμημα, γιὰ νὰ τὸν ἀποκτᾶ. Καὶ ἡ πορεία τοῦ μεταπολεμικοῦ κό- 
σμου, παρὰ τὶς δολιχοδροµίες της, τελικῶς τὸν ἐδικαίῶσε. Ἡ 
«περεστρόϊκα) ἀπετέλεσε τὴν μεταθανάτια νίκη τῆς ρουζβελτια- 
νῆς προβλεπτικότητας. 


Καὶ ὁ Αντίλογος 


Δέχομαι ὅτι αὐτὴ εἶναι ἡ ἑρμηνεία, ἡ ὁποία προσεγγίζει 
περισσότερο ἀπὸ κάθε ἄλλην τὴν ἀλήθεια. Πράγματι, ὁ 
Ροῦξβελτ πρέπει νὰ γνώριζε (ἀντιθέτῶς πρὸς τὸν Τσῶρ- 
τσιλ) ὅτι ἡ ρωσικὴ ἰσχὺς εἶναι ἐπιφανειακή. Ὅτι πίσω 
ἀπὸ τὴν σιδηρόφρακτη προφάνεια, δούλευαν αὐτοκατα- 
στροφικῶς οἱ ἐσωτερικὲς ἀδυναμίες τοῦ καθεστῶτος. 
Καὶ ὅτι αὐτές, κάποτε, θὰ ἔφερναν τὴν Μεγάλη Κρίση 
τοῦ σοβιετισμοῦ, ἡ ὁποία θὰ ὁδηγοῦσε εἴτε στὴν πλήρη 
κατάρρευση, εἴτε στὸν ριζικὀ μετασχηματισμό του. Καὶ 
πράγματι, δικαιώθηκε. 


Ὅμως 


1. Δὲν ὑπῆρχε λόγος νὰ παραχωρεῖ χῶρο. Ὁ χρόνος, ἔτσι κι 
ἀλλιῶς, δούλευε ἐναντίον τοῦ κομμουνισμοῦ. Καὶ δοθείσης τῆς 
οὐσιαστικῆς ἀδυναμίας τῆς Ρωσίας, ἡ Δύση διέθετε ὅσο χρόνο 
ἤθελε. ΑἈρκεῖ νὰ μὴν τροφοδοτοῦσε ἡ ἴδια, τὴν ρωσικὴ ἰσχὺ καὶ 
ἁρπακτικότητα. Καὶ αὐτὸ ἀκριβῶς ἔκανε ὁ Ροῦζβελτ. 


2 Ὁ «χῶρος», τὸν ὁποῖο παραχωροῦσε ὁ Ρ., ἦταν τῶν ἄλλων. Καὶ 
δὲν ἐκχωροῦσε µόνον «χῶρο», ἀλλὰ καὶ τὴν ἀνεξαρτησία, τὴν 
ἐλευθερία, τὴν ἀνθρώπινη διαβίῶση ὁλοκλήρων ἐθνῶν, τὰ ὁποῖα 
ὑπέφεραν γιὰ μισὸν αἰῶνα καὶ συνεχίζουν νὰ ὑποφέρουν. 
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6) Ἠταν «συνοδοιπόρος» 


«Ὅταν ἔλθει ἡ εἰρήνη, δὲν θὰ πρέπει νὰ γίνει ἀνεκτὴ ἡ διατήρηση κανενὸς 
δεσποτισμοῦ». (Φρ. Ντ. Ροῦζβελτ, δήλωση τὴν παραμονἡ τῆς Γιάλτας) 
Ὁ (ἀκροδεξιός) Λόγος 
Ροῦζβελτ περιβαλλόταν ἀπὸ φίλους ἢ καὶ πράκτορες τῆς 
Ρωσίας καὶ τοῦ κομμουνισμοῦ, οἱ ὁποῖοι προσανατόλι- 
σαν τὴν πολιτική του. 


2, Ἠταν καὶ ὁ ἴδιος «συμπαθὼν) πρὸς τὸν κομμουνισμό, ὡς ἀρι- 
στερίζων «προοδευτικός». 


3, Ἡταν ὄργανο τῶν Ἑβραίων. Γι’ αὐτό, πολέμησε τόσον ἀγρίως 
τὸν ἀντιεβραϊκὸ ἐθνικοσοσιαλισμὸ καὶ γιὰ τὸν ἴδιο λόγο συνερ- 
γάσθηκε, τόσον ἀδελφικῶς, μὲ τὸν ἑβραιογέννητο κομμουνισμό. 


Καὶ ὁ Ἀντίλογος 


Ροῦζβελτ δὲν προσανατολιζόταν ἀπὸ κανέναν. Καθοδη- 

γοῦσε, δὲν τὸν καθοδηγοῦσαν. Οὐδέποτε ἐπηρεάσθηκε 
ἀπὸ οἰἱονδήποτε. Τοὺς συνεργάτες τοὺς ἐπέλεγε ἔτσι, ὥστε νὰ 
ἐφαρμόζουν τὴν δική του πολιτική. 


2, Οὔτε συνοδοιπόρος, οὔτε συμπαθὼν ὑπῆρξε. Αντιθέτως, ὑπῆρ- 
ξε στυλοβάτης τοῦ ἀμερικανικοῦ καπιταλισμοῦ. Μὲ τὶς µεταρρυθ- 
µίσεις του, ἔκανε ἠπιότερες τὶς πιὸ ἐντόνῶς ἐκμεταλλευτικὲς πλευ- 
ρές του, ἄμβλυνε τὶς ἀντιθέσεις του, ἐξομάλυνε τὴν λειτουργία 
του, κολάκευσε τὴν ἐργατικὴ τάξη καὶ ἔπνιξε τὶς ἐκρήξεις της. 
Μεταμόρφωσε τὸν ἀμερικανικὸ καπιταλισμὸ σὲ «φωτισμένον». 
Καὶ τοῦ ἔδῶσε τὴν κοσμοκρατορία. 


3, Κανενὸς ὄργανο δὲν ἔγινε ποτὸ ὁ Ρ. Ἠταν αὐτόβουλος καὶ 
αὐτενεργός. Δὲν χρησιμοποιήθηκε ἀπὸ κανέναν. Αὐτὸς χρησιµο- 


ποίησε τοὺς πάντες --καὶ τοὺς Ἑβραίους”':. 


24]. Περισσότερα στὸ παράρτηµα τοῦ παρόντος «Ὁ Ροῦζβελτ καὶ οἱ Ἑβραῖοι»., 
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η) «Ἀνένηψε» 


«Κατά τὶς τελευταῖες ἡμέρες του, ὁ Ροῦξβελτ εἶχε καταλάβει τὴν ἁπάτη τῆς 
Γιάλτας καὶ εἶχε ἀρχίσει νὰ ἐξοργίζεται ἐναντίον τοῦ Στάλιν ποὺ ἐκμεταλλεύ- 
τηκε τὴν καλή του πίστη». Ρ. Καρτιέ 


Ὁ (ἀπολογητικός) Λόγος 


τί ρὸς τὴν δύση τοῦ βίου του, ὁ Ροῦζβελτ ἀντελήφθη ὅτι 
εἶχε δείξει ὑπερβολικὴ ὑποχωρητικότητα ἔναντι τῶν 
Ρώσων. Κατάλαβε ὅτι αὐτοὶ ἦσαν ἀναξιόπιστοι. Ὅτι τὸν ἐξαπάτη- 
σαν. Καὶ ἄρχισε νὰ μεταβάλει στάση καὶ πολιτική. Τὴν ὁλοκλή- 
ρῶση αὐτῆς τῆς μεταβολῆς, ἀνέκοψε ὁ θάνατός του. Απόδειξη: 

Τὴν 1η Απριλίου 1945, ἀπευθύνει μήνυμα στὸν Στάλιν. Τοῦ λέει 
ὅτι, ἄν δὲν ρυθμισθεῖ τὸ Πολωνικό, 


«ὅλες οἱ δυσκολίες καὶ ὅλοι οἱ κίνδυνοι γιὰ τὴν ἑνότητα τῶν 
Συµµάχων, ποὺ τόσο πολὺ εἴχαμε κατὰ νοῦ, ὅταν παίρναµε 
τὶς ἀποφάσεις µας στὴν Κριμαία, θὰ ὀρθωθοῦν µπροστά µας 
μὲ ἀκόμη ὀξύτερη µορφή». 

Καὶ ὁ Αντίλογος 


.. ὁ γεγονὸς εἶναι ὅτι, στὰ τέλη τοῦ 1944, οἱ ᾽Αμερικανοὶ 
ἄρχισαν νὰ ἐξεγείρονται ἐναντίον αὐτοῦ, τὸ ὁποῖο θεῶ- 
ροῦσαν ὑπέρμετρη ὑποχωρητικότητα πρὸς τὴν Ρωσία. Ἡ ἀγανά- 
κτησή τους ἐντεινόταν, συνεχῶς, μὲ τὴν πρόοδο τοῦ 1945. Στὶς 29 
Μαρτίου, ἡ «Λιν Υουξ Ηενα]ά ΤΓΙδωπε» ἀπεκάλυψε ὅτι ὁ Ρ. εἶχε 
παραχωρήσει στὴν Ρωσία τρεῖς ψήφους στὸν ΟΗΕ καὶ μόνιμη 
θέση στὸ Συμβούλιο ᾿Ασφαλείας. Ἡ ἀποκάλυψη ξεσήκωσε πραγ- 
µατικὴ θύελλα. 

"Αλλωστε, ἡ κοινἠ γνώµη ἀντιλαμβανόταν ὅτι οἱ Ρῶσοι παρε- 

βίαζαν διάφορες συμφῶνίες. 

Ώ  Δὲν ἐπέτρεπαν στοὺς Δυτικοὺς νὰ ἐπισκεφθοῦν τοὺς συµπα- 
τριῶτες τους αἰχμαλώτους τῶν Γερμανῶν, τοὺς ὁποίους τὰ 
σοβιετικἀ στρατεύματα ἀπελευθέρωναν κατὰ τὴν προέλασή 
τους. 
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Ώ) Δὲν ἐπέτρεπαν σὲ ᾽Αμερικανικὰ ἀεροπλάνα, μὲ ἐφόδια γιὰ 
τὸν δεινοπαθοῦντα πληθυσμό νὰ προσγειωθοῦν στὴν Πολῶ- 
νία. 

Ώ Στὴν Ρουμανία ἐγκατέστησαν βιαίως κομμουνιστικἡ κυβέρ- 
νηση, ἀντὶ γιὰ τὴν «εὐρέως ἀντιπροσωπευτική», τὴν ὁποία 
προέβλεπε ἡ «Διακήρυξη γιὰ τὴν ᾽Απελευθερωνόμενη Εὐρό- 
πη», ἡ ὁποία ὑπεγράφη στὴν Γιάλτα. Ὅλες οἱ σχετικὲς ἂμε- 
ρικανικὲς διαμαρτυρίες, ἀπερρίφθησαν σκαιῶς. 

Ὦ Στὴν Πολωνία ἐφήρμοζαν τακτικὴ βίαιης κομμουνιστικο- 
ποιήἠσεῶς. 


Ὁ Ρ. στέλνει πράγματι τὸ προαναφερθὲν μήνυμά του πρὸς τὸν 
Στάλιν γιὰ τὴν Πολωνία. ὍὉμως τὸ κάνει κάτω ἀπὸ τὴν πίεση 
τῆς ἐξαναστημένης κοινῆς γνώμης. Στοχεύει στὴν καθησύχασή 
της. Δὲν ἐκφράζει ἀλλαγὴ πολιτικῆς. 


Ἀποδείξεις: 
1. Ἡ ἀπάντηση τοῦ Στάλιν, στὸ μήνυμα τῆς 1ης Απριλίου, εἶναι: 


«Ἔχετε παρανοήσει τὶς ἀποφάσεις τῆς Γιάλτας γιὰ τὴν 
Πολωνία). 


Καὶ ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἀντιδρᾶ. 

᾽Αντιθέτως: Σὲ ἰδιόγραφο μήνυμά του πρὸς τὸν Τσῶρτσιλ, μὲ 
ἡμερομηνία 12 Απριλίου 1945. λέει ὅτι πρέπει νὰ ἐλαχιστοποιή- 
σουν, «τὸ ἀναφυόμενο σοβιετικὸ πρόβλημα». 


2. Τὴν ἴδια ἐποχή, ἕνα ἄλλο ἀγκάθι ξεφυτρώνει στὶς ἀμερικανο- 
ρωσικὲς σχέσεις. Ὀφείλεται σὲ κάποιες ἐπαφὲς μεταξὺ Γερμανῶν 
καὶ Αμερικανοάγγλων, γιὰ παράδοση τῶν πρώτων στὸ μέτωπο τῆς 
Ἰταλίας. Ἡ Μόσχα τὶς καταγγέλλει ὡς ἀπόπειρα γιὰ χὠριστὴ 
εἰρήνη. Ὁ Ρ. στέλνει μηνύματα στὸν Στάλιν, στὶς 24 καὶ 31 Μαρ- 
τίου καὶ ξανὰ στὶς 5 Απριλίου, διαβεβαιώνοντάς τον ὅτι δὲν πρό- 
κειται γιὰ κάτι τέτοιο. 
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3 Λίγο πρὶν ἀπὸ τὸν θάνατό του, διατάσσει τὸν ᾽Αϊζενχάουερ νὰ 
ἐγκαταλείψει τὴν προέλαση πρὸς τὸ Βερολῖνο καί, ἐρήμην τῶν 
Βρεταννῶν, νὰ ἐνημερώσει ἀπευθείας τὸν Στάλιν ὅτι ἡ γερμανικἡ 
πρωτεύουσα εἶναι δική του. Εἶναι τὸ τελευταῖο δῶρο τοῦ Ροῦζβελτ 
πρὸς τὸν συνεταῖρο του. Δὲν ὑπῆρξε λοιπὸν ἀλλαγὴ τῆς πολιτικῆς 
του. Απλῶς, ἀναγκάσθηκε νὰ προβεῖ σὲ κάποιες τυπικὲς διαµαρ- 
τυρίες, ἐπειδὴ οἱ Ρῶσοι, μὲ τὸν ὠμὸ τρόπο ποὺ ἦσαν συνηθισμένοι 
νὰ ἐνεργοῦν, ξεπερνοῦσαν τὰ ὅρια καὶ τὸν ἄφηναν ἔκθετο στὴν 
κοινἠ γνώµη τῆς χώρας του καὶ ἔναντι τῶν Συμμάχων του. ᾽Αλλά, 
ἡ ἀντίδρασή του ὑπῆρξε χλιαρή, ἴσα-ἴσα «γιὰ τὴν τιμὴ τῶν ὅ- 
πλων», γιὰ νὰ ρίξει στάχτη στὰ µάτια τῶν ἐξεγειρομένων. Ἴσως, 
ἐπίσης, νὰ ἔχει κάποια σηµασία τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ μηνύματα δια- 
μαρτυρίας πρὸς τὸν Στάλιν, γιὰ τὴν ὑπόθεση τῆς Ἰταλίας, ἔχουν 
τὴν ὑπογραφὴ τοῦ Ροῦζβελτ, ἀλλὰ δὲν ἦσαν πλέον, ὅπως γινόταν 
παλαιότερα γραμμένα ἀπὸ τὸ χέρι του. 


4. Ὑπάρχει, ὅμως, καὶ ἕνας λόγος γιὰ τὰ διαβήµατα τοῦ Ροῦζβελτ, 
ὁ ὁποῖος, κατὰ τὴ γνώμη µου, εἶναι ὁ κυριώτερος, 

Ὁ πόλεμος τέλειῶνε. Ἡ Ρωσία εἶχε διαδραματίσει τὸν ρόλο 
της, ὡς καλὸς σύμμαχος καὶ βασικὸς συντελεστής, στὴν ἦττα 
τῆς Γερμανίας. Ἔφθανε, συνεπῶς, ἡ στιγμὴ ν᾿ ἀναλάβει τὸν ἐπό- 
µενο ρόλο, τὸν ὁποῖο τῆς ἀνέθετε τὸ ρουζβελτιανὸ κοσµοκρατο- 
ρικὸ σενάριο: Τοῦ «κακοῦ», τὸ ὁποῖο ἀπειλεῖ τὸν ἐλεύθερο κόσµο, 
ἀναγκάζοντας ἔτσι τὶς ΗΠΑ νὰ ἀναλάβουν τὴν «προστασία) του 
ἐναντίον τῆς νέας ἀπειλῆς. Αὐτῆς, ἡ ὁποία καθόριζε τὴν πορεία 
τοῦ μεταπολεμικοῦ κόσμου στὶς πρῶτες δεκαετίες του. 


Δηλαδή: Ὁ Ροῦζβελτ δὲν µετέβαλλε πολιτική. Απλῶς 
προετοίμαζε τὸ κοινὸ γιὰ τὸ πέρασμα στὴν Β’ φάση 
τῆς πολιτικῆς του --αὐτῆς, τὴν ὁποία ἐφήρμοσαν οἱ 
ἐπίγονοί του. 
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Ἐπιτάφιος 


«Πρέπει νά ὁμολογηθεῖ ὅτι οἱ ΗΠΑ ὀφεί- 
λουν τὴν παγκόσμια ἡγετικὴ θέση τους 
στὸν τρόπο, μὲ τὸν ὁποῖο ὁ Ροῦζβελτ ἤξε- 
ρε ν᾿ ἀντιλαμβάνεται καὶ νά ἑρμηνεύει τὴν 
ἀποστολὴ τῆς χώρας µας». 

(Ὑένρυ Λ. Στίµσον καὶ Μάκ Τζώρτζ Μπά- 
ντυ, «Ὑπηρετῶντας ἐνεργά στὴν εἰρήνη 
καὶ στὸν πόλεμο») 


Ἐθνικὸς Θρῆνος 


«ἀπεκρίθη δὲ ὁ διάβολος καὶ εἶπεν ἐναντίον τοῦ Κυρίου 
Μἠ δωρεὰν σέβεται Ἰώβ τὸν Θεόν; 
οὐ οὐ περιέφραξεν τὰ ἔξω αὐτοῦ καὶ τὸ ἔσω τῆς οἰκίας αὐτοῦ 
καὶ τὰ ἔξω πάντων τῶν ὄντων αὐτῷ κύκλῳ; 
τὰ ἔργα τῶν χειρῶν αὐτοῦ εὐλόγησας 
καὶ τὰ κτήνη αὐτοῦ πολλὰ ἐποίησας ἐπὶ τῆς γῆς». 

(Τὸ βιβλίον τοῦ Ἰώβ. Κεφ. 1, παρ. 9-10) 


µέσος ᾽Αμερικανὸς θρήνησε τὸν κοινωνιστὴ δη- 

μιουργὸ τοῦ «Νιοὺ Ντήλ». Ἔκλαψε τὸν «ἁπλὸ 

καὶ ἐγκάρδιο φίλο», ὁ ὁποῖος γιὰ πρώτη φορὰ εἶχε 
τὴν αἴσθηση ὅτι ἀπέκτησε στὸν Λευκὸ Οἶκο. Τίμησε τὸν δηµο- 
κράτη-ἀνθρωπιστή. Ἐξύμνησε τὸν ἐμπνεόμενο ἀπὸ ἁγνά ἰδεώδη 
ἡγέτη, ὁ ὁποῖος ὁδήγησε τὴν χώρα του στὴ νίκη καὶ τῆς ἐξασφά- 
λισε τὴν πρώτη θέση στὶς παγκόσμιες ὑποθέσεις. 


2 Ὁ Ροῦζβελτ εἶχε δώσει στὸν ᾽Αμερικανὸ οἰκονομικὴ πρόοδο 
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καὶ εὐημερία. Ταυτοχρόνῶς, εἶχε τονώσει µέσα του τὸ αἴσθημα 
ἐθνικῆς ὑπερηφάνειας. Καὶ τὸν ἐξύψῶσε μὲ τὴν συνείδηση μιᾶς 
παγκόσμιας ἱστορικῆς ἀποστολῆς. Ἔκανε τὸν µέσο ᾽Αμερικανὸ 
νὰ νιώσει ξεχῶριστός, ἐκλεκτὸς καὶ «περιούσιος». 


3 "Αν καὶ καρφωμένος στὴν καρέκλα του, ὁ Ροῦζβελτ ὑπῆρξε ἀπὸ 
τοὺς πιὸ δραστήριους προέδρους, ποὺ ἀπέκτησαν ποτὲ οἱ ΗΠΑ. 


4. Ἐπὶ πλέον, πρᾶγμα τὸ ὁποῖο ἄρεσε στοὺς ᾽Αμερικανούς, ἡ 
δραστηριότητά του ἔμοιαζε ἐξωστρεφής, διαφανής, φανερή, μὲ 
στόχους κατανοητοὺς σὲ ὅλους. 


5. Τέλος, στάθηκε αὐτό, τὸ ὁποῖο περισσότερο ἀπὸ ὁ,τιδήποτε 
ἄλλο ἐκτιμοῦν οἱ Αμερικανοί: «πετυχημένος». 

Γιὰ τοὺς παραπάνῶ λόγους, ὁ θάνατός του συγκλόνισε τὸν λαὸ 
τῶν ΗΠΑ καὶ προκάλεσε Ἐθνικὸ Θρῆνο. 

Ὑπάρχουν τρεῖς τρόποι, γιὰ νὰ κρίνει κανεὶς ἕνα ἱστορικὸ πρό- 
σωπο: Ὁ ἠθικολογικός, ὁ πραγματιστικὸς καὶ ὁ συνολικός. Θὰ τοὺς 
ἐφαρμόσω καὶ στὸν Ροῦζβελτ, 


α) Ὁ ἠθικὸς Ροῦξβελτ 


Θουκυδίδης δὲν ἀναφέρεται στὴν ἠθικὴ. Τὴν θεωρεῖ θέ- 

μα ἄσχετο πρὸς τὴν πολιτική. Δὲν τὸν ἀπασχολεῖ. Ἡ 
ἠθικὴ ἀρχίζει νὰ προσλαμβάνει σηµασία, ἀργότερα, ὅταν ἡ πα- 
ρακμὴ τῶν Ἑλληνιστικῶν κρατῶν ἀποδίδεται στὴν ἀνηθικότητα 
τῶν κοινωνιῶν τους καὶ ἡ ἀκμὴ τῆς Ρώμης στὴν ἠθικότητά της. 


2. Ἐκεῖνος, ὁ ὁποῖος δίδει στὸν ἠθικὸ παράγοντα θέση ἐξέχουσα 
στὸ ἱστορικὸ γίγνεσθαι, εἶναι ὁ Πολύβιος. Αὐτὸς ἐφαρμόζει συ- 
στηματικῶς ἠθικά κριτήρια στὴν ἐκτίμηση τῶν δημοσίων προσό- 
πων. Θεῶρεῖ τὴν διατύπωση ἠθικῶν κρίσεων γι’ αὐτούς, ἀρμοδιό- 
τητα τῆς Ἱστορίας, ἡ ὁποία ὀφείλει νὰ τὴν ἀσκεῖ. Ἡ στάση του, 
κατὰ τοὺς «πραγματιστὲς» ὀπαδοὺς τῆς «ἀποτελεσματικότητας», 
συνιστᾶ «ἠθικὴ προκατάληψη». Ὁ Πολύβιος ἀπαντᾶ ὅτι τὰ αἴτια 
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τῆς παρακμῆς ἢ τῆς ἀκμῆς τῶν κοινωνιῶν εἶναι πρωτίστως ἠθικά. 
Συνεπῶς, ὁ ἱστορικὸς δὲν ἐπιτρέπεται νὰ τὰ ἀγνοεῖ. 


3. Απὸ ἠθικὴ σκοπιὰ βλέπουν τὴν Ἱστορία καὶ ὁ Σαλλούστιος καὶ 
ὁ Τάκιτος, ἐρευνῶντας τὴν ἠθικότητα τῶν πρωταγωνιστῶν της. 
Δὲν κάνουν διάκριση ἰδιωτικῆς καὶ δημόσιας συμπεριφορᾶς, θε- 
ωρῶντας τὴν ἀρετὴ ἑνιαία καὶ ἀδιαίρετη ἰδιότητα. 


4. Σιὰ νεώτερα χρόνια, αὐτὴν τὴν στάση υἱοθέτησε ὁ λόρδος 
Τζὼν Ἄστον, ὁ ὁποῖος, στὴ «Νεώτερη Ἱστορία» του τοῦ Καί- 
μπριτζ, ἔθεσε ὡς πρώτη ἀρχὴ στὴν µελέτη τῆς ἱστορίας τὴν τήρη- 
ση τῶν κανόνων τῆς ἀδιαίρετης ἰδιωτικῆς καὶ δηµόσιας ἠθικῆς 
τῶν δημοσίων προσώπων. 

Ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἦταν οὔτε πουριτανός, οὔτε διεφθαρµένος. Δὲν 
ῆταν ἠθικός, οὔτε ἀνήθικος. Απλῶς ἀγνοοῦσε τελείως τὰ κριτήρια 
καὶ τοὺς ἐνδοιασμοὺς τῆς ἠθικῆς. Αὐτοτοποθετήθηκε ἔξω ἀπὸ τὸ 
Καλὸ καὶ τὸ Κακό. Οἱ πράξεις του βρίσκονται πέρα ἀπ᾿ αὐτὲς τὶς 
ἔννοιες --εἶναι ἀποκλειστικῶς πολιτικές, 

Γι’ αὐτὸν ἰσχύουν αὗτά, τὰ ὁποῖα ἔγραψε (ὄχι γιὰ τὸν Ροῦζβελτ) 
ὁ ΟΠ Ρ[οτά βΙπιας: 


«Τὸ νὰ τὸ περιγράψουμε ὡς κακό, θὰ ἦταν λάθος λέξη' δὲν 
εἶναι πραγματικἀ κακό... σοῦ δίνει τὴν ἐντύπωση τοῦ κα- 
κοῦ, ἐπειδὴ εἶναι τόσο διαφορετικό, τόσο ἀπόκοσμο, τόσο 
ἀδιάφορο... σὲ σύγκριση μαζί του, µία ἀράχνη εἶναι ἆδελ- 
φός µας καὶ διανοητικῶς ἰσότιμη μ᾿ ἐμᾶς». («Α Οοίδε οΓ 
6οἆ»» 1972). 


β) Ὁ πραγματιστὴς Ροῦξβελτ 


«Ὁ Ροῦζβελτ ὑπῆρξε ὑπέροχος πολεμικὸς Πρόεδρος --πολὺ ἀνώτερος ἀπὸ 
κάθε ἄλλον στὴν ἱστορία µας». (Χ. Στίμσον) 


ι ' πραγματιστικἡ ἀντίληψη ὑποστηρίζει ὅτι «ὁ σκοπὸς 
ἁγιάζει τὰ µέσα». Ὁπότε, τὸ πᾶν εἶναι ὁ σκοπός. Ἂν 
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αὐτὸς εἶναι ἀποδεκτός, τότε εἶναι ἀποδεκτὰ καὶ τὰ µέσα, τὰ ὁποῖα 
χρησιμοποιήθηκαν γιὰ τὴν ἐπίτευξή του, ἔστω καὶ ἄν ἀπὸ καθα- 
ρῶς ἠθικὴ ὀπτικὴ εἶναι ἀπαγορευμένα. 


Παραδείγματα: 


Ώ Ἡ Βία «ἀγιάζεται», ὅταν σκοπεῖ στὴν ἀπελευθέρωση ὑπου- 
δούλων. 

Ώ Ἡ Απάτη, ἄν σκοπεῖ στὴν παγίδευση τοῦ ἐχθροῦ, γιὰ τὴν 
διάσῶση τῆς πατρίδας. 

Ώ Τὸ Ψέμμα, ἄν σκοπεῖ στὴν διατήρηση τοῦ ἠθικοῦ πολιορ- 
κουµένων. (Ὁ Πλάτων τὸ χαρακτηρίζει «βασιλικὸν ψεῦ- 
δος)). 


2. Τὸ θέµα εἶναι πῶς ἐκτιμᾶται ὁ σκοπός; Μὲ ποιὸ κριτήριο; Καὶ 
ἀπὸ ποιούς; Σκοπὸς τοῦ Ροῦζβελτ ἦταν ἡ παγκόσμια κυριαρχία 
τῶν ΗΠΑ -- ἄρα καταδικαστέος ἀπὸ τοὺς ἄλλους λαούς, ἀποδε- 
κτὸς ἀπὸ τὴν πλειονότητα τῶν ᾽Αμερικανῶν, ἢ πραγµατιστικότε- 
ρα, ἀπὸ τὰ περισσότερα κέντρα δυνάµεων τῶν ΗΠΑ. Τὰ µέσα, τὰ 
ὁποῖα χρησιμοποιήθηκαν ἀπὸ τὸν Ρ. γιὰ τὴν ἐπίτευξη τοῦ σκοποῦ 
του, εἶναι συνεπῶς καταδικαστέα ἀπὸ τοὺς πρώτους, «ἐξαγιασμέ- 
να» ἀπὸ τοὺς δεύτερους. 


3, Δυστυχῶς, πολὺ συχνά, οἱ ἱστορικοὶ θυσιάζουν τὴν ἀλ.ήθεια 
στὸν βωμὸ τοῦ πατριῶωτισμοῦ ἤ, ἀκόμη χειρότερα, τῆς ἐθνικῆς 
µαταιοδοξίας. Αὐτὸ τὸ κάνουν οἱ πλεῖστοι ᾽Αμερικανοὶ ἱστορι- 
κοί, προκειµένου γιὰ τὸν Ρ. Καὶ ἐπειδὴ οἱ ΗΠΑ (χάρη στὸν Ροῦζ- 
βελτ) κυριαρχοῦν, τοὺς μιμοῦνται καὶ οἱ περισσότεροι δυτικοὶ 
συνάδελφοί τους. Ἔτσι, τὰ µέσα, τὰ ὁποῖα χρησιμοποίησε ὁ Ρ., 
«ἀγιάζονταυ σχεδὸν ἀπὸ ὅλους. 


4 Ὁ Περικλῆς, στὸν «Ἐπιτάφιό» του, λέγει πρὸς τοὺς ᾿Αθη- 
ναίους: 


«Τὸ κράτος, τὸ ὁποῖο κατέχετε, εἶναι τυραννικό, ἴσως ἦταν 
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ἄδικο ν᾿ ἀποκτηθεῖ, θὰ ἦταν ὅμως καταστροφἡ ἡ ἐγκατάλει- 
ψή του». 


Σὲ τέτοιο ἀκριβῶς (κοσμοκρατορικὀ) κράτος µετεμόρφωσε ὁ 
Ροῦζβελτ τὶς ΗΠΑ. Ὁ Περικλῆς μυκτηρίζει τοὺς συμπατριῶτες 
του, οἱ ὁποῖοι ἀντιτίθεντο σ᾿ αὐτό, θεωρῶντας τὴν αἴσθηση δι- 
καίου ποὺ ἐπικαλοῦνται, κάλυµµα δειλίας. Στὸν καιρὸ τῆς δόξας 
τῆς Βρεταννικῆς Αὐτοκρατορίας, οἱ ἀντιτιθέμενοι στὸ «τυραννι- 
κό, ἀποκτημένο διὰ τῆς ἀδικίας κράτος», χλευάζονταν ὡς «Μικροὶ 
Ἄγγλου. Ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἦταν «Μικρὸς ᾽Αμερικανός». Πίστεψε, 
ὅπως ὁ ᾽Αλκιβιάδης, ὅταν συνηγόρησε γιὰ τὴν Σικελικἡ Ἔκστρα- 
τεία, ὅτι τὰ αὐτοκρατορικὰ κράτη, ἔχουν ἀνάγκη ἀπὸ πολιτική, 
δραστήρια καὶ ἐπιθοτική. Καὶ τὸ ἐφήρμοσε. 


5, Ἂν τὰ ἀποτελέσματα τῆς ρουζβελτιανῆς πολιτικῆς εἶναι δυσά- 
ρεστα γιὰ τοὺς ἄλλους, αὐτοὶ πρέπει νὰ µέμφονται ὄχι ἐκεῖνον, 
ἀλλὰ τοὺς ἑαυτούς τους. Ὁ Ἑρμοκράτης, Συρακούσιος ἀντίπαλος 
τῶν ᾿Αθηνῶν, στὸν λόγο του στὸ συνέδριο τῶν Σικελιωτῶν στὴν 
Γέλα, δὲν κατηγορεῖ αὐτές, ἀλλὰ ἐκείνους ποὺ ἀφέθηκαν νὰ τοὺς 
ὑποτάξει. Λέγει: 


«Μπορῶ ἀπόλυτα νὰ συγχωρέσω τοὺς Αθηναίους γιὰ τὴν 
ἁρπακτικὴ πολιτική τοὺς. Δὲν κατηγορῶ ἐκείνους ποὺ ἐπι- 
διώκουν κατακτήσεις, ἀλλὰ ἐκείνους ποὺ εἶναι ἔτοιμοι νὰ 
ὑποταχθοῦν. Γιατί, πάντα αὐτὸ εἶναι τὸ φυσικὸ ἔνστικτο τοῦ 
ἀνθρώπου: νὰ ὑποτάσσει ἐκείνους ποὺ ἐνδίδουν καὶ νὰ ἀντι- 
στέκεται στοὺς ἐπιδρομεῖς». Ὁ 


Ὁ Ροῦζβελτ ἀκολούθησε τὸ ἔνστικτο τοῦ ἐπεκτατισμοῦ. Οἱ Εὐρω- 
παῖοι δὲν τοῦ ἀντιστάθηκαν. ρα, αὐτοὶ εἶναι οἱ ἄξιοι μομφῆς. 


6. Φυσικά, ὁ Ρ. καὶ στὴν συνέχεια ὅλοι οἱ ἀπολογητὲς τῆς Ραχ 


248.8ουκ. Γ’ 86 καὶ Α’ 36. 
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Απιοτἰοβπᾶ, προσπάθησαν καὶ προσπαθοῦν νὰ τὴν δικαιολογή- 
σουν, μὲ εὐγενέστερα ἐπιχειρήματα, Λένε: «Οἱ ΗΠΑ. ἐνσαρκό- 
νουν, ἐξάγουν καὶ ὑπερασπίζονται τὴν δημοκρατία, τὴν ἔλευθε- 
ρία, τὴν εὐημερία», Τὰ ἴδια, περίπου, ἔλεγε καὶ ὁ Περικλῆς γιὰ 
τὴν ᾽Αθηναϊκὴ Αὐτοκρατορία. Ὅμως, ἦταν εἰλικρινέστερος. Ἡ 
πόλη µας, ἔλεγε, ἔχει ἀποκτήσει µεγαλεῖο, πλοῦτο, πνευµατικἡ 
καλλιέργεια. Προκαλεῖ τὸν θαυμασμὸ καὶ τὴν μίμηση τῶν ἄλλων 
Ἑλλήνων. Βεβαίως, αὐτὸ τὸ πλούσιο καὶ ἰσχυρὸ κράτος µας δὲν 
οἰκοδομήθηκε πάνω στὰ θεμέλια τῆς δικαιοσύνης. Διότι, τέτοια 
ἐπιτεύγματα δὲν ἐπιτυγχάνονται, οὔτε μὲ τὴν φοβισµένη δικαιοσύ- 
νη, οὔτε μὲ τὴν εὐσέβεια, ἡ ὁποία λέει «πρόσεχε νὰ μὴν ἁμαρτή- 
σεις». 


/. Ἔτσι, εἶναι. Οἱ αὐτοκρατορίες καὶ ἀκόμη περισσότερο οἱ κο- 
σµοκρατορίες δὲν θεμελιώνονται στὴν δικαιοσύνη καὶ στὴν μὴ 
ἁμαρτία. Ἐργαλεῖο τους εἶναι ἡ ἀνενδοίαστη χρησιμοποίηση 
τῆς δυνάµεως, τῆς ἀπάτης καὶ ἄλλων ἀναλόγων µέσων. Μὲ ἠθικο- 
λογικἀ κριτήρια, ὅλοι οἱ ἱδρυτὲς αὐτοκρατοριῶν, ὅλοι οἱ μεγάλοι 
κατακτητές, ὅλοι οἱ διεκδικητὲς τῆς κοσµοκρατορίας, εἶναι κατα- 
δικαστέοι. Ὁ Σωκράτης, ὁ Πλάτων, ὁ Ἰησοῦς, ὁ Βούδας, ὁ Λάο- 
Τσέ, δὲν ἵδρυσαν αὐτοκρατορίες. Αὐτοί, οἱ ὁποῖοι τὶς ἵδρυσαν, 
λέγονταν Ἀλέξανδρος, Καίσαρας, Τζέγκις-Χάν, Ταμερλᾶνος, Να- 
πολέων. Κορωνίδα αὐτῆς τῆς δεύτερης σειρᾶς εἶναι ὁ Ροῦζβελι, ὁ 
πρῶτος ἀληθινὸς κοσμοκράτωρ. 


δ. ν θελήσουμε νὰ χρησιμοποιήσουμε κριτήρια ἠθικά, ὁ Ροῦζ- 
βελτ εἶναι καταδικαστέος. Ὅμως, ἡ δικαιοσύνη καὶ ἡ ἠθικὴ εἶναι 
ἀκατάλληλα ὄργανα, γιὰ νὰ φωτίζουµε τὴν πολιτική. Εἶναι ἔν- 
νοιες ἄσχετες πρὸς αὐτήν. Βεβαίως, ὡς λέξεις, τὶς χρησιμοποιεῖ 
κατὰ κόρον, ἀλλὰ καταστρέφοντας τὸ πραγµατικό τους περιεχό- 
µενο. Καί, ἴσως, κανεὶς δὲν ἔχει νὰ παρουσιάσει μεγαλύτερα ἐπι- 
τεύγµατα στὴν καταστροφἡ αὐτῶν τῶν ἐννοιῶν ἀπὸ τὸν Ροῦζβελτ. 
Αὐτὸς ἐκμεταλλεύθηκε, μὸ πλήρη ἐπιτυχία, τὶς παραπάνῶ «μαγι- 
κὲς λέξεις» καὶ ἄλλες παρόμοιες, γιὰ νὰ πραγµατώσει τὰ σχέδιά 
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του. Ἡ ἐπιτυχία του ὑπῆρξε τόση, ὥστε οἱ πολλοὶ τὸν ταυτίζουν 
ἀκόμη μὲ τὰ ἀντίστοιχα ἰδανικά, τὰ ὁποῖα ὅμως δὲν μποροῦσαν νὰ 
ἔχουν καὶ δὲν εἶχαν καμμία σχέση μὲ τὶς πολιτικές του ἐνέργειες. 
Αὐτὲς ἦσαν θεµελιωμένες, μὲ τὸν πιὸ ἀκλόνητο τρόπο, στὸν πραγ- 
ματισμὸ τῆς πολιτικῆς λογικῆς, στὴν συνεπῆ ἐπιδίωξη τοῦ σκο- 
ποῦ, μὲ ὅλα τὰ µέσα. 


0 ο Ροῦζβελτ ἦταν ὁ κατ ἐξοχὴν πραγματιστὴς πολιτικός. 
Κριτήριο γιὰ τὴν ἀξιολόγησή του δὲν εἶναι ἡ ἠθικὴ του, ἀλλὰ 
τὸ ἄν καὶ σὲ ποιὸ βαθμὸ πέτυχε τοὺς πολιτικοὺς στόχους του. 
Ἠθελε τὴν ἀμερικανικὴ κοσµοκρατορία. Καὶ τὴν πέτυχε. 


10. Ἡ ὅποια διαγωγή του, ὁ χαρακτῆρας του, τὸ ᾖθος καὶ τὸ ὕφος 
του, ὁλόκληρη ἡ προσωπικότητά του, ὅταν ἐξετασθοῦν μ’ αὐτὸ τὸ 
κριτήριο, ἀποκαλύπτουν ἕναν ἄνθρωπο τεταµένον ὁλοκληρῶτι- 
κῶς, μὲ ὅλο του τὸ εἶναι, σ᾿ αὐτὸν τὸν σκοπό. Τώρα, ἄν αὐτὸς 
ἦταν ἠθικὸς ἤ ἀνήθικος, εἶναι ἄλλο θέμα. Ὅπως ἄλλο θέµα εἶναι 
καὶ τὸ ἄν τὰ µέσα, τὰ ὁποῖα χρησιμοποιήθηκαν, ἦσαν ἠθικῶς 
ἀπαράδεκτα. Στὴν πραγματιστικἡ πολιτική, τέτοια µέσα, δὲν Ἄ- 
πάρχουν. 
Γράφει ὁ Μακιαβέλλι: 


«Πρὸς τὸ συμφέρον τῆς Πολιτείας, ὁ πολιτικὸς ἀναγκάζεται 
συχνὰ νὰ ἐνεργεῖ ἀντιθέτως πρὸς τὴν πίστη καὶ τὴν θρη- 
σκεία»2. 


Ἔτσι, ἐνεργοῦσαν πάντοτε οἱ πολιτικοί. Ἡ διαφορὰ τοῦ Ροῦζβελτ 
εἶναι ὅτι, ἐνῶ ἐνεργοῦσε ἔτσι, κατόρθωνε νὰ πείθει σχεδὸν τοὺς 


249. Ὁ Μακιαβέλλι χρησιμοποιεῖ τὸν ὅρο γἱτία ποὺ σηµαίνει ἀρετή, ἀλλὰ τὴν ἐννοεῖ 
ὡς πολιτικὴ ἱκανότητα, ὄχι ὡς ἠθικὴ ἰδιότητα. Μᾶλλον τὴν ἴδια ἔννοια δίνει 
στὸν ὅρο «ἀρετὴ» καὶ ὁ Θουκυδίδης, ὅταν χαρακτηρίζει τὸν ᾽Αντιφῶντα «ἀρετή 
τε οὐδενὸς ὕστερον» (ΝΠΙ, 68, 1). Πρόκειται γιὰ τὴν ἄσχετη πρὸς τὴν ἠθικὴ, 
πολιτικὴ ἱκανότητα. Οἱ Ἕλληνες φιλόσοφοι, ὅμως, ἔδιναν στὸν ὅρο «ἀρετὴ» 
τελείως ἄλλο περιεχόµενο (βλέπε Γ, Γεωργαλᾶ «Ἡ Δημοκρατία τῶν Ἀρίστων)). 
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πάντες ὅτι δροῦσε κατὰ τὶς ἐπιταγὲς τῆς χριστιανικῆς πίστεως, τοῦ 
ἰδεαλισμοῦ, τοῦ ἀνθρωπισμοῦ καὶ τῆς θρησκείας. Ὁδηγός, ὅμως, 
τῶν πράξεών του ἦταν πάντοτε ἕνας: (αὐτό, τὸ ὁποῖο ἐκεῖνος ἔκρι- 
νε ὡς) συμφέρον τῶν ΗΠΑ. 


Μὲ ἀποκλειστικῶς πραγματιστικἁ κριτήρια, ὁ Ροῦζβελτ 
εἶναι µέγας πολιτικός. Μ᾽ αὐτὴν τὴν ἔννοια, ἦταν κάτο- 
χος ἔξοχης κατὰ τὴν μακιαβελλικὴ ὁρολογία, «πολιτι- 
κῆς ἀρετῆς)» 


γ) Ὁ συνολικὸς Ροῦζβελτ 


«ἝἜν σοφὸν βούλευμα τὰς πολλὰς χεῖρας νικᾶ... Εἷς γὰρ ἄνθρωπος καὶ µία 
γνώµη τὰ μὲν ἀήττητα πλήθη καὶ πραγματικἁ δοκοῦντα εἶναι καθεῖλε, τὸ δὲ 
προφανῶς πεπτωκὸς ἄρδην πολίτευμα καὶ τὰς ἀπολλυκυίας ψυχἀς τῶν δυνά- 
µεων ἐπὶ τὸ κρεῖττον ἤγαγεν». 

(Πολύβιος, τὸ ἀποδίδει στὸν Εὐριπίδη - 1, 35, 4). 


Ἡ θεώρηση, τὴν ὁποία υἱοθετῶ γιὰ πράγματα καὶ πρό- 
σωπα τῆς Ἱστορίας, εἶναι ἡ συνολική. Δηλαδὴ αὐτή, ἡ 
ὁποία συνεκτιμᾶ ἠθικά, πραγματιστικἁ καὶ ὅποια ἄλλα 
στοιχεῖα, χωρὶς ν᾿ ἀπομονώνει καὶ νὰ ὑπερβάλει κανένα. 
Ἕνα ἱστορικὸ πρόσώπο πρέπει νὰ τὸ κρίνουµε καὶ μὲ 
ὅσα πίστευε καὶ μὲ ὅσα δὲν πίστευε. Μὲ αὐτὰ ποὺ ἔλεγε 
καὶ μὲ ἐκεῖνα ποὺ ἀποσιωποῦσε. Μὲ τὶς προθέσεις του 
καὶ μὲ τὰ ἐπιτεύγματά του. Μὲ τοὺς σκοπούς, τοὺς ὁ- 
ποίοὺς ἔθεσε καὶ μὲ τὰ µέσα, τὰ ὁποῖα χρησιμοποίησε. 
Μὲ τὰ ὅσα ἔπραξε καὶ μὲ τὰ ὅσα ἀπέφυγε, ἢ δὲν μπόρεσε 
γὰ πράξει. Μόνον τότε ἔχουμε τὴν πλήρη εἰκόνα τοῦ 
προσώπου καὶ τὴν δυνατότητα νὰ τὸ τοποθετήσουµε 
σωστά. 


1. Ὁ Ροῦζβελτ διέθετε; 


250. «Φρ. ντ. Ροῦζβελτ» 
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᾽Απέραντη πολιτικἡ εὐφυῖα: 

᾽Απεριόριστη πολιτικὴ εὐστροφία. 

᾽Ακατάβλητη ἐνεργητικότητα. 

Ἐκπληκτικὴ σὲ ἀποτελεσματικότητα ἐπικοινωνία. 
Ἔντονη καὶ ὑποβλητικὴ προσωπικότητα. 

Ανεξάντλητη ἐπιμονὴ στὴν ἐπιδίωξη τοῦ σκοποῦ του. 
Πλήρη ἔλλειψη ἠθικῶν ἐνδοιασμῶν. 

Απόλυτη ἐλευθερία ἀπέναντι στὶς ἀρχὲς τοῦ ἀνθρωπισμοῦ ἤ 
τῆς θρησκείας. 

Ὅλη τὴν ἀναγκαία ὑπομονή. 

᾽Απίστευτη εὐχέρεια νὰ κρύβει τοὺς σκοπούς του καὶ νὰ 
ἐπηρεάζει τοὺς ἀνθρώπους. 


Πω οω 


ο υ 


2. Γιὰ νὰ ἐκτιμηθεῖ µία ἱστορικὴ προσωπικότητα, πρέπει νὰ λαμ- 
βάνεται ὑπ ὄψη ὁ συνολικὸς χαρακτῆρας καὶ τὸ τελικὸ ἀποτέλε- 
σµα τῆς δράσεώς της. Τὸ ἀποτέλεσμα τῆς δράσεως τοῦ Ροῦζβελτ 
εἶναι ἡ ὑδρογειοσφαιρικὴ κυριαρχία τῶν ΗΠΑ. Αὐτὸς τῆς ἐξα- 
σφάλισε ὄλες τὶς ἀναγκαῖες προὐποθέσεις, σάρωσε ὅλα τὰ ἐμπόδια 
ἀπὸ τὸν δρόµο της καὶ ἄρχισε τὴν πορεία πρὸς αὐτὴν --ἡ ὁλοκλη- 
ρωσή της ἦλθε τὸ 1990, μὲ τὴν κατάρρευση τῆς Ρωσικῆς Αὐτοκρα- 
τορίας. 


3. Ὅσο γιὰ τὸν χαρακτῆρα του, ἄν δὲν ἀποσπάσουμε καὶ δὲν 
ἀπομονώσουμε αὐτὲς ἢ ἐκεῖνεςτὶς ἰδιότητές του, θὰ διαπιστώσου- 
µε ὅτι ἦταν ὁ τελειότερος δυνατὸς γιὰ τὴν πραγμάτωση τοῦ σκο- 
ποῦ του. Ὁ Χίτλερ ὑπερτεροῦσε ἔναντι τοῦ Ροῦζβελτ, σὲ πολλὰ 
πνευματικἀ καὶ ψυχικἀ χαρίσματα, σὲ δυναμισμό, πάθος, φλόγα, 
ἔμπνευση, ἐπιβολή, ἀκτινοβολία. Ὅμως, πολλὰ ἀπὸ τὰ χαρίσµατά 
του καθιστοῦσαν τὸν χαρακτῆρα του ἀκατάλληλο γιὰ τὴν ἐπίτευ- 
ξη τοῦ ὁράματός του. Τὸ πάθος του, ἡ ἀνυπομονησία του, ἡ πυρπο- 
λούμενη συνείδησή του, ἡ ταύὐτισή του μὲ τὶς μᾶζες, τὸν καθιστοῦ- 
σαν πολὺ εὐάλωτο ἀπέναντι στὴν ψυχρή, ὑπολογιστικὴ ὑστερό- 
βουλη µεθοδικότητα τοῦ μεγάλου ἀντιπάλου του, ὁ ὁποῖος βε- 
βαίως πρέπει νὰ λάβουμε ὑπ ὄψη ὅτι διέθετε καὶ ἀσυγκρίτως µε- 
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γαλύτερα ὑλικὰ πλεονεκτήματα (γεωγραφικά, οἰκονομικά, τεχνο- 
λογικά κ.λπ.). Ὁ Ροῦζβελτ ἦταν πολὺ εὐφυής. Ὁ Χίτλερ ἄγγιζε 
τὴν μεγαλοφυῖα. Νικητὴς ἀνεδείχθη ὁ πρῶτος. Απόδειξη ὅτι στὴν 
πολιτικἡἠ ὑπάρχουν προσόντα, ἀνώτερα ἀπὸ τὴν ἰδιοφυῖα ἢ καὶ τὴν 
μεγαλοφυΐα. Αὐτὰ ἐπιτρέπουν στοὺς ὑπομονετικοὺς Κουτούζωφ 
νὰ νικοῦν τοὺς ἰδιοφυεῖς Ναπολέοντες. 


4 Ὁ Ροῦζβελτ μερίμνησε γιὰ τὴν ἰσχὺ τῆς χώρας του καὶ γιὰ τὴν 
ἐγκαθίδρυση τῆς προσωπικῆςτου ἐξουσίας. Μετά, χρησιμοποίησε 
τὶς χωρὶς προηγούμενο προεδρικὲς ἐξουσίες του καὶ τὴν τεράστια 
ἰσχὺ τῆς χώρας του, γιὰ νὰ διαπλάσσει τὸν νέο κόσµο, σύμφωνα μὲ 
τὴν θέλησή του. 


5 Ὁ σύγχρονος κόσμος δὲν εἶναι δημιούργημα τοῦ Λένιν, τοῦ 
Στάλιν, τοῦ Μάο, τοῦ Κλεμανσώ, τοῦ Λόῦδ Τζώρτζ, τοῦ Τσῶρ- 
τσιλ͵ τοῦ Χίτλερ, τοῦ Μουσσολίνι, ἢ ὁποιουδήποτε ἄλλου διασή- 
µου πολιτικοῦ, δικτάτορα, τυράννου ἢ στρατηγοῦ. Εἶναι κατα- 
σκεύασμα μιᾶς ἀπὸ τὶς πιὸ ἁβυσσαλέες μορφὲς τῆς Ἱστορίας: 
τοῦ Καλοῦ ᾽Αμερικανοῦ, Φράνκλιν Ντελεᾶνο Ροῦζβελτ. 


6. Ἡ ἐπιτυχία τοῦ Ροῦζβελτ ὑπῆρξε πρωτοφανἠς στὴν παγκόσμια 
ἱστορία. Σὲ ἀντίθεση πρὸς τοὺς προκατόχους καὶ ἐπιγόνους του, 
δὲν ἔχει οὔτε ἀποτυχίες, οὔτε μισὲς-ἐπιτυχίες. Σὲ καμμιὰ σηµαντι- 
κἡ περίπτωση, δὲν ἔδειξε ἀπρονοησία, ἀδυναμία ἢ ἔλλειψη ἔνερ- 
γητικότητας, 


Ἰ, Τὰ κοσμοκρατορικἁ ὄνειρα καὶ τὰ μακιαβελλικὰ σχέδια γιὰ 
τὴν πραγµατοποίσή τους δὲν τὰ ἀνέλαβε καθυστερημένα, κάτω 
ἀπὸ τὴν πίεση τῶν περιστάσεων. Τὰ κατέστρῶσε ἐγκαίρως καὶ 
προετοίµασε τὴν πραγµάτωσή τους, μὲ θαυμαστὴ ἐπιμέλεια καὶ 
συνέπεια. Ἔτσι, κατὰ τὴν ὥρα τῶν προβλημάτων, ὑπῆρξε ὁ μόνος 
ἀπὸ τοὺς ἡγέτες τῆς ἐποχῆς του, ὁ ὁποῖος ἦταν σὲ θέση νὰ τὰ 
ἀντιμετωπίζει. Οἱ ἄλλοι ἀπεφάσιζαν, κάτω ἀπὸ τὴν πίεση τῶν 
γεγονότων. Αὐτοσχεδίαζαν. Ὁρμοῦσαν πρὸς τὴν ἀξιοποίηση εὖ- 
τυχῶν συμπιώσεων. Αὐτὸς ὄχι --εἶχε τὸ θάρρος νὰ ξέρει τὶ θέλει, 
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ἀπὸ τὴν ἀρχή. Αὐτὸ ποὺ ἤθελε, τὸ ἔκρυβε. Διέθετε, ὅμως, τὴν 
ἀδάμαστη θέληση νὰ τὸ ἐπιδιώκει μὲ τὴν πιὸ ἀπόλυτη καὶ ἀμεί- 
λικτη συνέπεια. 


ὃ. Ὡς προσωπεῖο --μῦθος-- ἦταν ἐγκάρδιος ἄνθρωπος, δηµο- 
κρατικός, προοδευτικὸς πολιτικός, καλὸς καὶ φιλάνθρωπος χρι- 
στιανός, εἰρηνόφιλος καὶ ἀνθρωπιστὴς καὶ φυσικἀφλογερὸς ἀντι- 
μπεριαλιστής. Ὡς πραγματικότητα --ἀπομυθοποιημένη-- ἦταν 
ἀνενδοίαστος καὶ κυνικός, βαθύτατα ἀντιδημοκρατικὸς καὶ αὐταρ- 
χικός, ἀδίστακτος διαχειριστὴς τοῦ πολέμου. Καὶ πάνω ἀπ᾿ ὅλα 
ἦταν ἕνας ὑπεριμπεριαλιστὴς - ὁ μέγιστος τῆς Ἱστορίας καὶ ὁ 
πρῶτος ἀληθινὸς Κοσμοκράτωρ. 


9 Ὑπῆρξε ὑποκριτής, ψεύτης, δόλιος, ἀδίστακτος, σκληρός, 
ἀμείλικτος. ᾽Αλλὰ αὐτὲς τὶς ἰδιότητες χρησιμοποίησε, γιὰ νὰ κα- 
ταστήσει τὴν χώρα του κοσµοκράτειρα. Ὁ Χίτλερ ὀνειρεύθηκε 
καὶ διεκήρυξε ὅτι σκοπός του ἦταν τὸ χιλιόχρονο Ράϊχ. Ὁ Ροῦζ- 
βελτ δὲν διεκήρυξε τὴν Ραχ Απιεπίοἁπᾶ, ἀλλὰ τὴν πραγματοποίησε. 


10. οἱ διάδοχοί του δὲν στάθηκαν στὸ ὕψος του. Συνέχισαν τὸ 
ἔργο του, ἀλλὰ ἐνεργῶντας: 


Μὲ ρουτινιέρικο πραγµατισμό. 

Χωρὶς ἀληθινὰ µεγαλόπνοα σχέδια. 

Ὠθούμενοι ἀπὸ τρέχουσες ἀνάγκες καὶ ἄμεσες πραγµατικό- 
τητες, 

Διστάζοντας. 

Ὑπαναχωρῶντας. 

Συχνὰ ἀποτυγχάνοντας. 


Ωω ου ο 


Μόνον ἕνας ἔδειξε ὅτι εἶχε σοβαρὲς πιθανότητες ν᾿ ἀναδειχθεῖ 
ἀντάξιός του: ὁ ἐξ ἴσου χαμογελαστὸς Τζὼν Φ. Κέννεντυ, ὁ «ἰδε- 
αλιστής», ὁ «διανοητικός», ὁ «δημοκρατικός», ὁ «ἀνθρωπιστής», 
ὁ Μεγάλος Ὑποκριτὴς --ὅμως δὲν πρόλαβε, ὅπως δὲν θὰ προλά- 
βαινε καὶ ὁ Μέγας Διδάσκαλός του, ἄν ἡ σφαῖρα ποὺ ρίχτηκε 


Β’, ΦΡ, ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟΑ’ 857 


ἐναντίον του, τὸ 1931, εἶχε βρεῖ τὸν στόχο της. Παρόμοιες δυνα- 
τότητες, ἴσως, νὰ εἶχε καὶ ὁ Ρ. Κέννεντυ, ἀλλ αὐτὸς δὲν πρόφθασε 
κἂν νὰ γίνει πρόεδρος. 


Ἂν, ὅπως πιστεύει ὁ Πρέντις Χὼλ', µέτρο γιὰ τὴν µεγα- 
λοσύνη ἑνὸς ἀνθρώπου εἶναι ὁ βαθμὸς τῆς ἐπιρροῆς, τὴν 
ὁποία αὐτὸς ἄσκησε στὴ δική του καὶ στὶς ἑπόμενες 
γενιές, τότε ὁ Φρ. Ντ. Ροῦζβελτ ὑπῆρξε σίγουρα ἕνας 
ἀπὸ τοὺς μεγαλύτερους ἀνθρώπους τῆς Ἱστορίας. Ἂν, 
ὅμως, τὸ μέτρο γιὰ τὴ μεγαλοσύνη ἑνὸς ἀνθρώπου πρέ- 
πει νὰ ὁρίζεται, ὄχι µόνον ἀπὸ τὸν βαθμὸ τῆς ἐπιρροῆς, 
τὴν ὁποία ἄσκησε σὲ σύγχρονους καὶ μεταγενέστερους, 
ἀλλά καὶ πρωτίστως ἀπὸ τὸ εἶδος της, τότε ὁ Φρ. Ντ. 
Ροῦζβελτ ὑπῆρξε ἕνας ἀπὸ τοὺς ἀρνητικότερους ἥρωες 
τῆς Ἱστορίας. 


ὃ) Αὐτοὶ ποὺ τὸν κατάλαβαν 


Ὑπάρχουν μάχες ποὺ τελειώνουν, ἐπειδὴ τέλειωσαν οἱ μαχητές» (Κ. Οο{- 
πεί[]ε), ].ο (ας, Δ΄, 2. 


ρία ἀπὸ τὰ πρόσωπα τοῦ Β’ παγκοσμίου πολέμου ἀντελή- 
φθησαν τὸ παιχνίδι τοῦ Ρ. καὶ προσπάθησαν νὰ ἀντιδρά- 
σοὺν, τὸ καθένα μὲ τὸν τρόπο του. 


1) Ὁ Τσιάνγκ-Κάϊ-Σέκ 
1. ο Ροῦζβελτ τοῦ ἔδειξε ξεχωριστἡ εὔνοια. Τοῦ παρέσχε ὑλική, 


πολιτικἡ καὶ ἠθικὴ στήριξη, δυσαναλόγως µεγάλη. Καὶ προσπά- 
θησε νὰ τὸν ἐντάξει στοὺς «Μεγάλους». 


ῤ, Παρὰ ταῦτα, τὰ γεγονότα δείχνουν ὅτι ὁ Κινέζος ἡγέτης, κλη- 
ρονόµος μακραίωνης πείρας καὶ σοφίας, ἀντελήφθη τὶς πραγµατι- 
κὲς ἐπιδιώξεις τοῦ «μεγάλου φίλου» του. Κατάλαβε ὅτι αὐτὸς ἓν- 
διαφερόταν γιὰ µία Κίνα --ἀντίβαρο στἠν γιγαντούµενη Ρωσία 
καὶ ἀδιαφοροῦσε πλήρως γιὰ τὸ εἶδος τοῦ ἐσωτερικοῦ καθεστῶ- 
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τος της. Καί, ἐπίσης, ὅτι ἡ ἐπιθυμία του γιὰ µία ἑνοποιημένη, κάτω 
ἀπὸ µία αὐστηρῶς συγκεντρωτικἡ κυβέρνηση, Κίνα, ἡ ὁποία θὰ 
βρισκόταν σὲ συνεχῆ ἀντιπαλότητα πρὸς τὴν Ρωσία, µοιραίως θὰ 
ὁδηγοῦσε τὶς ΗΠΑ στὴν συνεργασία μὲ τοὺς Κινέζους κοµµουνι- 
στές. Προσπάθησε, λοιπόν, νὰ ἀντιδράσει ἐγκαίρως. 


3 Πρώτη ἀπόπειρά του ἦταν νὰ συνδιαλλαγεῖ μὲ τοὺς Ἰάπωνες, 
᾽Απέτυχε. Διότι τὸ ἐγχείρημά του ἦλθε ἀργά. Τὰ πράγµατα εἶχαν 
πάρει τὸν δρόµο τους καὶ κανεὶς δὲν μποροῦσε νὰ ἀντιστρέψει τὴν 
ροή τους. 


4. Δεύτερη ἀπόπειρα: Ἡ συμφιλίωση μὲ τὸν Στάλιν. Αὐτὴ βρῆκε 
πλήρη ἀνταπόκριση. Ὁ σοβιετικὸς δικτάτορας ἔχοντας κατανοή- 
σει τὸ παιχνίδι τοῦ Ροῦζβελτ, διεῖδε ὅτι µία κομμουνιστικὴ Κίνα 
θὰ ἦταν πολὺ πιὸ ἐπικίνδυνη γιὰ τὴν Ρωσία, ἀπὸ μιὰν ἐθνικιστική. 
Καὶ ὑπεστήριξε τοὺς ἐθνικιστές. Τότε, οἱ ἐπίγονοι τοῦ Ρ. στράφη- 
καν πρὸς τοὺς κομμουνιστές. Καὶ ὁ Τσιάνγκ βρέθηκε φυγὰς στὴν 
Ταϊβάν. 

4) Ὁ Ντὲ Γκώλ 

1.Ὁ Ροῦζβελτ τοῦ ἔδειξε ἀδιάλλακτη ἐχθρότητα. Προσπάθησε μὲ 
ὅλα τὰ µέσα νὰ τὸν περιθῶριοποιήσει. Ὁ Ντὲ Γκὠλ, κατάλαβε ὅτι, 
στὸ πρόσωπό του, ὁ Ρ. ἔπληττε τὴν Γαλλία. Καὶ ἀντέδρασε «ἡ- 
ρωϊκῶς». 

2. Ὁ Ντὲ Γκὸλ ὄρθωσε τὸ ἀνάστημά του, ἀπέναντι στὸν Ρ., πολὺ 
περισσότερο ἀπ᾿ ὅσο τοῦ ἐπέτρεπε ὁ συσχετισμὸς τῶν δυνάµεων. 
Αντιστάθηκε στὶς ταπεινώσεις ποὺ τοῦ ἐπέβαλε καὶ ἀντιτάχθηκε 
στὴν πολιτικὴ ὑποβαθμίσεως τῆς Γαλλίας. 


3. Τὸ ἀξιοθαύμαστο εἶναι ὅτι ἡ στάση τοῦ Γάλλου, ἀπέδῶσε 
πολλαπλασίῶς ἀπ᾿ ὅσο θὰ περίµενε κανείς. Ἡ ἐξήγηση πρέπει 
νὰ εἶναι πρωτίστως ψυχολογική. Ὁ Ρ. ἀδυνατοῦσε νὰ κατανοήσει 
τὴν «παράλογη» συμπεριφορὰ ἑνὸς παλαιοῦ, γνήσιου Εὐρωπαίου, 
ὁ ὁποῖος πίστευε καὶ ἐφάρμοζε ἀξίες παραδοσιακές, μὴ πραγµα- 
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τιστικές. Ὑπέστη κατάπληξη καὶ σύγχυση. Καὶ συντελούσης καὶ 
τῆς συµπαραστάσεως τοῦ Τσῶρτσιλ πρὸς τὸν Ντὲ Γκώλ, σὲ ἄρκε- 
τὲς περιπτώσεις, «ἔδωσε τόπο στὴν ὀργὴ» καὶ ἐνέδῶσε. 


4. Ὁ Ντὲ Γκὸλ πέτυχε σὲ µεγάλο βαθμὸ νὰ διασώσει τὴν τιμἠ καὶ 
τὸ γόητρο τῆς πατρίδας του καὶ νὰ διασφαλίσει τὸν μεταπολεμικὸ 
ρόλο της. ᾽Απέτυχε, ὅμως, στὴν προσπάθειά του ν᾿ ἀντιμετωπίσει 
καὶ τὰ εὐρύτερα σχέδια τοῦ Ροῦζβελτ (καὶ τῶν διαδόχων του) γιὰ 
τὴν Εὐρώπη καὶ τὸν μεταπολεμικὸὀ κόσµο. Τὸ προσπάθησε: 


Ώ Προτείνοντας στοὺς Βρεταννοὺς ἑνιαῖο Γαλλοβρεταννικὸ 
(Ξ  Εὐρωπαϊκὸ) µέτωπο, ἔναντι ΗΠΑ καὶ ΕΣΣΔ. Εἴδαμε 
πὼς ὁ Τσῶρτσιλ δὲν τόλμησε νὰ συμφωνήσει. 

Ώ  Προχωρῶντας θαρραλέα στὴν γαλλογερμανικἡ συμφιλίῶ- 
ση, ὥστε νὰ δημιουργηθεῖ µία νέα Εὐρωπαϊκὴ Δύναμη, µε- 
ταξὺ τῶν δύο πόλων τοῦ μεταπολεμικοῦ κόσμου. 

Ώ Προβάλλοντας τὸ ὅραμα μιᾶς Ἑνωμένης Εὐρώπης. 


Οἱ δύο τελευταῖες προσπάθειες ἀπέδωσαν μετρίως, διότι ἔγιναν 
µέσα σὲ µίαν ἤδη διαμορφωμένη δυσμενῆ κατάσταση. 


ΜΗ) Ὁ Στάλιν 


1ο Ροῦζβελιτ τὸν ἐπέλεξε ὡς ἀπαραίτητο «μικρὸ συνεταῖρο» του 
καὶ τὸν προώθησε σ’᾿ αὐτὸν τὸν ρόλο. Αρχικῶς, ὁ Στάλιν ἦταν 
δύσπιστος καὶ ἄκρως ἐπιφυλακτικός. Συντόµως, ὅμως, ἀντελήφθη 
ποῦ τὸ πήγαινε ὁ Ρ. Καὶ ἀνταποκρίθηκε, διότι τὸν συνέφερε, ἀφοῦ 
ὁ «συνεταιρισμὀς) θὰ τοῦ ἀπέφερε περισσότερα κέρδη ἀπ᾿ ὅσα θὰ 
μποροῦσε ποτὲ νὰ ὀνειρευθεῖ. 


ο. Δεχόμενος τὸν συνεταιρισμὸ ποὺ τοῦ πρόσφεραν, δὲν ἀφέθηκε 
νὰ παγιδευθεῖ. ᾽Αγωνίσθηκε σταθερῶς, γιὰ νὰ ἀποσπάσει καὶ ἄλ- 
λα. Ἐπεστράτευσε πανουργία, πονηριά, προσποίηση. Ἐναλλάσ- 
σοντας τὴν κολακεία μὲ τὸν ἐκβιασμό, τὴν ὑποχῶρητικότητα μὲ 
τὴν ἀδιαλλαξία, τὴν διπλωματικότητα μὲ τὸν κυνισµό, πέτυχε νὰ 
µεγιστοποιήσει τὴν μερίδα του. 


860 Γ.Κ. ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ: ΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕ Η ΡΑΧ ΑΜΕΒΙΟΑΝΑ 


3, Παραλλήλως, πάσχιζε νὰ ἐξουδετερώσει τὶς ἀρνητικὲς γιὰ τὴν 
Ρωσία πλευρὲς τῶν ρουζβελτιανῶν σχεδίων γιὰ τὸν μεταπολεμικὸ 
κόσμο. Ἔτσι: 

Ώ) ᾿Ἐπεχείρησε νὰ συνεργασθεῖ μὲ τὸν Ντὲ Γκώλ, γιὰ νὰ περιο- 
ρισθεῖ ὁ ἀμερικανικὸς ἔλεγχος στὴν Εὐρώπη. 

Ώ Σὲ πεῖσμα τῆς «ἰδεολογίας», ὑπεστήριξε τοὺς ἐθνικιστὲς 
ἔναντι τῶν κομμουνιστῶν στὴν Κίνα, ξέροντας ὅτι µία ἐθνι- 
κιστικἡ -δημοκρατικἡ Κίνα θὰ ἦταν λιγώτερο ἰσχυρή, καὶ 
ἄρα λιγώτερο ἐνοχλητικὴ γιὰ τὴν Ρωσία. 


Λόγοι ἀντικειμενικοὶ ὁδήγησαν στὴν ἀποτυχία καὶ τὶς δύο παρα- 
πάνω προσπάθειες. 


ἱν) Ὁ Τσῶρτσιλ 


1. Αρχικῶς, ὁ Τσῶρτσιλ, θῦμα τοῦ μανιοκαταδιωκτικοῦ ἀντιγερ- 
μανισμοῦ του, ἔγινε ἄθυρμα τοῦ Ροῦζβελτ. Πίστεψε μάλιστα καὶ 
στὰ φληναφήματα περὶ παγκοσμίου ἡγεμονίας τῶν «ἀγγλοφό- 
νων», δηλαδἡ ἑνὸς βρεταννοαμερικανικοῦ συνεταιρισμοῦ, ὅπου 
ἡ πατρίδα του θὰ κατεῖχε τὰ τιμητικά πρωτεῖα. 


2. Σταδιακῶς, συνειδητοποίησε, ὁρισμένες ἀπὸ τὶς πτυχὲς τῆς 
ρουζβελτιανῆς πολιτικῆς. Καὶ ἐπεχείρησε, ἀργοπορημένα, νὰ ᾱ- 
ντιδράσει. Ἔτσι: 


Ώ  Συµπαραστάθηκε ὡς ἕνα βαθµό, ἄν καὶ μὲ ὑπαναχωρήσεις, 
τὸν Ντὸ Γκώλ. 

Ώ) Ὑπεστήριξε γενικῶς τὴν Γαλλία. Συνέβαλε στὸ νὰ μὴν τε- 
θεῖ ἡ χώρα ὑπὸ κατοχήν. Ἐπέμεινε νὰ τῆς δοθεῖ ζώνη κατο- 
χῆς στὴν Γερμανία καὶ στὸ Βερολῖνο. Καὶ ἐπέμεινε νὰ τῆς 
ἀναγνῶρισθεῖ θέση Μ. Δυνάμεως στοὺς διεθνεῖς ὀργανι- 
σμούς. 

Ώ  ᾽Αγωνίσθηκε ἀπεγνωῶσμένα, ἀλλ᾽ ἀνεπιτυχῶς, γιὰ τὴν ἀπό- 
βαση στὰ Βαλκάνια. Καὶ προσπάθησε, μὲ τὶς περιορισμένες 
πλέον δυνατότητές του, νὰ φέρει τὴν Τουρκία στὸ πλευρὸ 
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τῶν Συμμάχων, 

Ώ Ἐπενέβη στὴν Ἑλλάδα (Δεκ. 1944) ὑπὲρ τῶν κυβερνητικῶν 
δυνάµεων, οἱ ὁποῖες ἀντιμετώπιζαν ἔνοπλη ἐξέγερση τῶν 
κομμουνιστῶν μὲ ἀποτέλεσμα νὰ ματαιωθεῖ ἡ ἔνταξη τῆς 
χώρας στὴν ρωσικὴ σφαῖρα. 

Ώ "Ἔδωσε µάχη (ἀνεπιτυχῶς) στὴν Γιάλτα νὰ διασώσει τὴν 
ἀκεραιότητα καὶ τὴν ἀνεξαρτησία τῆς Πολωνίας. 

Ώ  ᾿᾽Αντιτάχθηκε, ἄν καὶ ὄχι ἀρκετὰ σθεναρῶς, στὰ σχέδια γιὰ 
μόνιμη ἐκμηδένιση τῆς Γερμανίας. 


Ὅμως, οἱ παραπάνω διορθωτικὲς προσπάθειές του δὲν ἀναιροῦν 
τὶς εὐθῦνες του γιὰ τὸν πόλεμο καὶ τὶς ἀρνητικὲς συνέπειές του 
στὴν Εὐρώπη καὶ στὴν πατρίδα του. 


1 


Ὁ Ρουξβελτισμὸς ζῆ... 


«(Οἱ διάδοχοι τοῦ Ροῦζβελτ) δὲν ἔδειχναν 
νά ἀντιλαμβάνονται ὅτι αὐτὸς εἶχε διασπά- 
σει τὶς Δημοκρατίες καὶ εἶχε βάλει χειρο- 
πέδες στὸν Τσῶρτσιλ, ὅταν αὐτὸς ἀγωνιζό- 
ταν νἁ συγκρατήσει τὴν ἐπιθετικότητα τοῦ 
κομμουνισμοῦ. Δὲν μποροῦσαν νἀ δοῦν ὅτι 
ἔπαιζε τὸ «χαρτὶ» τοῦ Στάλιν». (Λόρδος 
Μόραν, Ττυςίεςς) 


Μόραν ἀπατᾶται. Οἱ διάδοχοι τοῦ Ροῦζβελτ συνέχι- 

ζαν τὴν πολιτική του, ὄχι ἐπειδὴ «δὲν τὴν ἀντιλαμ- 

βάνονταν» ἀλλὰ ἐπειδὴ τὴν ἀντιλαμβάνονταν πολὺ 
καλά. Συνεχίζοντάς την δὲν «ἔπαιζαν τὸ “χαρτὶ’ τοῦ Στάλιν», ἀλλὰ 
τῆς ἀμερικανικῆς κοσµοκρατορίας. Ὁ Ροῦζβελτ πέθανε, ἀλλὰ ὁ 
Ρουζβελτισμὸς συνεχίζει. Εἶναι ἡ ᾿Αθανασία τοῦ Ροῦζβελτ. 


α) Ὅ,τι θέλουν οἱ Ρῶσοι 


«Δὲν θέλαμε νἀ διακινδυνεύσουµε τὴν ζωή, ἔστω καὶ ἑνὸς ᾽Αμερικανοῦ, γιὰ νὰ 

καταλάβουμε µία χώρα, τὴν ὁποῖα δὲν θ᾽ ἀργούσαμε νὰ παραδώσουµε στοὺς 

Ρώσους». (Ὁ Αϊζενχάουερ γιὰ τὴν Τσεχοσλοβακία, «Ἀπομνημονεύματα)) 
1. 4 Μαΐου 1945: Ὁ Γερμανὸς στρατηγὸς Βένκι, ὁ ὁποῖος ἐξακο- 
λουθεῖ νὰ μάχεται ἐναντίον τῶν Ρώσων, στέλνει τὸν βαρῶνο φὸν 
Ἐντελσχάϊμ στοὺς ᾽Αμερικανούς. Συναντᾶ τὸν διοικητἡ τῆς ης 
ἀμερικανικῆς στρατιᾶς, στρατηγὸ Σίµσον. Προτείνει: 


Ώ) Νὰ παραδοθοῦν οἱ δυνάµεις του στοὺς ᾽Αμερικανούς. 
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Ώ) Νὰ ἀνοίξουν οἱ ᾽Αμερικανοὶ τὴν γραμμἡ τοῦ Ἔλβα, πρῶτα 
γιὰ τοὺς τραυματίες, μετὰ γιὰ τοὺς ἀμάχους καὶ τέλος γιὰ 
τοὺς μαχητές, οἱ ὁποῖοι θὰ καλύψουν τὴν ἔξοδο τῶν προη- 
γουµένων, ὥστε νὰ μὴ πέσουν στὰ χέρια τῶν Ρώσων. 


2. οἱ Ἀμερικανοὶ δέχονται τὴν παράδοση τῶν στρατιωτικῶν, 
ἀλλὰ ἀρνοῦνται νὰ ἐπιτρέψουν στοὺς ἀμάχους τὴν διάβαση τοῦ 
Ἔλβα. Πολλοὶ ἀπ᾿ αὐτοὺς ἔρχονται ἀπὸ τὴν Πολωνία, τὴν ἄνα- 
τολικἡ Πρωσσία, τὴν Σιλεσία. Ἔχουν διανύσει περπατῶντας 1000 
χλμ, βομβαρδιζόμενοι, πολυβολούμενοι, σπέρνοντας τὴν διαδρο- 
µή τους μὸ ἀμέτρητα πτώματα. Τώρα, ἐλπίζουν νὰ σωθοῦν ἀπὸ 
τοὺς Ρώσους, περνῶντας ἁπλῶς τὸν Ἔλβα, στὴν ἄλλη ὄχθη τοῦ 
ὁποίου βρίσκονται οἱ ᾽Αμερικανοί. Αὐτοί, ὅμως, τοὺς ἀπαγο- 
ρεύουν τὴν σωτήρια διάβαση. Διότι, λένε, ἄν τὴν ἐπιτρέψουν θὰ 
εἶναι σὰν ν᾿ ἀναγνωρίζουν τὴν ρωσικὴ βαρβαρότητα! 


3 Οἱ Ρῶσοι βομβαρδίζουν καὶ πολυβολοῦν τοὺς ἀμάχους. Πολλοὶ 
ἀπὸ αὐτοὺς πέφτουν στὸ ποτάμι, πιασµένοι ἀπὸ σανίδια ἢ µέσα σὲ 
βαρέλια. Οἱ ᾽Αμερικανοὶ τοὺς ἀπωθοῦν μὲ πυρά! 


4. Τελικά, ὁ Βένκ περνᾶ τὸ ποτάμι μαχόμενος. 100.000 στρατιῶτες 
καὶ μερικὲς χιλιάδες ἅμαχοι βρίσκονται στὴν ἀμερικανικὴ ὄχθη. 
Οἱ πολλοὶ ἅμαχοι, μένουν στὸ ἔλεος τῶν Ρώσων. Ὁλόκληρες 
οἰκογένειες αὐτοκτονοῦν ἢ πνίγονται, ἐπιχειρῶντας νὰ διαβοῦν 
τὸ ποτάμι. 


9, Τὸ ἴδιο δρᾶμα παίζεται βορειότερα. Ὁ στρατηγὸς φὸν Τίππελ- 
κιρς, διοικητὴς τῶν ὑπολειμμάτων τῆς ὁμάδας στρατιῶν Βάϊχσελ., 
παρουσιάζεται ὁ ἴδιος στὸν διοικητἡ τῆς δίης ἀερομεταφερόμε- 
νης ἀμερικανικῆς στρατιᾶς Γκάβιν. Αὐτός, ἐνεργεῖ ἀκριβῶς ὅπως 
ὁ Σίµσον. Δέχεται τοὺς στρατιωτικούς, ἀποκρούει τοὺς ἀμάχους. 
Οἱ γυναῖκες καὶ τὰ παιδιἀ μένουν στοὺς Ρώσους. 


6. 13 Ἰουλίου 1942. Ὁ Ρῶσος στρατηγὸς ᾽Αντρέϊ ᾽Ανιρέγιεβιτς 
Βλασσώφ, στρατηγός, ἤρωας --ὑπερασπιστὴς τῆς Μόσχας τὸ 
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1941 καὶ τώρα διοικητὴς τῆς 2ης Στρατιᾶς Κρούσεῶς, στὸ Βολ- 
κόφ αἰχμαλωτίζεται ἀπὸ τοὺς Γερμανούς. 

1942-43: Ὁ Βλασσὼφ συνεργάζεται μὲ τοὺς Γερμανούς, ἀπο- 
βλέποντας στὴν ἀνατροπὴ τοῦ κομμουνιστικοῦ καθεστῶτος. Δεκά- 
δες χιλιάδες Σοβιετικοὶ στρατιωτικοὶ ἀνταποκρίθηκαν στὴν ἔκ- 
κλησή του καὶ πέρασαν στὶς γερμανικὲς γραμμές. Σχεδὸν ἕνα 
ἑκατομμύριο µάχιμοι σοβιετικοὶ δήλωσαν ὅτι κατατάσσονται ἐθε- 
λοντικῶς στὸν ἀπελευθερωτικὸ-ἀντικομμουνιστικὸ στρατό, τὸν 
ὁποῖο σχεδίαζε νὰ συγκροτήσει ὁ Βλασσώφ. Ὅμως, ὁ Χίτλερ 
δὲν ἐπέτρεψε τὴν συγκρότησή του. 

14 Απριλίου 1943: Ὁ Χίτλερ ἀπαγορεύει στὸν Βλασσὼφ κάθε 
δραστηριότητα στὰ κατεχόμενα ρωσικά ἐδάφη. Διότι, σκοπὸς τοῦ 
Φύρερ δὲν εἶναι ἡ ἀνεξάρτητη Ρωσία, ἀλλὰ ἡ μετατροπή της σὲ 
γερμανικἡ ἀποικία. 

Νοέμβριος 1944: Ἐπὶ τέλους, ἐπιτρέπεται στὸν Βλασσὼφ νὰ 
γίνει πρόεδρος μιᾶς ἐξόριστης κυβερνήσεως τῆς Ρωσίας καὶ ἀργό- 
τερα νὰ συγκροτήσει τρεῖς μεραρχίες μὲ 18.000 ἄνδρες ἡ κάθε µία. 

18 Απριλίου 1945: Ὁ Βλασσὼὠφ στέλνει ἐκπροσώπους του στὸν 
᾽Αμερικανὸ στρατηγὸ Πάτς, διοικητὴ τῆς Της Στρατιᾶς, ἡ ὁποία 
προελαύνει στὴν Αὐστρία. Τοῦ προτείνει νὰ τοῦ παραδώσει τὴν 
Πράγα. Στὶς 4 Μαΐου, ἡ Πράγα ξεσηκώνεται. Ἄνδρες τοῦ Βλασ- 
σὠφ ὑπὸ τὴν διοίκηση τοῦ Οὐκρανοῦ στρατηγοῦ Μπουνιτσένκο, 
στέλνονται γιὰ νὰ καταστείλουν τὴν ἐξέγερση τῶν κατοίκων της. 
Προσχωροῦν στοὺς ἐξεγερμένους καὶ πολεμοῦν τοὺς Γερμανοὺς 
Ἔς- Ἔς, οἱ ὁποῖοι εἶχαν ὀχυρωθεῖ στὸν πύργο Χράτσανυϊ. Μὲ ὄχι 
μικρὲς θυσίες τοὺς συντρίβουν καὶ καταλαμβάνουν τὴν πόλη. 

Ὁ Πάττον μὲ τὴν Στρατιά τους, βρίσκεται στὸ Πίλσεν, 66 χλμ. 
ἀπὸ τὴν τσεχοσλοβακικἡ πρωτεύουσα. Ὁ Βλασσὠφ τὸν καλεῖ νὰ 
τοῦ τὴν παραδώσει. Ὁ Πάττον ζητᾶ τὴν ἔγκριση τοῦ Αρχηγείου. 
Πιστεύει ὅτι πρόκειται γιὰ καθαρῶς τυπικὸ ζήτημα. Καὶ ἀρχίζει 
νὰ κινεῖται. Αὐστηρὴ διαταγή: «Σταμάτησε»! Ἡ Πράγα ἔχει ἐκχω- 
ρηθεῖ στοὺς Ρώσους. Τὸ ἀμερικανικὸ ἀπόσπασμα θωρακισμένων, 
τὸ ὁποῖο εἶχε ἤδη φθάσει στὴν πόλη, ἀνακαλεῖται. ᾽Απολογούμε- 


Στρατηγὸς Ἀντρέϊ Ἀντρέγιεβιτς Βλασσώφ. Ὁ «ἤρως τῆς Μό- 


σχας», προσχώρησε στοὺς Γερμανοὺς γιὰ νὰ πολεμήσει ἑνα- 
ντίον τοῦ κομμουνισμοῦ. Ὁ Χίτλερ δὲν τὸν ἀξιοποίησε. Ὁ 


Ροῦζβελτ τὸν παρέδωσε στὸν Στάλιν. Αὐτὸς τὸν σκότωσε. 
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νος ἀργότερα γιὰ τὴν διαταγή του πρὸς τὸν Πάττον, ὁ ᾽Αἰζενχάου- 
ερ ἔγραψε ὅτι δὲν θέλησε νὰ διακινδυνεύσει τὶς ζωὲς Αμερικανῶν 
γιὰ τὴν κατάληψη τῆς Τσεχοσλοβακίας, ἀφοῦ ἔτσι, κι ἀλλιῶς, 
αὐτὴ εἶχε συμφωνηθεῖ νὰ ἀφεθεῖ στοὺς Ρώσους!2) Οἱ συμφωνίες 
τοῦ Ροῦζβελτ ἰσχύουν! 

7 Μαΐου 1945. Ὁ Βλασσὼφ καὶ οἱ ἄνδρες του παραδίδονται 
στοὺς ᾽Αμερικανούς. Αὐτοί, ὅμως, παραδίδουν τὸν ἴδιο καὶ τοὺς 
ἐπιτελεῖς του, στοὺς Σοβιετικούς. Διότι στὴν Γιάλτα, ὁ Ροῦζβελτ 
εἶχε συμφωνήσει μὲ τὸν Στάλιν ὅτι θὰ τοῦ παρέδιδε ὅλους τοὺς 
Ρώσους, στρατιωτικοὺς ἢ ἰδιῶτες, οἱ ὁποῖοι θὰ ἔπεφταν μὲ ὁποιον- 
δήποτε τρόπο στὰ χέρια τῶν ᾽Αμερικανῶν. 

12 Αὐγούστου 1946: Ἡ Μόσχα ἀνακοινώνει ὅτι ὁ Βλασσὼφ καὶ 
δέκα ἐπιτελεῖς του ἐκτελέσθηκαν. 


7, Καὶ ἡ Τσεχοσλοβακία; Αὐτή, πρὶν καταληφθεῖ ἀπὸ τὸν Χίτλερ, 
ἦταν δημοκρατία. Μετὰ τὴν «ἀπελευθέρωσή» της: 


Ώ Θὰ γίνει χώρα μὲ ὁλοκληρωτικὸ καθεστώς. 

Ώ Θὰ ἀκρωτηριασθεῖ, ἀφοῦ οἱ Ρῶσοι θὰ προσαρτήσουν τὸ 
ἀνατολικώτερο τμῆμα της, τὴν Ρουθηνία (ὑποκαρπαθικὴ 
Οὐκρανία). 

Ώ  Θὰ χάσει καὶ τὴν ἀνεξαρτησία της, µμετατρεποµένη σὲ δο- 
ρυφόρο τῆς Ρωσίας, ἡ ὁποία θὰ τὴν θέσει ὑπὸ κατοχἡ γιὰ 45 
χρόνια. 


β) Γερμανία: τετέλεσται! 
«Τὸ Γ’ Ράϊχ ἔπαψε ἀπλούστατα νὰ ὑπάρχει». Οὐίλλιαμ Σίρερ 


]. 5 Μαΐου 1945: Ὁ ναύαρχος Χάνς φὸν Φρήντεμπουργκ φθάνει 
στὸ στρατηγεῖο τοῦ ᾽Αϊζενχάουερ στὴν Ρέµς, γιὰ νὰ διαπραγµα- 


251. «Ἀπομνημονεύματα», 
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τευθεῖ τὴν παράδοση. Οἱ Γερμανοὶ παρακαλοῦν νὰ τοὺς δοθοῦν 
μερικὲς ἡμέρες, ὥστε νὰ μπορέσουν νὰ µετακινήσουν ὅσο τὸ δυ- 
νατὸν περισσότερους πρόσφυγες καὶ περισσότερα στρατεύματα, 
ἀπὸ τὸν δρόµο τῶν Ρώσων, πρὸς τοὺς Δυτικούς, γιὰ νὰ παραδο- 
θοῦν σ᾿ αὐτούς. Τὴν ἑπομένη φθάνει καὶ ὁ στρατηγὸς Γιόντλ, γιὰ 
νὰ βοηθήσει πρὸς αὐτὴν τὴν κατεύθυνση. ᾿Αδίκως. Διότι, ὅπως 
παρατηρεῖ θριαμβευτικἀἁ ὁ Σίρερ: 


«ὁ Αϊζενχάουερ ἀντελήφθη τὸ παιχνίδι τους»! 


2. Ὁ ᾽Αἰζενχάουερ ὁμολογεῖ: 


«Εἶπα στὸν στρατηγὸ Σμὶθ νὰ πληροφορήσει τὸν Γιόντλ, 
ὅτι, ἄν δὲν ἔπαυαν ἀμέσως κάθε πρόφαση καὶ ἀργοπορία, θὰ 
ἔκλεινα ὁλόκληρο τὸ συμμαχικὸ µέτωπο καὶ θὰ ἐμπόδιζα 
διὰ τῆς βίας ἄλλους Γερμανοὺς πρόσφυγες νὰ μποῦν στὶς 
γραμμές µας. Δὲν θὰ ἀνεχόμουν ἄλλη χρονοτριβή»”. 
3 Ὁ ᾽Αμερικανὸς ἀρχιστράτηγος θέλει «σώνει καὶ καλὰ) νὰ αἰχ- 
μαλωτισθοῦν ἀπὸ τοὺς Ρώσους ὅσο τὸ δυνατὸν περισσότεροι Γερ- 
µανοί. Διότι, αὐτὴ ἡ ἐνέργεια βρισκόταν µέσα στὴν ρουζβελτιανἡ 
«λογική»: ἡ Γερμανία πρέπει νὰ γονατίσει ὅσο γίνεται περισσό- 
τερο καὶ γιὰ ὅσο τὸ δυνατὸν μεγαλύτερο χρονικὸ διάστηµα --ἴσως 
καὶ γιὰ πάντα. 


4. Ἰ Μαΐου 1945: Οἱ Γερμανοὶ ὑποκύπτουν. Ὑπογράφουν τὴν 
παράδοση. Ὁ Γιόντλ, ἐκφράζει τὴν ἐλπίδα ὅτι ὁ νικητὴς θὰ µετα- 
χειρισθεῖ τὴν Γερμανία μὲ γενναιοφροσύνη. Μάταιη ἐλπίδα. 

9. Γιὰ νὰ δικαιολογήσει τὴν στάση τῶν νικητῶν, ὁ Σίρερ ὑπενθυ- 
µίζει ὅτι τὴν ἴδια ἐλπίδα εἶχαν ἐκφράσει οἱ Γάλλοι τὸ 1940, ἀλλά: 


«ματαίῶς, ὅπως ἀπέδειξαν τὰ πράγματα» 


252. «Ἄνοδος καὶ Πτώση τοῦ Γ’ Ράϊχ». 
253. «Απομνημονεύματα». 
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Τὰ πράγματα, ὅμως, ἀπέδειξαν τὸ ἀντίθετο. Διότι ἡ Γαλλία ἔχασε 
µόνο τὴν Αλσατία καὶ τὴν Λωρραίνη καὶ µόνον σ᾿ ἕνα τμῆμα της 
ἐπεβλήθη προσωρινἠ κατοχή, ὣς τὸ τέλος τοῦ συνεχιζομένου πο- 
λέμου μὲ τὴν Αγγλία. Τὸ ὑπόλοιπο παρέμεινε ἐλεύθερο. Ἡ Γαλλία 
δὲν ἔπαψε νὰ ὑφίσταται ὡς κράτος. Εἶχε τὸ μὴ κατεχόμενο µητρο- 
πολιτικὸ ἔδαφός της (Βισύ), τὴν κυβέρνησή της (Πεταίν), τὸν 
στόλο της, τὴν Αὐτοκρατορία της. Ακόμη καὶ στὴν κατεχόμενη 
Γαλλία ἐξακολούθησαν νὰ λειτουργοῦν οἱ γαλλικὲς ἀρχὲς (αὖτο- 
διοίκηση, ἀστυνομία, δικαιοσύνη κ.λπ). Τίποτα παρόμοιο δὲν συ- 
νέβη στὴν Γερμανία. Ὁ ἴδιος ὁ Σίρερ γράφει: 


«Τὴν ἄνοιξη τοῦ 1945. τὸ Γ΄ Ράϊχ ἔπαψε ἁπλούστατα νὰ 
ὑπάρχει. Δὲν ὑπῆρχε πλέον καμμία γερμανικὴ ἐξουσία σὲ 
ὁποιοδήποτε ἐπίπεδο. Τὰ ἑκατομμύρια τῶν πολιτῶν ἐκυβερ- 
γῶντο, µέχρι τὸ πιὸ μικρὸ χωριό, ἀπὸ τὰ νικηφόρα ἐχθρικὰ 
στρατεύματα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἐξηρτῶντο ὄχι µόνο γιὰ τὴν 
ἀπονομὴ δικαιοσύνης καὶ τὴν τάξη, ἀλλὰ κατὰ τὴν διάρ- 
κεια ὅλου αὐτοῦ τοῦ θέρους καὶ τοῦ δριμυτάτου χειμῶνα 
τοῦ 1945, γιὰ τὰ τρόφιμα καὶ γιὰ τὰ καύσιμα, γιὰ νὰ διατη- 
ρηθοῦν στὴν ζωή. 


6. Ὁ Τσῶρτσιλ, βλέπει στὴν μεταχιλτερικὴ γερμανικὴ κυβέρνη- 
ση τοῦ Νταίνιτς ἕνα «χρήσιμο ὄργανο» καὶ ἐπιθυμεῖ νὰ τὴν δια- 
τηρήσει. Οἱ ᾽Αμερικανοί, ὅμως, µένουν πιστοὶ στὸ σχέδιο τοῦ 
Ροῦζβελτ: ἡ Γερμανία πρέπει νὰ χάσει κάθε νοµικὴ ὑπόσταση. 
Νὰἀ μὴν ὑπάρχει γερμανικὸ κράτος οὔτε σὰν φάντασμα. 


/).22 Μαϊου 1945. Ὁ Αρχιναύαρχος-πρωθυπουργὸς Νταίνιτς κα- 
λεῖται, μαζὶ μὲ τοὺς ὑπουργούς του, νὰ μεταβεῖ στὸ «Πάτρια», τὸ 
ὁποῖο βρίσκεται στὀ λιμάνι τοῦ Φλένσμπουργκ καὶ χρησιμοποιεῖ- 
ται ὡς ἔδρα τῆς «Λιασυμμαχικῆς Ἐπιτροπῆς Ἐλέγχου». Ἐκεῖ, ὁ 
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᾽Αμερικανὸς στρατηγὸς Ρούκς, διατάσσει νὰ συλληφθοῦν ὁ πρῶ- 
θυπουργὸς καὶ οἱ ὑπουργοὶ τῆς Γερμανίας καὶ νὰ φυλακισθοῦν, 
ἀφοῦ πρῶτα ὑποβληθοῦν σὲ σωματικὴ ἔρευνα. Ἡ Γερμανία δὲν 
ἔχασε µόνον τὸν πόλεμο. Ἔχασε καὶ τὸ δικαίωµα νὰ ὑπάρχει. Ὁ 
Ροῦζβελτ θριαμβεύει ἀπὸ τὸν τάφο του. 


γ) Ὁ Ροῦξβελτ εἶναι παρών 


«Ὦ µακάριοι ποὺ πεθαίνουν, πρὶν νἁ δοῦνε 
ὅσα ἡ πόλη μαῦρα κι ἄραχλα παθαίνει 
μιά ποὺ πάρθηκε ἐδῶ σφάζουν, κεῖ τραβοῦνε, 
φωτιὰᾶ βάζουν καὶ τὰ πάντα καπνὸς χραίνει 
κι ὁ θεὸς τοῦ ὀλέθρου ὁ Ἄρης, ποὺ δριµώνει 
μ’ ἄγρια λύσσα, πᾶσα εὐσέβεια βεβηλώνει». 
(Αἰσχύλος, Ἑπτὰ ἐπὶ Θήβας, στ. 236) 


η. πολιτική, τὴν ὁποῖα χάραξε ὁ Ροῦζβελτ, ἐξακολουθεῖ νὰ 

ἰσχύει καὶ στὰ ἄλλα θέµατα. Λ.χ. ἔναντι τῆς Γαλλίας. 
Στὶς 22 Μαΐου 1945, ξεσποῦν ἀντιγαλλικὲς διαδηλώσεις στὴν Συ- 
ρία καὶ στὸν Λίβανο. Ὁ Ντὲ Γκλ, ἐπιχειρεῖ νὰ τὶς ἀντιμετωπίσει 
δυναμικά. Οἱ ᾽Αμερικανοὶ ἐπεμβαίνουν. Στὶς 28 Μαΐου, αὐστηρὴ 
ἀμερικανικὴ διακοίνωση ἀπαιτεῖ ὑποχώρηση τῶν Γάλλων. Ἐξ 
ἄλλου, ἡ Γαλλία ἀποκλείεται καὶ ἀπὸ τὸ Πότσνταμ. 


2. Ὁ Τσῶρτσιλ, γιὰ µία ἀκόμη φορά, ἀκολουθεῖ. Στὶς 31 Μαΐου, 
ἀξιώνει κι αὐτὸς ἀπὸ τὸν Ντὸ Γκώλ, κατάπαυση τοῦ πυρὸς στὴν 
Συρία καὶ στὸν Λίβανο. Προχωρεῖ καὶ παραπέρα. Κατ’ ἐντολὴν 
τῆς Οὐάσιγκτων στέλνει βρεταννικἁ στρατεύματα στὴν Συρία ἐ- 
ναντίον τῶν Γάλλων! Στὶς 2 Ἰουνίου, οἱ Βρεταννοὶ εἰσέρχονται 
στὴν Δαμασκό. Στὶς 21, ὑποκινούμενοι ἀπὸ τοὺς ᾽Αμερικανοάγ- 
Ίγλους, οἱ Σῦροι καὶ οἱ Λιβανέζοι συμφωνοῦν γιὰ κοινἠ δράση, 
μὲ σκοπὸ τὴν ἐκδίωξη τῶν Γάλλων. Ἔτσι, ὁ Τσῶρτσιλ ὑπογράφει 
τὴν διάλυση καὶ τῆς Βρεταννικῆς Αὐτοκρατορίας. 


3. Στὶς 22 Σεπτεµβρίου, στὸ Κάῑρο ὑπογράφεται ἡ συνθήκη ἱδρύ- 
σεως τοῦ ᾿Αραβικοῦ Συνδέσμου. Οἱ ΗΠΑ βρίσκονται πίσω του. 
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Ὑπόσχονται στοὺς Ἄραβες ἐκδίωξη τῶν Εὐρωπαίων. Ἔτσι, ὁλο- 
κληρώνεται καὶ ἐδῶ ἡ πολιτική, τὴν ὁποῖα ἐγκαινίασε ὁ Ρ. ὅταν 
τὸν Ἰανουάριο τοῦ 1943 ἔστρεφε τὸν σουλτᾶνο τοῦ Μαρόκου 
ἐναντίον τῶν Γάλλων καὶ τὸν Φεβρουάριο τοῦ 1945 συναντιόταν 
μὲ τοὺς βασιλεῖς τῆς Αἰγύπτου καὶ τῆς Σαουδαραβίας, γιὰ νὰ τοὺς 
ἐνθαρρύνει στὴν ἀντίθεσή τους πρὸς τοὺς Εὐρωπαίους. 


4 Ὁ ρουζβελτισμὸς συνεχίζεται καὶ στὴν ᾽Αμερικανικὴ ἤπειρο, 
ὅπου λίγο πρὶν ἀπὸ τὸν θάνατό του, ὁ Ροῦζβελτ, εἶχε πετύχει νὰ 
ὑπογραφεῖ (Μεξικό, δ Μαρτίου) ἡ συμφωνία τοῦ «Ὀργανισμοῦ 
Ἀμερικανικῶν Κρατῶν». 


5. Ἐπιστέγασμα τοῦ ρουζβελτινισμοῦ: 13 ἡμέρες μετὰ τὸν θάνατο 
τοῦ Ρ., συνέρχεται, στὶς 25 Απριλίου, στὸ Σὰν Φρανσῖσκο, ἡ 
Διάσκεψη τῶν Ηνωμένων Ἐθνῶν, ἡ ὁποία θὰ ἱδρύσει τὸν ΟΠΕ, 
θεμελιωμένον στὶς ἀρχές, τὶς ὁποῖες ἐπεξεργάσθηκε ὁ Ρ. καὶ στὶς 
συμφωνίες ποὺ συνῆψε μὲ τὸν Στάλιν. 


6. Ὁ ρουζβελτινισμὸς συνεχίζεται καὶ στὸν τοµέα τῆς βοήθειας 
πρὸς τὴν ΕΣΣΔ. 


Ώ  Ἐπὶ Τροῦμαν, ἡ Οὐκρανία καὶ ἡ Λευκορωσία περιελήφθη- 
σαν στὸ πρόγραµµα τῆς Οὔνρα. 

Ώ Ἡ Ρωσία δὲν ἐξόφλησε ποτὲ τὰ χρέη της ἀπὸ τὸν νόμο «περὶ 
ἐκμισθώσεως καὶ δανεισμοῦ) καὶ οὐδέποτε πιέσθηκε σοβα- 
ρὰ ἀπὸ τὶς ΗΠΑ σ’᾿ αὐτὸ τὸ θέµα. 

Ώ  ᾽Απὸ τὴν δεκαετία τοῦ 1970, ξαναρχίζει ἡ δανειοδότηση τῆς 
Ρωσίας ἀπὸ δυτικὲς τράπεζες (κάτω ἀπὸ μερικὸ ἢ ὁλικὸ 
ἀμερικανικὸ ἔλεγχο) καὶ ἡ ροὴ ἀμερικανικῶν κεφαλαίων 
σ᾿ αὐτήν. 


ὃ) Καὶ ὁ ἀντιφασισμός 


δ | κοπὸς τοῦ πολέμου ὑποτίθεται ὅτι ἦταν «ἡ συντριβὴ τοῦ 
φασισμοῦ» (Ξ- μὲ τὸν τελευταῖο ὅρο ὑπενοεῖτο, γενικῶς, ὁ 
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ῥὁλοκληρωτισμός). Πράγματι, αὐτὸς συνετρίβη στὶς χῶρες τοῦ 
Ἄξονος. 
Ὅμως, κάθε ἄλλο, παρὰ ἐξέλειπε διεθνῶς. 


Ώ Τὸ σοβιετικὸ καθεστὼς δὲν ἦταν παρὰ ἕνας ὁλοκληρωτι- 
σµός, ὁ ὁποῖος περιεῖχε ὅλα τὰ στοιχεῖα τοῦ φασισμοῦ -- 
µονοκομμµατισµός, δικτατορία, προσωπολατρεία, κατευθυ- 
νόµενη οἰκονομία, κρατισμὸς σὲ ὅλα τὰ πεδία, ἐπίσημη 
ἰδεολογία, ἔλεγχος στὴν ἐπιστήμη, στὴν τέχνη, στὸ πνεῦ- 
μα, μυστικἡ ἀστυνομία, στρατόπεδα συγκεντρώσεωος, λαϊκι- 
σµός, ἐθνικισμός, ἀντιπλουτοκρατισμός κ.λπ. Καὶ μάλιστα, 
τὰ εἶχε ἐπαυξημένα στὸ ἔπακρο, ὣς τὰ ἔσχατα ὅριά τους. 
Αὐτὸ τὸ καθεστώς, ἐξ αἰτίας τῆς νίκης τῶν... ἀντιφασιστι- 
κῶν δυνάµεων ἐξήχθη καὶ ἐπεβλήθη στὴν ἀν. Εὐρώπη καὶ 
στὴν Κίνα, ὅπου μὲ τὸν μαοϊσμὸ προσέλαβε ἀκόμη περισ- 
σότερο καὶ τὰ τυπικἀ γνωρίσματα τοῦ φασισμοῦ. 

Ώ Στὴν Τουρκία, ὑπῆρχε φασιστικὸ καθεστώς, θεσπισµένο 
ἀπὸ τὸ σύνταγμα, τὸ ὁποῖο ὁρίζει ὅτι «τὸ τουρκικὸ κράτος 
εἶναι ρεπουμπλικανικό, ἐθνικιστικό, λαϊκιστικό, κρατικι- 
στικό, καὶ ἐπαναστατικό (ἀρ. 2). Ὁ φασιστικὸς χαρακτῆ- 
ρας τοῦ τουρκικοῦ καθεστῶτος ἀποσιωπήθηκε, κατὰ τὸν 
πόλεμο, ἐπειδὴ οἱ Σύμμαχοι ἐπεδίωκαν τὸν προσεταιρισμὸ 
του. 

Ώ Φασιστικὸ ἦταν καὶ τὸ καθεστὼς τοῦ Χουὰν Περὸν στὴν 
Αργεντινή. 

Ώ Ἡ «ἀντιφασιστικὴ» νίκη, μὲ τὴν διάλυση τῶν εὐρωπαϊκῶν 
ἀποικιακῶν αὐτοκρατοριῶν, γέννησε τὸν Τρίτο Κόσμο, ὁ 
ὁποῖος εἶναι κατὰ βάσιν φασιστικός. Ὁ «τριτοκοσμισμὸς» 
δὲν εἶναι παρὰ προσαρμογἡ τοῦ προπολεμικοῦ δυτικοῦ φα- 
σισμοῦ στὸν χῶρο τοῦ μεταπολεμικοῦ Τρίτου Κόσμου. Φα- 
σίστες ἦσαν, ἢ εἶναι, ὁ Καντάφι, ὁ Σαντάμ Χουσεῖν, ὁ Νά- 
σερ, ὁ Σοεκάρνο, ὁ Κάστρο, ὁ Ὀρτέγκα, ὁ Μεγκίστου, ὁ 
᾽Αμίν, ὁ Ἄσσαμ, οἱ χομεϊνικοί κ.λπ., ἀσχέτως ἄν οἱ περισ- 
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σότεροί τους θεωρήθηκαν ἀπὸ τὴν ᾿Αριστερὰ «προοδευτι- 
κοῦ», ἐπειδὴ προσπάθησαν νὰ στηριχθοῦν στὴν Ρωσία, γιὰ 
γ᾿ ἀντιμετωπίσουν τὶς ΗΠΑ. 


11 


Οἵ ρίζες τοῦ Ψυχροῦ Πολέμου 


«Ὑπῆρξε στενὴ σχέση, ἡ ὁποία συνέδεε 
τὸν Ψυχρὀ Πόλεμο μὲ τὶς ἀνάγκες τοῦ βιο- 
μηχανικοῦ Συστήματος». 

(Τζ. Κ. Γκαλμπραίηθ: «Τὸ Νέο Βιοµηχανι- 
κὀ Κράτος») 


α) Ἡ β’ φάση 
«Ἡ νέατακτικἡ δὲν εἶναι ἄρνηση τοῦ ρουέβελτινισμοῦ. Εἶναι ἡ συνέχισἡ του 
κάτω ἀπὸ νέες συνθῆκες». (Απὸ τὸ παρὸν) 


Τροῦμαν προχορεῖ σὲ ἐνέργειες, οἱ ὁποῖες ἀπὸ πολλοὺς 
’ θεωροῦνται ὡς ρήξη πρὸς τὸν ρουζβελτινισµό. 


Ώ Διακόπτει τὴν ἐφαρμογὴ τοῦ νόµου περὶ «Ἐκμισθώσεως καὶ 
Δανεισμοῦ». 

Ώ  Συγκρούεται μὲ τοὺς Ρώσους στὴν διάσκεψη τοῦ Σὰν Φὥραν- 
σίσκο γιὰ τὴν ὀργάνωση τοῦ ΟΒΗΕ. 

Ώ  Στὴν Οὐάσιγκτων κερδίζουν ἔδαφος οἱ σύμβουλοι, οἱ ὁποῖοι 
θεωροῦνται ὡς ἀντιτασσόμενοι στὸν ρωσικὸ ἐπεκτατισμό. 
(Ὁ πρεσβευτὴς στὴν Μόσχα, ἼΑβερελ. Χάρριμαν, ὁ ἀρχηγός 
τῆς ἐκεῖ στρατιωτικῆς ἀποστολῆς, στρατηγὸς Ντήν, ὁ ὑφυ- 
πουργὸς Ἐξωτερικῶν, Τζόζεφ Γκρπού). 


2. Ὅσοι ἐκτιμοῦν ὅτι οἱ παραπάνω ἐνέργειες τοῦ Τροῦμαν σηµαί- 
νουν ρήξη μὲ τὸν ρουζβελτισμὸ (ἕνας ἀπ᾿ αὐτοὺς εἶναι καὶ ὁ 
Τσῶρτσιλ) λαθεύουν. Ὁ Τροῦμαν δὲν διακόπτει μὲ τὸν ρουζβελτι- 
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σμὸ --τὸν συνεχίζει. ᾽Αλλά, γιὰ νὰ συνεχισθεῖ ὁ ρουζβελτισµός, 
πρέπει νὰ περάσει στὴν ἑπόμενη φάση του. Οἱ συνθῆκες ἄλλαξαν. 
Ὁ πόλεμος λήγει. Ἡ Γερμανία ἐξέπνευσε. Ἡ Εὐρώπη εἶναι πτῶ- 
μα. Ἡ Ρωσία ἐπεκτείνεται. Μιὰ ριζικῶς νέα κατάσταση διαμορφώ- 
νεται στὸν κόσµο. Εἶναι αὐτή, τὴν ὁποία εἶχε προβλέψει καὶ ἐπι- 
διώξει ὁ Ροῦζβελτ. Στὴ νέα κατάσταση πρέπει ν᾿ ἀντιστοιχεῖ νέα 
τακτική. 


3. Μία ἀλλαγή, ἡ ὁποία πρέπει νὰ ἐπέλθει εἶναι ἡ ἀντικατάσταση 
τῆς βοηθείας, ἡ ὁποία ἐχορηγεῖτο βάσει τοῦ «Νόμου περὶ Ἐκμι- 
σθώσεῶς καὶ Δανεισμοῦ», μὲ ἄλλης μορφῆς βοήθεια. Δὲν θὰ πρό- 
κειταὶ πλέον γιὰ ἐνίσχυση συμμάχων συμπολεμιστῶν, ἀλλὰ γιὰ 
φιλανθρωπία πρὸς δυστυχεῖς καὶ ἐξαθλιώμένους. 


4. Ἄλλη ἀναγκαία µεταβολή: Οἱ Εὐρωπαῖοι θὰ πρέπει νὰ πάψουν 
νὰ βλέπουν τοὺς Ρώσους ὡς ἡρωϊκοὺς φίλους καὶ ν᾿ ἀρχίσουν νὰ 
συνειδητοποιοῦν ὅτι ἀντιπροσωπεύουν θανάσιµη ἀπειλή. Μιὰ ᾱ- 
πειλή, τὴν ὁποία εἶναι ἀδύνατον ν᾿ ἀντιμετωπίσουν μόνοι τους. 
Ἄρα, πρέπει νὰ ἐκλιπαρήσουν γιὰ ἀμερικανικὴ ἀσπίδα. Καὶ ν᾿ 
ἀποφασίσουν ὅτι ἀπὸ ἐδῶ καὶ πέρα θὰ ζοῦν ὡς προστατευόµενοι 
τῶν ΗΠΑ. Ὁ θερμὸς πόλεμος τέλειῶσε. Τὸν διαδέχεται ὁ ψυχρός. 


5. Ὁ Τροῦμαν δέχεται τὴν θεμελιώδη ἀρχὴ τοῦ ρουζβελτισμοῦ: Ὁ 
κόσμος πρέπει νὰ εἶναι διπολικὸς - ἀμερικανορωσικός. Ἔχει, 
ὅμως, ν᾿ ἀντιμετωπίσει ἕνα πρόβλημα. Ἡ Ρωσία τείνει νὰ ξεπερά- 
σει τὴν θέση τοῦ κατωτέρου συνεταίρου, τὴν ὁποία τῆς ὅρισε ὁ 
Ροῦζβελτ. ᾽Αποβλέπει σὲ οὐσιαστικὴ συγκυριαρχία. Ὥρα νὰ ἆνα- 
χαιτισθεῖ. Ἄλλωστε, ἔτσι θ) ἀντιληφθοῦν οἱ Εὐρωπαῖοι τὴν ὕπαρ- 
ξη τῆς ρωσικῆς ἀπειλῆς καὶ τῆς ἀνάγκης γιὰ ἀμερικανικὴ προστα- 
σία. Ἡ Ρωσία θὰ μείνει συνεταῖρος. Ὀψφείλει, ὅμως, νὰ κατανοή- 
σει ὅτι οἱ μετοχές της εἶναι πολὺ λιγώτερες ἀπὸ τῶν ΗΠΑ. Εἶναι 
τόσες καὶ ὅποιες οἱ ΗΠΑ τῆς παραχωροῦν γιὰ τὶς ἀνάγκες τοῦ 
διπολικοῦ παιχνιδιοῦ. 


6. Ἡ νέα τακτικἡ δὲν εἶναι ἄρνηση τοῦ ρουζβελτισμοῦ. Εἶναι ἡ 
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συνέχισή του κάτω ἀπὸ νέες συνθῆκες. Καὶ ἀσφαλῶς, ἡ νέα τακτι- 
κἡ ἀπαιτεῖ καὶ νέους ἀνθρώπους. Γι’ αὐτὸ οἱ παλαιοὶ συνεργάτες 
τοῦ Ροῦζβελτ, ἀπομακρύνονται βαθµιαίως ἀπὸ τὸ προσκήνιο. Τώ- 
ρα, πρέπει ν᾿ ἀναλάβουν καινούργιους ρόλους: τῶν ἀποδιοπο- 
µπαίων τράγων. Ἔτσι, ὅσο προχωρεῖ ἡ ἀντιπαλότητα μὲ τὴν Ρω- 
σία, τόσο κατηγοροῦνται ὡς ὑπεύθυνοι γιὰ τὸν ψυχρὸ πόλεμο, ὁ 
ὁποῖος προέκυψε ἀπὸ τὴν ὑπερβολικὴ ἀνοχή τους πρὸς τὸν ρωσι- 
κὀ ὁλοκληρωτισμό. Μερικοί, μάλιστα, θὰ καταγγελθοῦν ὡς συ- 
νοιδοιπόροι, πράκτορες, κατάσκοποι-- ὄργανα τοῦ κομμοὺνι- 
σμοῦ. ᾽Ανάμεσά τους καὶ ὁ Οὐάϊτ, ὁ ἄνθρωπος ὁ ὁποῖος σχεδίασε 
τὸ Διεθνὲς Νομισματικὸ Ταμεῖο καὶ ὁραματίσθηκε μιὰ Γερμανία 
καταδικασμένη σὲ αἰώνια ὑπανάπτυξη. 


β) Οἱ αὐταπᾶτες τοῦ Τσῶρτσιλ, 


«Οἱ Ρῶσοι ἔχουν ἐγκατασταθεῖ σ᾿ ὅλες τὶς πρωτεύουσες τῆς Κεντρικῆς Εὐ- 
ρώπης», Τσῶρτσιλ πρὸς Τροῦμαν (6/5/45) 


Τσῶρτσιλ, δὲν ἀντιλαμβάνεται τὰ προεκτεθέντα. Πιστεύ- 

ει (ἢ θέλει νὰ πιστεύει; ὅτι, ἐπιτέλους, ὁ ρουζβελτισμὸς 
ἐγκαταλείπεται. Ὅτι οἱ ΗΠΑ ξαναβρίσκουν τὸν ἀληθινὸ ἑαυτό 
τους. Καὶ ὅτι ὁ Τροῦμαν μπορεῖ νὰ ἐπανακάμψει στὸ παλαιὸ ὄνει- 
ρο τῆς παγκόσμιας κυριαρχίας «ἀγγλοφώνων» --τὸ ὄνειρο τὸ 
ὁποῖο ὁ Ροῦζβελτ ἐγκατέλειψε, γιὰ νὰ τὸ ἀντικαταστήσει μὲ τὴν 
πρακτικἡ ἑνὸς ἀμερικανορωσικοῦ κόσμου. 


2. 6 Μαϊου 1945. Ὁ Τσῶρτσιλ, ἀπευθύνεται στὸν Τροῦμαν, προ- 
τείνοντας νέα διάσκεψη τῶν Τριῶν Μεγάλων. Τοῦ ἐκθέτει τοὺς 
λόγους, οἱ ὁποῖοι ὅλοι ἀναφέρονται στὴν Ρωσικὴ ἀπειλὴ ἑνα- 
ντίον τῆς Εὐρώπης. 


ΏὮ Ἡ Πολωνία εἶναι τελείως κυκλωµένη καὶ θαμµένη βαθιά, 
µέσα σὲ κατεχόμενες ἀπὸ τοὺς Ρώσους περιοχές. 
Οἱ Ρῶσοι ἔχουν ἐγκατασταθεῖ: 
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«σ’ ὅλες τὶς µεγάλες πρωτεύουσες τῆς Κεντρικῆς Εὐρώπης, 
περιλαμβανομένων τοῦ Βερολίνου, τῆς Βιέννης, τῆς Βουδα- 
πέστης, τοῦ Βελιγραδίου, τοῦ Βουκουρεστίου καὶ τῆς Σό- 
φιας...». 


Ώ «Ὁ βρεταννικὸς στρατὸς πρόκειται νὰ διαλυθεῖ. Οἱ Γάλλοι 
εἶναι ἀδύναμοι». Ποιὰ θὰ εἶναι ἡ κατάσταση στὴν Εὐρώπη, 
ὅταν τίποτα πιὰ δὲν θὰ ἀντισταθμίζει τὸν Ἐρυθρὸ Στρατό; 


Γι’ αὐτό, κατὰ τὸν Τσῶρτσιλ., ἐπιβάλλεται ἀποσαφήνιση τῆς κα- 
ταστάσεως σὲ µία συνάντηση μὲ τὸν Στάλιν. 


3, Ὁ Τροῦμαν δέχεται τὴν πρόταση γιὰ νέα διάσκεψη, ἀλλὰ ἆνα- 
θέτει τὴν προετοιμασία της σὲ δύο τυπικοὺς ἐκπροσώπους τοῦ 
«ρουζβελτισμοῦ»: στὸν Χάρρυ Χόπκινς καὶ στὸν Τζόζεφ Νταίη- 
βις225. Ὁ πρῶτος στέλνεται στὸν «φίλο» του Στάλιν. Ὁ δεύτερος 
στὸν «ἐξεγερμένο» Τσῶρτσιλ. Ὁ πρῶτος μὲ ἐντολὲς γιὰ ἀναζήτη- 
ση συμβιβασμῶν. Ὁ δεύτερος μὲ ἐντολὲς νὰ τρίξει τὰ δόντια στὸν 
Τσῶρτσιλ. Ὁ Νταίηβις φθάνει στὸ σημεῖο νὰ πεῖ στὸν Τσῶρτσιλ, 
ὅπως ἀναφέρει στὸν Τροῦμαν: 


«Δὲν μπόρεσα ν᾿ ἀποφύγω νὰ τοῦ πῶ ὅτι ἐκπλήσσομαι, ποὺ 
δὲν διακηρύσσει στὸν κόσµο πὼς ὁ ἴδιος καθὼς καὶ ὁ βρε- 
ταννικὸς λαός, ἔκαναν λάθος, πολεμῶντας ἐναντίον τοῦ 
Χίτλερ, ἀφοῦ ἐξέφραξε τὴν ἴδια κοσµοθεώρία μ᾿ ἐκείνην 
τοῦ Χίτλερ καὶ τοῦ Γκαῖμπελς». 


Κατὰ τὸν Νταίηβις, τὸ κακὀὸ μὲ τὸν Τσῶρτσιλ ἔγκειται στὸ ὅτι: 
«εἶναι, ἦταν καὶ θὰ εἶναι πάντοτε “Ἄγγλος”»! 

Δηλαδή, τί ἔπρεπε νὰ εἶναι; 

4. Χαρακτηριστικὴ γιὰ τὴν διπολικἡ πολιτικὴ τῶν ΗΠΑ εἶναι ἡ 


205. Ἑκατομμυριοῦχος βιομήχανος, συνεργάτης τοῦ Ροῦζβελτ, φιλοσοβιετικός, 
πρῶτος πρεσβευτἠς τῶν ΗΠΑ στἠ Μόσχα. 
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πρόταση, τὴν ὁποία κάνει ὁ Τροῦμαν διὰ τοῦ Νταίηβις, στὸν 
Τσῶρτσιλ: Νὰ γίνει, σὲ πρώτη φάση, συνάντηση µόνον μεταξὺ 
Τροῦμαν-Στάλιν καὶ ὁ Τσῶρτσιλ νὰ προσκληθεῖ, μετὰ ἀπὸ µερι- 
κὲς ἡμέρες. Φυσικά, ἡ πρόταση ἀπορρίπτεται. Καὶ γίνεται ἡ τρι- 
µερἠς στὸ Πότσνταμ. 


γ) Ἡ τελικὴ σφραγίδα: Πότσνταμ. 


«Ὁ Κόκκινος Στρατὸς ἔχει ξεχυθεῖ στὴν Εὐρώπη. Καὶ θὰ μείνει». Τσῶρτσιλ 


(24/7/45) 
1. 17 Ἰουλίου --2 Αὐγούστου 1945 -- Πότσνταμ: 


ΏὮ Ἐπισφραγίζεται, ἐρήμην τῶν λαῶν, ἡ διανομὴ τῆς Εὐρώπης. 
Ἔτσι, φυτεύεται τὸ δέντρο τοῦ κακοῦ: Ὁ Ψυχρὸς Πόλεμος. 

Ώ Διαμοιράζεται ἡ Γερμανία μεταξὺ Δυτικῶν καὶ Ρώσων. 

ΏὮ Ὀρίζεται ἡ γραμμὴ Ὄντερ-Νάϊΐσσε, ὡς ἀνατολικὸ ὅριο τῆς 
Γερμανίας. 


2. Τὰ παραπάνω σημαίνουν ὅτι: 


Ώ Διαιωνίζεται ἡ παρουσία τῶν ἀμερικανικῶν δυνάµεων στὴν 
κατεστραμμένη, διχοτομηµένη καὶ ἀπειλούμενη ἀπὸ τὸν 
ρωσικὸ αὐτοκρατορισμὸ Εὐρώπη. 

Ώ Δημιουργοῦνται οἱ προὐποθέσεις γιὰ τὴν ἐκ καιρῷ σύμπηξη 
τοῦ ΝΑΤΟ. 


3. Ἐνῶ οἱ «Τρεῖς» συζητοῦν στὰ ἀνάκτορα τοῦ Πότσνταμ, κοπά- 
δια ἀπὸ ἀμέτρητους πανικόβλητους ἀνθρώπους τρέχουν, βαδίζουν, 
σέρνονται, προσπαθῶντας νὰ φθάσουν κάπου στὰ δυτικά. Εἶναι τὰ 
ἑκατομμύρια τῶν Γερμανῶν, οἱ ὁποῖοι διώχνονται βιαίως ἀπὸ τὰ 
σπίτια τους, τὰ χῶράφια τοὺς, τὶς πατρίδες τους, ποὺ περιέρχονται 
σὲ νέους κυρίους. Ὀκτὼ ἑκατομμύρια Γερμανοὶ διώχνονται ἀπὸ 
τὴν ἀνατολικὴ Πρωσσία, τὴν ὁποία τὴν μοιράστηκαν ἡ Ρωσία καὶ 
ἡ Πολωνία. Σχεδὸν ἄλλα τόσα ἑκατομμύρια διώχνονται ἀπὸ τὶς 
ἀνατολικὲς ἐπαρχίες τῆς Γερμανίας, οἱ ὁποῖες προορίζονται νὰ 
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γίνουν πολωνικές. Ὁ Ἄγγλος ἐκπρόσωπος στὴν «Διασυμμαχικὴ 
Ἐπιτροπὴ Ἐπανορθώσεων», σὲρ Οὐῶλτερ Μόνκτον λέει: 


«Παρακάλεσα γονατιστὸς τοὺς Αμερικανοὺς νὰ μὴν ἐπιτρέ- 
Ψουν στοὺς Ρώσους μιὰ τέτοια ἐγκληματικὴ πράξη, τοὐλά- 
χιστον ὄχι πρὶν τελειώσει ἡᾗ συνδιάσκεψη (1). Ὅμως, δὲν 
θέλησαν ν᾿ ἀκούσουν τίποτα». 


Ὁ ρουζβελτισμὸς ὁλοκληρώνεται. 
4. 24 Ἰουλίου 1945. Ὁ Τσῶρτσιλ ἀναγκάζεται νὰ ὁμολογήσει: 


«Ἡ στιγµή, κατὰ τὴν ὁποία ἔπρεπε νὰ ρυθµίσουµε τὸ θέµα 
τῶν συνόρων, πέρασε. Ὁ Κόκκινος Στρατος ἔχει πιὰ ξεχυθεῖ 
στὴν Εὐρώπη. Καὶ θὰ µείνευ». 


5 Ὁ Τσῶρτσιλ παραπονιέται στὸν διάδοχο τοῦ Ροῦζβελτ, ὅτι δὲν 
τὸν ὑπεστήριξε στὴν προσπάθειά του ν᾿ ἀντιμετωπίσει τὶς ρωσικὲς 
βλέψεις, στὴν Αὐστρία, στὴν Πολωνία, στὴν Γερμανία. Τὸ ἐπιχεί- 
ρηµά του πρὸς τὸν Τροῦμαν εἶναι ὅτι: 


«Ἀμερικὴ καὶ Αγγλία ταξιδεύουν πάντα μὲτὸ ἴδιο καράβι». 


Δὲν ἔχει ἀντιληφθεῖ ὅτι τὸ ἀγγλικὸ καράβι βούλιαξε. Καὶ ὅτι ἡ 
᾽Αμερική, στὸ δικό της καράβι, ἔχει πάρει ἄλλον συνεπιβάτη: τὴν 
Ρωσία. 

Στὸ Πότσνταμ, οἱ Τρεῖς Μεγάλοι (ποὺ ἦσαν δύο, ὁ ἑξῆς ἕνας: οἱ 
ΗΠΑ) ἐπεκύρωσαν τὴν ἰσχὺ ὅλων τῶν ρουζβελτιανῶν ἐπιτευγμά- 
των καὶ ἐπιβεβαίωσαν τὴν διατήρηση καὶ ὁλοκλήρωσή τους. 


γ) Χιροσίμα 
«Ἡ ἀτομική βόμβα γίνεται σύμβολο τοῦ ἔργου τοῦ Ροῦζβελτ». (Από τό παρὀν) 
δ. πὸ τὸ Πότσνταμ, ἀπευθύνεται τελεσίγραφο πρὸς τὴν 


Ἰαπωνία. ᾽Απαιτεῖται «παράδοση ἄνευ ὅρων», ἀλλὰ 
διευκρινίζεται: 
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Ώ) Ἡ Ἰαπωνία θὰ περιορισθεῖ στὰ τέσσερα μητροπολιτικὰ νη- 
σία της. Ἄρα, θὰ χάσει ὅλες τὶς κατακτήσεις, τὶς ὁποῖες εἶχε 
πραγματοποιήσει ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ αὐτοκράτορα Μέϊτζι, 
ἀλλὰ σὲ ἀντίθεση πρὸς τὴν Γερμανία δὲν θὰ πάψει νὰ ὑπάρ- 
χει ὡς κράτος. 

Ώ Οἱ Ἰάπῶνες στρατιωτικοὶ θὰ ἐπαναπατρισθοῦν καὶ θὰ ἀφε- 
θοῦν ἐλεύθεροι -- δὲν θὰ ἐξαφανισθοῦν, ἐκτελῶντας κατα- 
ναγκαστικἁ ἔργα σὲ μακρυνὲς περιοχὲς ὅπως ἔγινε μὲ τοὺς 
Γερμανούς, οἱ ὁποῖοι ἔπεσαν στὰ χέρια τῶν Ρώσων. 

Ώ Θὰ διατηρηθοῦν οἱ βιομηχανίες, οἱ ὁποῖες εἶναι ἀπαραίτη- 
τες γιὰ τὴν ὕπαρξη τῆς Ἰαπωνίας, γιὰ τὴν ὁποία δὲν ἄντιμε- 
τωπίζεται σχέδιο μετατροπῆς της σὸ «ἀγροτοποιμενικὴ» 
χώρα -- πρᾶγμα, ἄλλωστε, τὸ ὁποῖο οἱ ἀντικειμενικὲς συν- 
θῆκες καθιστοῦν ἀδύνατο. 

Ώ Θὰ ὑπάρξει «κάποια» συμμετοχὴ τῆς Ἰαπωνίας στὸ παγκό- 
σµιο ἐμπόριο. 

Ώ Ἡ Ἰαπωνία θὰ ἐκλέξει ἐλεύθερα τὴν μορφὴ διακυβερνήσεώς 
της. 

ἂν ἡ Ἰαπωνία ἀπορρίψει αὐτὴν τὴν προοπτική, τότε: 


«δὲν ἀπομένει παρὰ ἡ ἄμεση καὶ ὁλοκληρωτικὴ καταστρο- 
φή της»!!! 


(Ἐδῶ ξαναβρίσκουµε τὴν ρουζβελτιανὴ γλῶσσα σ’᾿ ὅλο της τὸ 
μεγαλεῖο). 


2. 26 Ἰουλίου 1945. Ἡ διακήρυξη, τὴν ὁποία προσυποἸγράψει καὶ 
ὁ Τσιάνγκ-Κάϊ-Σέκ, μεταδίδεται ἀπὸ τὸ ραδιόφωνο. Στὴν πράξη 
σηµαίνει ἐγκατάλειψη τῆς ἀπαιτήσεωῶς γιὰ «παράδοση ἄνευ ὅ- 
ρων», Ὅμως, οἱ ὅροι εἶναι σκληρότατοι. 


29 Ἰουλίου 1945. Ἡ Ἰαπωνία ἀνακοινώνει ὅτι ἀπεφάσισε νὰ 


«ἀγνοήσει» τὸ τελεσίγραφο. Ἄρα, ὁ πόλεμος θὰ συνεχισθεῖ ὥς 
τὴν «ἄμεση καὶ ὁλοκληρωτικὴ καταστροφή της». 
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3 6 Αὐγούστου 1945. Τέσσερις ἡμέρες, μετὰ τὴν λήξη τῆς Συνδια- 
σκέψεως τοῦ Πότσνταμ, οἱ ᾽Αμερικανοὶ καταστρέφουν τὴν Χιρο- 
σίµα μὲ ἀτομικὴ βόμβα. Ὅπως εἴδαμε, ὁ Ροῦζβελτ εἶχε διατάξει 
τὴν κατασκευή της μὲ τὸ «Σχέδιο Μανχάτταν», τὸ ὁποῖο ἐφαρμό- 
ζεται ἀπὸ τὸ 1941. Ὁ Τροῦμαν, ὁ ὁποῖος πληροφορήθηκε τὴν 
ὕπαρξη τοῦ ὑπερόπλου, µόνον ἀφοῦ ἔγινε πρόεδρος, διατάσσει 
τὴν χρησιµοποίησή του. Χάρη στὸν Ροῦζβελτ, οἱ ΗΠΑ γίνονται 
ἡ πρώτη Δύναμη, ἡ ὁποία διαθέτει (μονοπωλιακῶς) τὸ πυρηνικὸ 
ὅπλο. Καὶ ὁ κόσμος μπαίνει στὴ νέα ἐποχὴ τῆς Ραχ Νιοίεατα, ἡ 
ὁποία δὲν εἶναι παρὰ ἡ Ραχ Απηοτίοαπᾶ. 


4 8. Αὐγούστου. Ἡ Ρωσία κηρύττει τὸν πόλεμο κατὰ τῆς Ἰαπω- 
νίας, τηρῶντας τὴν συμφωνία, τὴνν ὁποία εἶχε συνάψει ὁ Ροῦζ- 
βελτ μὲ τὸν Στάλιν, στὴν Τεχεράνη καὶ στὴν Γιάλτα. 


ο 9 Αὐγούστου: Δεύτερη ἀμερικανικὴ ἀτομικὴ βόμβα ἐκμηδενίζει 
τὸ Ναγκασάκι. 

14 Αὐγούστου: Ἡ Ἰαπωνία καταθέτει τὰ ὅπλα. Ὁ Β’ παγκόσμιος 
πόλεμος λήγει ἔτσι, ὅπως τὸ θέλησε ὁ Ροῦζβελτ. 

Ἔπρεπε νὰ κλείσει μὲ µία µεγαλειώδη ἐπίδειξη τῆς ἀμερικανι- 
κῆς ἰσχύος. Ἔργο τοῦ Ροῦζβελτ (πολιτικῶς) ἡ ἀτομικὴ βόμβα 
γίνεται σύμβολο τῶν ἄλλων του ἔργων:τῆς ᾽Αμερικανικῆς Κοσμο- 
κρατορίας καὶ τοῦ Ψυχροῦ Πολέμου. Αὐτὰ διαιωνίζουν τὴν ὕπαρ- 
ἕη τοῦ Ροῦζβελτ. 


Σ11 


Ἐπίγονοι 


«...διψῶντας γι’ ἀξιώματα, πολέμους ξεσηκώ- 
νουν παρἆλογους καὶ σὲ ὄλεθρο τοὺς δόλιους 
πολίτες ρίχνουν. Ὁ ἕνας τὸ κἀνει στρατηγὸς 
γιά νὰ γίνει, ὁ ἄλλος πἆλι γιὰ νὰ πἀρει στὰ 
χέρια του ἐξουσία καὶ νἁ κάνει τά κέφια του, 
ἕνας ἄλλος γιὰ νὰ μαζεύει πλούτη. Ἂν ἀπὸ 
τοῦτα ὁ λαὸς κακοπἀθει, δὲν τὸν ἐξετάζει». 
(Εὐριπίδης, Ἱκέτιδες, στ. 232) 
«Ὁ Ροῦζβελτ ἤθελε νὰ γίνει ὁ κόσμος ἁμερι- 
κανικὸς καὶ νὰ ἔχει ὁ ἴδιος τὸ δικαίωµα νἁ 
ὑπαγορεύει τὸ πῶς θὰ ὀργανωθεῖ αὐτὸς ὁ κὀ- 
σµος». (Ντὲ Γκώλ, «Απομνημονεύματα)) 


ὌΩω ἵ ἐπίγονοι τοῦ Ροῦζβελτ πάσχισαν νὰ ὁλοκληρώσουν καὶ 
νὰ στερεώσουν τὸ ἔργο του: 


α) Χ. Τροῦμαν 


ρησιµοποίησε τὶς ἀτομικὲς βόμβες, τῶν ὁποίων τὴν κα- 

τασκευἠ εἶχε διατάξει ὁ Ροῦζβελιτ. Τὸ ἔκανε, γιὰ νὰ ἐκ- 

µηδενίσει τὴν Ἰαπωνία. ᾽Αλλὰ ἀκόμη περισσότερο, τὸ ἔκανε γιὰ 

νὰ θέσει σ᾿ ὁλόκληρο τὸν πλανήτη τὴν πύρινη σφραγίδα τῆς ᾽Α- 
μερικανικῆς Κυριαρχίας. 

Ἡ Χιροσίμα καὶ τὸ Ναγκασάκι ἦταν ὁ πραγματικὸς «ἐπιτά- 

φιος» στὸν Ροῦζβελτ, τὸν ὁποῖο τὸν «ἐξεφώνησο) ὁ διάδοχός του. 


2. Πιστὸς στὴν ρουζβελτιανἡ πολιτικἡ (τὴν ὁποία ἐπεκύρῶσε στὸ 
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Πότσνταμ) τῆς δημιουργίας μόνιμης ρωσικῆς ἀπειλῆς κατὰ τῆς 
Εὐρώπης, ἐπέτρεψε στὴν ΕΣΣΔ νὰ δορυφοροποιήσει τὸ ἀνατολι- 
κὀ τμῆμα τῆς γηραιᾶς ἠπείρου. Καὶ αὐτὸ συνετελέσθη στὴν πε- 
ρίοδο 1945-50, δηλαδἠ ἐνῶ: 


Ώ Οἱ ΗΠΑ κατεῖχαν τὸ μονοπώλιο τῆς ἀτομικῆς βόμβας, ἦσαν 
ἄθικτες ἀπὸ τὸν πόλεμο καὶ βρίσκονταν στὸν κολοφῶνα τῆς 
ἰσχύος τους (βιομηχανικῆς, τεχνολογικῆς, οἰκονομικῆς, ἓ- 
πιστημονικῆς, στρατιωτικῆς καὶ ἠθικῆς). 

Ώ Ἡ ΕΣΣΔ ἦταν κατεστραμμένη, βαρειὰ τραυματισµένη, ἐρει- 
πωµένη, χωρὶς ἀτομικὴ βόμβα. 


3, Ἐγκατέλειψε τοὺς ἐθνικιστὲς καὶ διευκόλυνε ἐνσυνείδητα τὴν 
κομμουνιστικοποίηση τῆς Κίνας, ὥστε νὰ καταστεῖ αὐτὴ ἀντίβα- 
ρο στὴν ΕΣΣΔ, ὅπως τὴν ἤθελε ὁ Ροῦζβελτ. Τὸ ἔργο αὐτό, τὸ 
ἀνέθεσε σ᾿ ἕναν δοκιµασµένο συνεργάτη καὶ καλὸ μαθητἡ τοῦ 
Ροῦζβελτ καὶ πιστὸ τῶν ἰδεῶν τοῦ ρουζβελτισμοῦ: στὸν Τζώρτζ 
Μάρσαλ, ὁ ὁποῖος καὶ τὸ ἐπετέλεσε. Στὸν ἴδιο ἄνθρῶπο ἀνέθεσε, 
τὸ 1950, ὅταν ξέσπασε ὁ πόλεμος τῆς Κορέας, τὸ ὑπουργεῖο ᾿Αμυ- 
νας. Διότι ἦταν ὁ καταλληλότερος νὰ ἐπιβάλει καὶ νὰ ἐφαρμόσει 
τὴν γραμμὴ «πόλεμος, ἀλλὰ ὄχι ἧττα τῆς Κίνας», ἀφοῦ ἡ τελευ- 
ταία ἔπρεπε νὰ διαφυλαχθεῖ ὡς ἀντίβαρο στὴν Ρωσία καὶ µελλο- 
ντικὸς συνεργάτης τῶν ΗΠΑ. τοὐλάχιστον ὡς πρὸς αὐτὸ τὸ θέµα. 


4. Στὸν ἴδιο πάντα ἀριστοῦχο ρουζβελτιανό, τὸν Μάρσαλ, ἀνέθε- 
σε τὸ 1947 τὸ ὑπουργεῖο Ἐξωτερικῶν, γιὰ νὰ ἐφαρμόσει τὴν ρουζ- 
βελτιανὴ ἀμερικανικὴ πολιτικἡ στὸν μεταπολεμικὸ κόσµο καὶ 
εἰδικώτερα στὴν Εὐρώπη. Ὑλοποίηση αὐτῆς τῆς πολιτικῆς ὑπῆρ- 
ἒε τὸ «Σχέδιο Μάρσαλ» γιὰ τὴν ἀνόρθωση τῆς (μισῆς) Εὐρώπης. 
Αὐτῆς, ποὺ ἀπὸ κυρίαρχος τοῦ κόσμου εἶχε καταντήσει νὰ ἐπιβιώ- 
νει, χάρη στὴν ἀμερικανικὴ ἐλεημοσύνη. 

9. Μὲ τὸ «Σχέδιο Μάρσαλ», τὸ «δόγμα Τροῦμαν» καὶ τὸ ΝΑΤΟ, 
ὁλοκλήρωσε καὶ θεσµοποίησε τὴν δορυφοροποίηση τῆς Εὐρό- 
πης, ἡ ὁποία ἐπὶ τῶν ἡμερῶν τοῦ Τροῦμαν εἶδε νὰ πραγματοποιεῖ- 
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ται ἡ προπαρασκευασµένη ἀπὸ τὸν Ροῦζβελτ κατάρρευση τῶν 
αὐτοκρατοριῶν της. 


6. Παραλλήλως, ὁ Τροῦμαν «ἀναθεώρησε» τὸν ρουζβελτισμό, ᾱ- 
ναπροσαρμόζοντάς τον στὶς μεταπολεμικὲς συνθῆκες. Τὸ κυριώτε- 
ρο στοιχεῖο τῆς «ἀναθεωρήσεως» ἦταν ἡ «ρήξη» μὲ τὴν ΕΣΣΔ 
(«ψυχρὸς πόλεμος). Αὐτὴ ἦταν ἀπαραίτητη, γιὰ νὰ ὁριστικοποιη- 
θεῖ ἡ διχοτόμηση τοῦ κόσμου καὶ γιὰ νὰ ὑποχρεωθεῖ τὸ μὴ κοµµου- 
νιστικοποιηµένο τμῆμα του νὰ διάγει κάτω ἀπὸ τὴν σκιὰ τῶν ΗΠΑ. 


β) Τξὲὼν Φ. Κέννεντυ 


1. νεργῶντας ὡς δικαιωματικὸς κυρίαρχος τοῦ δυτικοῦ ἡμι- 

σφαιρίου πραγματοποίησε δύο ἐπιχειρήσεις. Τὴν ἀπόβα- 
ση στὸν Κόλπο τῶν Χοίρων τὴν ἄνοιξη τοῦ 1961 καὶ τὸν ἀποκλει- 
σμὸ τῆς Κούβας (ἡ κρίση τῶν σοβιετικῶν πυραύλων) τὸ 1962. 


Ώ Ἡ πρώτη ἀπέβλεπε στὴν ἐξόντωση ὄχι τοῦ Κάστρο, ἀλλὰ 
τῶν ἐνοχλητικῶν κουβανῶν ἀντικομμουνιστῶν, διότι ἡ 
Οὐάσιγκτων χρειαζόταν τὴν «Καστροϊκὴ ἀπειλή», γιὰ νὰ 
τρομοκρατεῖ τὰ λατινοαμερικανικἀἁ καθεστῶτα καὶ νὰ τοὺς 
ἐπιβάλλεται. 

Ώ Ἡ δεύτερη ἐπιχείρηση, παρὰ τὴν κάποια πιθανἠ ἐμπλοκή, 
δὲν ξέφυγε τελικῶς ἀπὸ τὸ γενικώτερο πλαίσιο τῆς ἆμερι- 
κανορῶσικῆς διπολικῆς συμπαιγνίας, 


2. Ἄρχισε τὴν ἀμερικανικὴ στρατιωτικἡ ἐπέμβαση στὸν πόλεμο 
τοῦ Βιετνάμ, ἀνταποκρινόμενος στὰ κοσμοκρατορικἁ καθήκοντα 
τῶν ΗΠΑ. 


3. Ὅταν ἔκρινε ὅτι ὁ ἡγέτης τοῦ Νοτίου Βιετνάμ, Ντιέμ. ξέφευγε 
ἀπὸ τὸν ἀμερικανικὸ ἔλεγχο, ἔδῶσε τὴν ἐντολὴ ν᾿ ἀνατραπεῖ καὶ 
νὰ δολοφονηθεῖ (1963). Αὐτὴ του ἡ ἐνέργεια συνέβαλε σηµαντι- 
κώτατα στὴν ἐπικράτηση τῶν κομμουνιστῶν, ἀλλὰ δὲν ἀποκλείε- 
ται καὶ νὰ ὑπῆρξε ἡ αἰτία τῆς δικῆς του δολοφονίας. 
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γ) Λ. Τζόνσον 
1. Διεφύλαξε τὴν κυριαρχία τῶν ΗΠΑ, στὶς δύο ᾽Αμερικές. 

Ώ Τὸν Απρίλιο τοῦ 1965, ἐπενέβη στὸν ΄Αγιο Δομίνικο, μὲ 
ἀπόβαση πεζοναυτῶν, οἱ ὁποῖοι ἐνήργησαν ἐναντίον ἐγχῶ- 
ρίων ἐπαναστατῶν. 

Ώ  Στὶς 20 Σεπτεµβρίου 1965, ἡ ἀμερικανικὴ βουλή, ψήφισε 
ἀπόφαση, κατὰ τὴν ὁποία οἱ ΗΠΑ «δικαιοῦνται» νὰ προ- 
σφεύγουν μονομερῶς στὴν χρήση βίας, ἐφ᾽ ὅσον οἱ ἴδιες 
κρίνουν ὅτι προκύπτει κομμουνιστικἡ ἀπειλὴ στὴν ἀμερι- 
κανικἡ ἤπειρο. 

2. Τὸ ἐν λόγῳ «δύγµα Τζόνσον» καθιερώθηκε χωρὶς νὰ ἐρωτηθεῖ ἡ 
Γερουσία καὶ κατὰ παραβίαση τοῦ Καταστατικοῦ χάρτη τοῦ ΟΑΚ. 
(Ξ Ὀργανισμὸς ᾽Αμερικανικῶν Κρατῶν). Αὐτός, στὸ ἄρθρο 5, 
ὁρίζει ὅτι: 
«Κανένα κράτος ἢ ὁμάδα κρατῶν δὲν ἔχει τὸ δικαίωµα νὰ 
ἐπέμβει, ἄμεσα ἢ ἔμμεσα, γιὰ ὁποιοδήποτε Λόγο, στὶς ἐσω- 
τερικὲς ὑποθέσεις ὁποιουδήποτε ἄλλου κράτους». 
Ἐξ ἄλλου, μὲ τὸ ἄρθρο 17, ἀπαγορεύεται ἡ κατοχἡ ἐδάφους ἄλλου 
κράτους’. 


3 Μὲ βάση αὐτὸ τὸ «δόγμα», οἱ ΗΠΑ ἐπενέβησαν στὴν Καραϊ- 
βικἠ δημοκρατία τῆς Γρανάδας (1983) καὶ στὸν Παναμᾶ (1989), 
παρ᾽ ὅλο ποὺ στὴν τελευταία περίπτῶση δὲν ὑπῆρχε ζήτημα ἀντι- 
µετωπίσεως κομμουνιστικῆς ἀπειλῆς, ἀλλὰ «ἀποκαταστάσεως 
γνήσιας δημοκρατίας». Τὸ ἴδιο «δόγμα» δὲν χρησιμοποιήθηκε, 
«παραδόξῶς», στὶς περιπτώσεις τῶν πράγματι κομμουνιστικῶν 
δικτατοριῶν τῆς Κούβας καὶ τῆς Νικαράγουας. 


256. Τὸ Καταστατικὸ τοῦ ΟΑΚ εἶχε ἐπικυρωθεῖ ἀπὸ τὴν Γερουσία τῶν ΗΠΑ στὶς 28 
Αὐγούστου 1950. 
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4. Τὸ «δόγμα Τζόνσον» ἦταν τὸ ἀντίστοιχο τοῦ ρωσικοῦ «δόγµμα- 
τος Μπρέζνιεφ», κατὰ τὸ ὁποῖο ἡ ΕΣΣΔ «ἐδικαιοῦτο» νὰ προσφεύ- 
γει στὴν χρήση βίας, ἐφ᾽ ὅσον ἡ ἴδια ἔκρινε ὅτι προκύπτει «καπι- 
ταλιστικὴ ἀπειλή», στὸν «σοσιαλιστικὸ κόσμο» (Τσεχοσλοβακία 
1968). 


5. Τὸ «δόγμα Τζόνσον» διευρύνθηκε μὲ τὸ «Δόγμα Ράσκ) (ὁ Ντὴν 
Ράσκ ἦταν ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν τῶν ΗΠΑ. ἀπὸ τὸ 196] ὣς τὸ 
1968, δηλαδἠ ἐπὶ Τζ. Κέννεντυ καὶ Λ. Τζόνσον). Μ᾽ αὐτό, οἱ ΗΠΑ 
ἀνέθεταν στὸν ἑαυτό τους τὴν μονομερῆ δέσμευση ν᾿ ἀντισταθοῦν 
σ᾿ ὁποιαδήποτε ἀπειλὴ ἐναντίον τοῦ «ἐλευθέρου κόσμου». Ἠταν 
τὸ ἀντίστοιχο τῆς ἀνάλογης διερύνσεῶς τοῦ «Δόγματος Μπρέζ- 
νιεφ», τὸ ὁποῖο ὁδήγησε στὴ ρωσικὴ ἐπέμβαση-εἰσβολὴ στὸ ᾽Αφ- 
γανιστὰν (1979). 


6.ο Τζόνσον συνέχισε τὸ ἔργο τοῦ Κέννεντυ στὸ Βιετνὰμ καὶ τὸ 
ὁλοκλήρωσε, κηρύσσοντας τὸν Ἰούλιο τοῦ 1966, τὸ «Ἀσιατικὸ 
Δόγμα»--- σύμφωνα μὲ τὸ ὁποῖο οἱ ΗΠΑ αὐτοχρίονταν κηδεμόνας 
τῆς Ἀσίας-- δηλαδή, ἔκαναν αὐτὸ ποὺ ἤθελε νὰ κάνει ἡ Ἰαπωνία 
καὶ γιὰ τὸ ὁποῖο τὴν τιμώρησαν. 


ὃ) Ρόμπερτ Κέννεντυ 


Α ἐν πρόλαβε νὰ γίνει πρόεδρος. Ὅμως ἐνσάρκωνε τὸν 
ρουζβελτιανὸ τύπο ἡγέτη. 


1. Ὡς σύμβουλος τοῦ Τζόζεφ Μακάρθυ, µετέσχε στὶς δραστηριό- 
τητες τῆς «Ἐπιτροπῆς ᾽Αντιαμερικανικῶν Ὑποθέσεων». 


2 Ὡς ὑπεύθυνος τῆς προεκλογικῆς ἐκστρατείας τοῦ ἀδελφοῦ του 
Τζών, ἀπομάκρυνε, ἐξουδετέρῶσε καὶ περιθωριοποίησε συστηµα- 
τικἀ ὅλα τὰ στελέχη τοῦ κόμματος τῶν Δημοκρατικῶν, τὰ ὁποῖα 
δὲν ἀκολουθοῦσαν τὴν γραμμὴ τῆς «δυναστείας» καὶ δὲν ὑπηρε- 
τοῦσαν τὰ συμφέροντά της. 


3. Ὡς ὑπουργὸς Δικαιοσύνης, στὴν κυβέρνηση τοῦ ἀδελφοῦ του, 
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διέταξε (ἢ ἔστω, ἐνέκρινε) τὴν παρακολούθηση τῶν τηλεφωνικῶν 
συνδιαλέξεων πολλῶν πολιτῶν, ἀνάμεσάτους καὶ τοῦ μαύρου ἡγέτη 
τοῦ ἀγῶνα κατὰ τῶν φυλετικῶν διακρίσεων Μάρτιν Λούθερ Κίνγκ. 


4. Τὴν ἴδια ὥρα, ἀγωνιζόταν μὲ τὸν πιὸ ἐντυπωσιακὸ τρόπο ἕνα- 
ντίον αὐτῶν τῶν διακρίσεων (ἀπὸ τὸν καιρὸ τοῦ Ροῦζβελτ οἱ μαῦ- 
ροι ψηφίζουν στὴν µεγάλη πλειονότητά τους, «δημοκρατικούς)). 
Κινητοποίησε 16.000 ἄνδρες, γιὰ νὰ ἀναγκάσει τὸ πανεπιστήμιο 
Ὄξφορνι τοῦ Μισσισσιππῆ (Ὄλε Μίς) νὰ δεχθεῖ τὸν μαῦρο φοι- 
τητὴ Τζαίημς Μέρεντιθ! Καὶ ὅταν τὸ πανεπιστήμιο Τουσκαλούζα 
τῆς Αλαμπάμα ἀρνεῖται νὰ δεχθεῖ τὴ μαύρη Βίβαν Μαλόουν δια- 
τάσσει τὴν σύλληψη τοῦ κυβερνήτη τῆς Πολιτείας καὶ µελλοντι- 
κοῦ ὑποψηφίου προέδρου, Τζώρτζ Οὐάλλας! 


5. Μιμούμενος τὸν Ροῦζβελτ, ἔθεσε τὴν ὑποψηφιότητά του γιὰ τὸ 
προεδρικὸ χρῖσμα, αἰφνιδιαστικῶς, πιάνοντας τοὺς ἀντιπάλους 
του «στὸν ὕπνο», 


6. Μὲ ἔντονο «προοδευτικὀ» λαϊκισμό, πέτυχε τὴν συγκρότηση 
ἑνὸς εὐρυτάτου κοινωνικοῦ συνασπισμοῦ ρουζβελτιανοῦ τύπου, 
ἀπὸ συνδικᾶτα, μαύρους, ξενογεννηµένους, ἀλλοθρήσκους, ἵσπα- 
νόφωνους, φτωχοὺς καὶ γενικῶς «μή προνομιούχους». Αὐτὸς ὁ 
συνασπισμὸς τοῦ ἐξασφάλισε τὸ προβάδισμα στὶς προκριματικὲς 
ἐκλογές. 


Ἱ Κατόρθωσε νὰ ἐνσαρκώσει τὶς ἐλπίδες ἑκατομμυρίων ἀνθρώ- 
πων, οἱ ὁποῖοι εἶχαν συγκλονισθεῖ ἀπὸ τὴν δολοφονία τοῦ ἀδελ- 
φοῦ του. Στήριξε τὴν προεκλογική του ἐκστρατεία στὴν κατακε- 
ραύνῶση τῆς κοινωνικῆς ἀδικίας καὶ τοῦ φυλετισμοῦ. ᾽Αξιοποίη- 
σε πρὸς ὄφελός του καὶ τὴν δολοφονία τοῦ Μ.Λ. Κίνγκ,͵ ἡ ὁποία 
ἔγινε Ι9 ἡμέρες, πρὶν ἀνακοινώσει τὴν ὑποψηφιότητά του γιὰ τὸ 
προεδρικὸ χρῖσμα. 


ἂν ζοῦσε, ὁ Ρόμπερτ Κέννεντυ, πιθανῶς θὰ ἀνεδεικνύ- 
ετο σὲ δεύτερο Ροῦζβελτ.. 


1ν 


ὍὉ κόσμος τοῦ Ροῦξρελτ 


«τὸν πόλεμο δὲν ὑπάρχουν κερδισμένοι. 
Εἶναι ὅλοι χαμένοι». (Νέβιλ Τσάμπερ- 
λαιν, Ἰούλιος 1938) 


Ἡ ρήση τοῦ Τσάμπερλαιν εἶναι κατ’ ἀρχὴν ὀρθή. Ἀλ- 
λά, ὄχι ἀπολύτως. Ὅπως ὅλα, ἔτσι καὶ αὐτὴ ἔχει τὶς 
ἐξαιρέσεις της. Ἀπὸ τὸν Β΄ Παγκόσμιο πόλεμο βγῆκαν 
ὅλοι χαμένοι - νικητὲς καὶ ἠττημένοι. Ὅλοι, ἐκτὸς ἀπὸ 
ἕναν: τὶς ΗΠΑ. Αὐτὲς κέρδισαν τὴν Οἰκουμένη. 


α) Οἱ Χαμένοι 


«Ἂν ὅλοι οἱ κάτοικοι τοῦ πλανήτη ἔφθαναν στὸ ἴδιο βιοτικὸ ἐπίπεδο μὲ τῶν 
ΗΠΑ, θἀ ἔπρεπε νἀ παράγουµε περισσσότερο ἀπὸ τὸ ἑκατονταπλάσιο ἀπ᾿ 
αὐτά ποὺ παράγουµε σήµερα. Καὶ τά ἀποθέματα δὲν εἶναι ἀνεξάντλητα».. 
(Δ. Τζόνσον, Πρόεδρος τῶν ΗΠΑ) 


τὰ τὶς χῶρες τοῦ ξονος, δὲν τίθεται ζήτημα ὅτι 
ἔχασαν. Ἔχασαν, ὅμως, καὶ οἱ νικήτριες. Ὅσες διέ- 
θεταν αὐτοκρατορίες, τὶς ἀπώλεσαν. 

Ἡ «νικήτρια» Πολωνία ἔχασε τὸ ἕνα τρίτο τῶν ἐδαφῶν της καὶ 
ἀποζημιώθηκε, µεταφερομένη δυτικῶς, σὲ ξένα ἐδάφη, μὲ ἀποτέ- 
λεσµα τὴν διαρκῆ ἀνασφάλειά της. 

Ἡ Τσεχοσλοβακία ἔχασε τμῆμα τοῦ ἐδάφους της. 

Καὶ ἡ Εὐρώπη, ὡς σύνολο, τὰ πάντα. 
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Ὅσο γιὰ τὴν ἐπίσης «νικήτρια» Κίνα, εἶδε νὰ τῆς ἐπιβάλεται 
καθεστὼς ἐξαρτημένης χώρας ὑπὸ κηδεμονία. 


{) Ἡ Εὐρώπη 
«Οωιάφιίά ἀε[ίταηί τᾶρες ρἱεοιυπίητ ΑοΠίνί» («Κάθε τρέλλα τῶν βασιλιάδων 
τὴν πληρώνουν οἱ Αχαιοί») Ὁράτιος, «Ἐπιστολές», 1, 2, 14. 


1. Εἶναι ὁ Μέγας ἡττημένος: 


Ώ Χάνοντας τὶς ἀποικίες της, ἔμεινε χωρὶς πηγὲς πρώτων Ἆ- 
λῶν, ἐξασφαλισμένα καύσιμα καὶ στρατηγικὲς δυνατότητες. 

Ώ  Χάνοντας τὶς ἀνατολικὲς περιοχές της, ἀποστερήθηκε τὴν 
πηγὴἡ τροφίμων της. Σὲ περίπτωση διεθνοῦς κρίσεως, ἀπο- 
κλεισμοῦ ἢ (συμβατικοῦ) πολέμου, τὸ ἀπομένον ἀπόκομμα 
τῆς Εὐρώπης δὲν θὰ ἦταν σὲ θέση νὰ ἐπιβιώσει. Γι’ αὐτὸ καὶ 
βρέθηκε στὸ ἔλεος τῶν ᾽Αμερικανῶν «προστατῶν» καὶ τῶν 
Ρώσων ἐπιδόξων κατακτητῶν του, ἕως ὅτου οἱ τελευταῖοι 
κατενόησαν ἐπὶ τέλους ὅτι ἀνήκουν στοὺς ἠττημένους. 


2. Ἡ ἀναγκαστικὴ διαβίωση ὑπὸ ἀμερικανικὴ κηδεμονία διαµόρ- 
φῶσε μιὰ Εὐρώπη, ἡ ὁποία πάσχει ἀπὸ παιδισµό. Διότι προστα- 
τεύοµαι --κηδεμονεύομαι θὰ πεῖ εἶμαι ἀνεύθυνος, ἄβουλος, ἔξηρ- 
τηµένος. Ἡ Δυτικὴ Εὐρώπη ἀνοικοδομήθηκε καὶ εὐημερεῖ. Ἡ 
νόσος τοῦ παιδισμοῦ, ὅμως, τὴν κατατρώγει καὶ τὴν ὑπονομεύει 
μὴ ἐπιτρέποντάς της νὰ ἀναλάβει κανέναν ὑπεύθυνο ρόλο. Ἔτσι, 
περιῆλθε σὲ κατάσταση περιθωριακἠ σὲ σχέση πρὸς τὶς παγκό- 
σµιες, ἀλλὰ καὶ τὶς ἴδιες τὶς εὐρωπαϊκὲς ἐξελίξεις. 


ἡ) Ὁ ἐξωευρωπαϊκὸς κόσμος 


Ὑποτίθεται ὅτι «κέρδισε». Διότι «λυτρώθηκε) ἀπὸ τὸν εὑρωπαϊκὸ 
ζυγό. Εἶναι, ὅμως, ἔτσι; 


1. Ἡ πτώση τῆς Εὐρώπης ἄφησε ἰλιγγιῶδες κενό. Οἱ δύο ἐξω- 
ευρωπαϊκοὶ αὐτοκρατορισμοὶ (ρωσικὸς - ἀμερικανικός), οἱ ὁ- 
ποῖοι τὴν διαδέχθηκαν, βρίσκονταν πολὺ χαμηλότερα ἀπὸ ἐκεί- 
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νην σὲ ὅλα τὰ ἐπίπεδα -- πλὴν τοῦ τῆς ἰσχύος. Καὶ αὐτὸ εἶχε τὶς 
ἀρνητικὲς ἐπιπτώσεις του σ᾿ ὅλους τοὺς λαούς, στὸν πανανθρώπι- 
νο πολιτισμό. 


2, Οἱ ἀποικίες «ἀπελευθερώθηκαν». Ὅμως, σ᾿ αὐτὲς τὶς χῶρες, ἡ 
«δημοκρατία» ἀδυνατεῖ νὰ λειτουργήσει. Γι’ αὐτό, ἡ «ἀπελευθέ- 
ρωσή» τοὺς ἐσήμανε τὴν ὑπαγωγή τους στὴν τυραννία τοπικῶν 
βαρβάρων καὶ πρωτογόνων δικτατόρων, χίλιες φορὲς χειροτέρων 
ἀπὸ ὁποιονδήποτε Εὐρωπαῖο τύραννο. Ὁ «Τρίτος Κόσμος», ὁ 
ὁποῖος προέκυψε ἀπὸ τὴν κατάλυση τῆς παραδοσιακῆς αὐτοκρα- 
τορίας, μαστίζεται ἀπὸ ἐμφύλιες σφαγές, λιμούς, γενοκτονίες, ᾱ- 
γριους πολέμους, οἱ ὁποῖοι παίρνουν μορφὴ φυλετικῶν ἢ θρη- 
σκευτικῶν συγκρούσεων μεταξὺ φανατικῶν. 


Π) Ἡ Ρωσία 
Βγῆκε κερδισµένη, ἀλλὰ µόνον φαινομενικῶς. Διότι: 


1. Ἐκτὸς ἀπὸ τὶς φοβερὲς ἀπώλειες καὶ καταστροφὲς ποὺ ὑπέστη, 
ἡ προσάρτηση νέων λαῶν, ἐπαύξησε τὴν ἀνομοιογένεια καὶ δυσ- 
λειτουργία τῆς ἐσωτερικῆς της Αὐτοκρατορίας, ἀφυπνίζοντας ἢ 
προκαλῶντας φυγόκεντρες - διαλυτικὲς τάσεις. 


2. Ἡ ἀπόκτηση μιᾶς ἐξωτερικῆς Αὐτοκρατορίας ἀπὸ «δορυφό- 
ρους» τὴν φόρτωσε μὲ βάρη, τὰ ὁποῖα ἀδυνατοῦσε νὰ ἀντέξει γιὰ 
µεγάλο χρονικὸ διάστηµα. Καΐ, ἐπὶ πλέον, τὴν ἔφερνε σὲ μόνιμη 
ἀντίθεση πρὸς τὸ παγκόσμιο αἴσθημα καὶ τὶς μὴ κομμουνιστικὲς 
χῶρες, ἰδίως τὶς εὐρωπαϊκές. 


3, Τὸ χειρότερο. Ἡ ἐπέκταση ἐνίσχυσε τὴν ἐπιθετικότητά της. 
Καὶ τὴν ἐνέπλεξε στὸν Ψυχρὸ Πόλεμο, τοῦ ὁποίου τὸ βάρος του 
ἀδυνατοῦσε νὰ ἀντέξει, πολιτικῶς, ἠθικῶς καὶ ἰδίῶς οἰκονομικῶς. 
Ὁ ἀνταγωνισμὸς τῶν ἐξοπλισμῶν ἦταν ὅτι χρειαζόταν, γιὰ νὰ 
ἀποτελειώσει ἕνα μὴ ἀποδοτικὸ οἰκονομικὸ σύστημα. 


4. Ὁ Ροῦζβελτ ἀπεδείχθη τελικῶς πανουργότερος τοῦ Στάλιν. 
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Κατόρθωσε, μὲ τὶς «παραχωρήσεις» του, νὰ παγιδεύσει τὴν Ρὼσία 
στὸν ρόλο τῆς Ὑπερδυνάμεως ποὺ ξεπερνοῦσε τὶς δυνατότητές 
της. Ἡ ἐναγώνια προσπάθειά της νὰ τὸν διατηρήσει, συντελοῦ- 
ντος βεβαίως καὶ τοῦ ἀναποτελεσματικοῦ συστήματός της, τὴν 
ἐξάντλησε, τὴν ὑπονόμευσε καί, σὲ τελευταία φάση, τὴν τσάκισε. 


5 Ἡ ἰσχὺς καὶ ὁ αὐτοκρατορισμὸς τῆς Ρωσίας ἦσαν ἀρχαϊκοῦ 
τύπου. 


Ώ Ἡ ἰσχύς Ἐκφραζόταν μὲ τερατώδεις ἔνοπλες δυνάμεις. Ὅ- 
µως χρωστοῦσαν τὴν ὑπαρξή τους: Στὴν μόνιμη στέρηση 
τοῦ λαοῦ. Στὸ χαμηλότατο βιοτικὸ ἐπίπεδο τῶν μαζῶν. 
Στὴν παραµέληση ὅλων τῶν παραγωγικῶν κλάδων τῆς οἱ- 
κονοµίας, καθὼς καὶ τῆς ὑγείας καὶ τῆς παιδείας. Στὴν πα- 
ραίτηση ἀπὸ τὴν πραγµατικἡ ἀνάπτυξη. 

Ώ Ὁ αὐτοκρατορισμός: Ἐκφραζόταν μὲ τὴν ὠμότατη βία. 
Προσλάμβανε μορφὲς κτηνώδεις. Προκαλοῦσε διαρκῆ ἀντί- 
ὅραση καὶ ἐπέβαλλε τὴν ἀνάγκη συνεχῶν ἐπεμβάσεων. Ὁ 
Ρωσικὸς Αὐτοκρατορισμὸς ἤθελε ἀποικίες (καὶ μάλιστα 
στὴν Εὐρώπη/!), ἐνῶ ὁ ᾽Αμερικανικὸς θέλει ἁπλῶς ἐλεύθερο 
πεδίο δραστηριότητας, ἄρα συνεπάγεται «δημοκρατία», 
«ἐλευθερία», οἰκονομικὴ τόνωση, αὐξημένη κατανάλωση. 


6. Ἡ κατάρρευση τοῦ κομμουνισμοῦ, ἡ κατάλυση τῆς ἐξωτερικῆς 
Ρωσικῆς Αὐτοκρατορίας καὶ ἡ διαλυτικἡ κρίση τῆς ἐσωτερικῆς, 
εἶναι τὰ ἀπώτερα, ἀλλὰ ἀναπόφευκτα ἀποτελέσματα τῆς ἰδιοφυίας 
τοῦ Ροῦζβελτ. Ὁ ρόλος της δὲν ἔληξε τὸ 1945, μὲ τὸν φυσικό του 
θάνατο. Συνέχισε τὴν ἐπίδρασή της καὶ ἀπὸ τὸ 1989 ἄρχισε νὰ ἄπο- 
δίδει τοὺς θεαµατικότερους, ἴσως, ἀπὸ τοὺς τόσους καρποὺς της. 
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ϱ) Ὁ Κερδισµένος 


«Τά προγράµµατα βοήθειας πρὸς τὸ ἐξωτερικὸ εἶναι ὠφέλιμα γιὰ τὶς ἰδιωτικὲς 
ἁμερικανικὲς ἐπιχειρήσεις. Διότι: α) Προσφέρουν ἀγορές γιὰ τὰ ἀμερικανικὰ 
ἐμχις “εύματα καὶ τὶς ἀμερικανικὲς ὑπηρεσίες. β) Προωθοῦν τὴν ἀνάπτυξη 
νέων ἀγορῶν γιὰ τὶς ἀμερικανικὲς ἑταιρεῖες. γ) Προσανατολίζουν τὴν οἶκο- 
νοµία τῶν εὐεργετουμένων χωρῶν πρὸς τὸ σύστημα τῆς ἐλεύθερης ἐπιχειρή- 
σεως, χάρη στὸ ὁποῖο οἱ ἀμερικανικὲς ἐπιχειρήσεις μποροῦν νὰ εὐημεροῦν». 
(Εὐγένιος Μπλάκ, πρόεδρος τῆς Παγκόσμιας Τράπεζας) 


4 πὸ :ον Πόλεμο κέρδισε µόνον ἕνας: οἱ ΗΠΑ. Ὁ κόσμος 
μετετράπη σὲ πεδίο ἀπελευθερωμένο γιὰ τὶς ποικίλες 
δραστηριότητές τους. Αὐτὸ τὸ πεδίο τὸ ἀξιοποίησαν. 
Ὁ πλανήτης βρίσκεται κάτω ἀπὸ τὴν κυριαρχία τῶν ΗΠΑ, 
ἀποτέλεσμα τῆς ὑπεροχῆς, τὴν ὁποία τοὺς ἐξασφάλισε ὁ Ροῦζ- 
βελτ. Σὲ τί συνίσταται, ὅμως, αὐτὴ ἡ ὑπεροχή: 


1. οἱἳ ΗΠΑ ὑπερέχουν σὲ πολλοὺς τομεῖς --σὲ ἄλλους ὅμως ὕστε- 
ροῦν. Ὑπερέχουν στὰ ὑλικὰ πεδία. Ὑστεροῦν στὰ μὴ ὑλικά. Ὑπε- 
ρέχουν οἰκονομικῶς, βιοτικῶς, τεχνολογικῶς, στρατιωτικῶς. Ὑ- 
στεροῦν πνευματικῶς, αἰσθητικῶς, πολιτισμικῶς. Εἶναι κατώτε- 
ρες σὲ ἱστορία, παράδοση, ἀξίες, καλλιέργεια, ὡριμότητα. 


. Στοὺς τομεῖς ὅπου ὑπερτεροῦν, ἡ ὑπεροχή τους, σὲ πολλὲς 
περιπτώσεις, δὲν εἶναι «φυσική». Προῆλθε τεχνητῶς ἀπὸ τὸ δίδυ- 
μο ἀποτέλεσμα τοῦ πολέμου: καταστροφἡ τῶν ἄλλων, δική τους 
ἐνίσχυση. 


3 Ἡ κυριαρχία τῶν ΗΠΑ δὲν εἶναι τόσον ἀποτέλεσμα δικῆς τους 
ἰσχύος, ὅσον ἀδυναμίας τῆς Εὐρώπης. Μιᾶς ἀδυναμίας, ἡ ὁποία 
προῆλθε ἀπὸ τὴν αὐτοκαταστροφή της, σὲ ὅλα τὰ ἐπίπεδα, μὲ τὸν 
πόλεμο. 

Τὰ παραπάνω καθιστοῦν τὴν ᾽Αμερικανικὴ Κυριαρχία ἀσταθῆ 
καὶ ἐπιζήμια: 

1. Ἀσταθὴς εἶναι ἡ ᾽Αμερικανικὴ Κυριαρχία στὸν βαθμὸ ποὺ οἱ 
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ἄλλοι (Εὐρώπη, Ἰαπωνία) συνέρχονται καὶ ἀνέρχονται ἢ ἀφυπνί- 
ζονται καὶ ἐπανέρχονται στὸ ἱστορικὸ προσκήνιο (Κίνα). 

2. Ἐπιζήμια εἶναι, διότι ἡ ὅλη πρακτικἡ τῆς Ραχ Απιετίοᾶηᾶ 
ἀποβλέπει στὴν ὁμοιογενοποίηση τοῦ πλανήτη, σ’ ἕνα κατώτερο 
ἐπίπεδο µορφώσεως, παιδείας, καλαισθησίας, συμπεριφορᾶς, Ψυ- 
χαγωγίας, ἠθικῆς. 

Μ’᾽ ἕνα λόγο, εἶναι ἐπιζήμια, διότι τῆς ἀνθρωπότητας ἡγεῖται 
ἕνας λαός, ὁ ὁποῖος δὲν εἶναι ὅ,τι καλύτερο ἔχει αὐτὴ νὰ ἐπιδείξει. 

Εἶναι ἀκόμη ἐπιζήμια, διότι οἱ ΗΠΑ ἐκμεταλλεύονται τὸν κό- 
σµο κατὰ τρόπο, ὃ ὁποῖος ὁδηγεῖ σὲ µεγάλες ἀνισύτητες, ἀντιθέ- 
σεις, δυσαρµονίες. 

1. Οἱ ΗΠΑ. μὲ 4, 57ο τοῦ παγκοσμίου πληθυσμοῦ, καταναλώ- 
νουν τὸ 3306 τῆς παγκόσμιας παραγωγῆς βωξίτη, 4096 τοῦ νίκελ., 
3690 τοῦ χρωμίου, 5070 τοῦ καφέ κ.λπ. Δηλαδὴ µία μειοψηφία, ἡ 
ῥποία ἀντιπροσωπεύει 1 στοὺς 23 κατοίκους τοῦ πλανήτη, κατα- 
ναλώνει τὸ ἕνα τέταρτο, τὸ ἕνα τρίτο ἢ καὶ τὸ μισὸ τῶν πρώτων 
ὑλῶν ἢ ἄλλων εἰδῶν, τὰ ὁποῖα εἶναι ἀπαραίτητα γιὰ τὴν σύγχρονη 
ζωή. 

2. Ἡ «κοινωνία τῆς ἀφθονίας» ἀφορᾶ µόνον σὲ ἕνα μικρὸ πο- 
σοστὸ τῶν ἀνθρωπίνων κοινωνιῶν καὶ τῶν ἀνθρωπίνων ὄντων, 
Αὐτὸ τὸ ὁποῖο χαρακτηρίζει τὴν ἀνθρωπότητα, στὸ τέλος τοῦ 
20οῦ αἰῶνα, δὲν εἶναι ἡ ἀφθονία --- εἶναι ἡ τρομακτικῶς ἄνιση 
κατανομἠ τοῦ πλούτου της. 

Καὶ αὐτὸ εἶναι στοιχεῖο ἀστάθειας γιὰ τὴν Ραχ Απιείςαηᾶ. 

Ἡ Ρωσία, μὲ τὸν Γκορμπατσώφ, ἀνεγνώρισε τὴν σαθρὴ ὑφὴ τῆς 
Ρωσικῆς Ἰσχύος. Ὄχι πολὺ βαθειὰ στὸ µέλλον, θὰ σηµαίνει καὶ 
γιὰ τὶς ΗΠΑ ἡ ὥρα τοῦ δικοῦ τους Γκορμπατσώφ. Ἄραγε, θὰ τὸν 
βροῦν; Ἂν ναί, αὐτὸς θὰ εἶναι ὁ ἀντι-Ροῦζβελτ. 
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Ὁ Δεκάλογος τῆς Ραχ 


«Νομίζω ὅτι γιὰ πρώτη φορὰ στὴν ἱστορία, συζητήθηκε ἡ συλλογικὴ παγκό- 
σµια κατάσταση». (ῶρ. Ροῦζβελτ, Καζαμπλάνκα -- 21/1/43) 


[ ἴ ὅλη μεταπολεμικὴ ἐξέλιξη δικαίῶσε τὸν Ροῦζβελτ. Τὰ 


η 
{)) 


111) 
ἵν) 


γ) 


γ]) 


γι) 


η) 


ἴχ) 


κ) 


στάδια τῆς πορείας πρὸς τὴν Ραχ Απιετοᾶπᾶ προέβλεπαν: 
Τὴν πρόκληση ἑνὸς παγκοσμίου πολέμου, μὲ κύρια θύματά 
του τὴν Εὐρώπη (συνολικῶς) καὶ τὴν Ἰαπωνία. 
Τὴν κατάργηση τῆς Εὐρωπαϊκῆς ἡγεμονίας στὸν πλανήτη 
καὶ τὴν διάλυση τῶν Εὐρωπαϊκῶν Αὐτοκρατοριῶν, καθὼς 
καὶ τῆς Ἰαπωνικῆς Αὐτοκρατορίας. 
Τὴν ἐκμηδένιση τῶν πυρήνων μιᾶς εὐρωπαϊκῆς καὶ ἀσιατι- 
κῆς ἀνανεώσεως (Γερμανία, Ἰαπωνία). 
Τὴν δηµιουργία καὶ διόγκῶση Ρωσικῆς ἀπειλῆς κατὰ τῆς 
Εὐρώπης καὶ τῆς Ασίας, μὲ ἀντίστοιχους διαμελισμοὺς τῶν 
δύο ἠπείρων. 
Τὸν ἐξαναγκασμό τῆς ἑκτὸς ρωσικῆς κυριαρχίας Εὐρώπης 
καὶ Ασίας νὰ διάγουν κάτω ἀπὸ τὴν ἀμερικανικὴ προστασία 
(ΝΑΤΟ, ΣΕΑΤΟ κ.λπ.) 
Τὴν οἰκονομική, πολιτικἠ καὶ στρατιωτικἡ κυριαρχία τῶν 
ΗΠΑ στὸν πλανήτη. 
Τὴν ἐξαγωγή-ἐπιβολὴ τοῦ ΑΤΖ σ᾿ ὅλη τὴ γῆ. 
Τὴν δημιουργία συγκεντρωτικοῦ κράτους στὴν Κίνα (εἴτε 
μὸ τοὺς ἐθνικιστές, εἴτε μὲ τοὺς κομμουνιστὲς) ὡς ἀντίβαρο 
στὴν Ρωσικὴ ἰσχὺ -- ἀπειλὴ στὰ νῶτα τῆς ΕΣΣΔ. 
Τὸν ἐξαναγκασμὸ τῆς ΕΣΣΔ νὰ ὑποδυθεῖ σ᾿ ἕνα κυνηγητὸ 
τῶν ἐξοπλισμῶν, ποὺ θὰ τὴν γονάτιζε οἰκονομικῶς καὶ βιο- 
τικῶς. 
Τέλος, ὅταν ὅλα θὰ ὠρίμαζαν, θὰ ἐσήμαινε ἡ ὥρα τῆς δια- 
λύσεως τῆς Ρωσικῆς Αὐτοκρατορίας, τῆς ὁποίας ἡ ὕπαρξη 
δὲν θὰ ἦταν πλέον ἀναγκαία γιὰ τὴν προώθηση τῆς ἀμερι- 
κανικῆς κυριαρχίας στὸν ἐκτὸς αὐτῆς κόσµο. Ἡ ὥρα αὐτὴ 
ἐσήμανε, ἀρκετὰ νωρίς, μὲ τὸν θάνατο τοῦ Στάλιν (1952). Οἱ 
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ἐπίγονοί του συνειδητοποίησαν ὅτι εἶχαν παγιδευθεῖ. Καὶ 
ἐπεχείρησαν νὰ ἀπεγκλωβισθοῦν μὲ τὶς μεταρρυθμίσεις, στὸ 
ἐσωτερικὸ καὶ τὴν τακτικἡ τῆς «εἰρηνικῆς συνυπάρξεως Ξ 
ὑφέσεως -- ἀφοπλισμοῦ, στὸ ἐξωτερικό. 


Πρῶτος ἐπεχείρησε τὴν ἔξοδο ἀπὸ τὸ ἀδιέξοδο, ὁ Μαλένκωφ 
(1953-55). ᾽Απέτυχε. 

Ακολούθησε ὁ Χρουστώφ (1957-65), ποὺ ἐπίσης ἀπέτυχε. 

Τὸ ἀποτέλεσμα ἦταν ἡ ἀποτελμάτωση μὲ τὴν Μπρεζνιεφικὴ 
περίοδο στασιμότητας (1965-1985). 

Τέλος, τὰ συσσωρευµένα προβλήματα, ἐπέβαλαν τὴν «περε- 
στρόϊκα» καὶ τὴν «γκλάσνοστ», μὲ φορέα τὸν Μ. Γκορμπατσώφ, 
ὁ ὁποῖος προεκάλεσε τὴν κατάρρευση τοῦ κομμουνιστικοῦ κό- 
σµου καὶ τὴν διάλυση τῆς Ρωσικῆς Αὐτοκρατορίας. 

Πρόκειται γιὰ πλήρη θρίαμβο τῶν ΗΠΑ. Μισὸν αἰῶνα μετὰ 
τὸν θάνατό του, ὁ Ροῦζβελτ ὁλοκληρώνει τὸ ἔργο του. 


Γενικἡ Εἰκόνα 


«Οὐ περὶ πολιτείας εἰσίν αἱ πρὸς ἀλλήλους διαφοραί, ἀλλὰ περὶ τῶν ἰδία 
συμφερόντων ἑκάστω». (Δήμου καταλύσεως ἀπολογία 10, ἀποδίδεται στὸν 
Λυσία ἢ σὲ ἄγνωστον ρήτορα) 


Νά ἑ τὸν Ροῦζβελτ ἕνας κόσμος πέθανε. Καὶ γεννήθηκε 
ἕνας καινούργιος. Πέθανε ὁ κόσμος: 


Ώ Τῆς εὐρωπαϊκῆς κυριαρχίας. 

Ώ Τῶν παραδοσιακῶν αὐτοκρατοριῶν. 

Ώ Τῆς ἰσορροπίας τῶν δυνάμεων. 

Καὶ γεννήθηκε ὁ κόσμος: 

Ώ Τοῦ εὐρωπαϊκοῦ κενοῦ (-- τῆς ἀμερικανικῆς κυριαρχίας). 
Ώ Τῆς νέου τύπου Οἰκουμενικῆς Αὐτοκρατορίας. 

Ώ Τοῦ ἐπιφανειακοῦ (Ξ- ἀμερικανορωσικοῦ) διπολισμοῦ, ὁ 
ῥποῖος συγκάλυπτε τὸν ἀμερικανικὸ μονοπολισμό, ἕως ὅ- 
του αὐτὸς καθιερώθηκε καὶ ἐπισήμως (1989), 
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Ὁ Ροῦζβελτ εἶχε ὑποσχεθεῖ ἕναν κόσµο μὲ εἰρήνη, ἀσφάλεια, 
ἐλευθερία καὶ ἀφθονία. Ὁ κόσμος του καὶ ὁ κόσμος µας δὲν εἶναι 
τέτοιος. Πίστευε, ἄραγε, ὁ ἴδιος ὅτι ἡ Ραχ Απιετίσᾶηα θὰ ἐσήμαινε 
εἰρήνη, ἀσφάλεια, ἐλευθερία καὶ ἀφθονία γιὰ ὅλους; Ἂν ναί, τότε 
διαψεύσθηκε. "Ηταν ἀναπόφευκτο. Διότι ἡ ῬΡαχ Απιετίσᾶαπα δὲν 
μποροῦσε νὰ φέρει αὐτὸν τὸν κόσµο. Κανεὶς ἄνθρωπος καὶ καµ- 
µία Ραχ δὲν τὸ μπορεῖ, ὅσο «αἱ πρὸς ἀλλήλους διαφοραὺ) θὰ 
γίνονται γιὰ τὰ «περὶ τῶν ἰδίᾳ συμφερόντων ἑκάστφ». 

Ἡ ἱστορία, τὴν ὁποία σᾶς ἀφηγήθηκα πῆρε τέλος. Ἠταν ἡ 
ἱστορία τοῦ θριάµβου τοῦ Ροῦζβελτ καὶ τῆς ᾽Αμερικῆς. Πόσο θὰ 
διαρκέσει ὁ κόσμος τοῦ Ροῦζβελτ, Αὐτό, εἶναι µία ἄλλη ἱστορία. 
Κάποτε, κάποιος ἄλλος θὰ σᾶς ἀφηγηθεῖ τὴν πτώση του. 


1882: 
1900: 
1903: 
1904: 
1905: 


907: 
1910: 
1910: 
1914: 
1916: 
1917: 


1918: 


1910. 


19020: 


1921. 


Γέννηση τοῦ Φρ. Ντ. Ροῦζβελι (30 Ἰανουαρίου). 

Ἐγγραφὴ στὸ πανεπιστήμιο τοῦ Χάρβαρντ. 

Παίρνει τὸ δίπλωμα Βαολμείοι ο{ Ατίς. 

Ἐγγράφεται στὴν Νομικἡ τῆς Κολούμπια. 

Παντρεύεται τὴν Ἄννα Ἐλεονώρα Ροῦζβελτ, ἀνεψιὰ τοῦ 

προέδρου Θ. Ροῦζβελτ. 

Ασκούμενος σὲ δικηγορικὸ γραφεῖο. 

Ἐκλέγεται γερουσιαστἠς τοῦ Ντῶτσες. 

Ὑφυπουργὸς Ναυτικῶν στὴν κυβέρνηση Γ. Οὐίλσον. 

Συγκρούσεις ΗΠΑ - Μεξικοῦ. 

Ὑποστηρίζει τὴν βίαιη προσάρτηση τοῦ Μεξικοῦ. 

Ὑπερκυβερνήτης τῆς ᾽Αἴτῆς. 

Οἱ ΗΠΑ κηρύσσουν πόλεμο κατὰ τῆς Γερμανίας (6 Απρι- 
λίου). 

Στὸ γαλλικὸ μέτωπο. 

Συνοδεύει τὸν Οὐίλσον στὴν διάσκεψη εἰρήνης τῶν Βερ- 

σαλλιῶν. 

Αποκαλύψεις γιὰ σκάνδαλα, ἀτασθαλίες, κακοδιοίκηση σὲ 

βάρος του. 

Ὑποψήφιος ἀντιπρόεδρος. Νικοῦν οἱ ρεπουμπλικᾶνοι. ΑἈ- 
ποσύρεται ἀπὸ τὴν πολιτικὴ καὶ ἀσχολεῖται μὲ ἐπιχειρή- 
σεις. 

Προσβάλλεται ἀπὸ πολυομυελίτιδα, ἡ ὁποία τὸν ἀφήνει 

παράλυτο στὰ πόδια. 
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1928: 
1929: 


14930: 


1931: 


1932. 


1933: 


1934: 


935. 


Ἐκλέγεται κυβερνήτης τῆς Ν. Ὑόρκης. 

Οἰκονομικὴ κρίση. 

Ὡς κυβερνήτης τῆς Ν. Ὑόρκης, ἐπιχειρεῖ µέτρα προγραμ- 
ματισμοῦ. 

Ἐπανεκλέγεται κυβερνήτης Ν. Ὑόρκης. 

Παίρνει µέτρα ὑπὲρ ἀνέργῶν καὶ ἀπόρων. 

Κατηγορεῖται γιὰ συγκάλυψη τῆς διαφθορᾶς τοῦ δημάρχου 

τῆς Ν. Ὑόρκης, Τζ. Γουῶλκερ. 

Ὁ Τζ. Γουῶλκερ παραιτεῖται. 

Ἐκλέγεται πρόεδρος. 

Ἀναλαμβάνει πρόεδρος. 

Ἐφαρμογὴ τοῦ «Νιοὺ Ντήλ». 

Σχετικἡ βελτίωση τῆς οἰκονομικῆς καταστάσεως. 

Αποσύρεται ἀπὸ τὴν διεθνῆ οἰκονομικὴ διάσκεψη τοῦ Λον- 
δίνου (Ἰούνιος). 

᾿Αποσύρει τὰ στρατεύματα τῶν ΗΠΑ ἀπὸ τὴν Αϊτή. 

᾿Αναγνωρίζει «Ντὲ-γιοῦρε» τὴν ΕΣΣΔ (Ὀκτώβριος). 


᾽Αποσύρει τὰ στρατεύματα τῶν ΗΠΑ ἀπὸ τὴν Νικαράγουα 


(1η Ἰαν.). 

Δολοφονία τοῦ Αουγκοῦστο Σαντῖνο (2ἱ Φεβρουαρίου). 

Ὑπόσχεται ἀνεξαρτησία στὶς Φιλιππῖνες. 

Ακυρώνει τὴν «τροπολογία Πλάττ) (γιὰ τὴν Κούβα). 

Δηλώνει: «ἐπιδιώκουμε ν᾿ ἀπομονωθοῦμε τελείως ἀπὸ τὸν 
πόλεμο». «Νόμος Τζόνσον» (Ξ ὄχι νέα δάνεια στὶς χῶ- 
ρες ποὺ χρωστοῦν). 

Ὁ Χ.Π. Λόνγκ, κυβερνήτης τῆς Λουϊζιάνα, καταγγέλλει τὸν 
Ροῦζβελτ γιὰ ἀθέτηση ὑποσχέσεων καὶ προδοσία τῶν 
μαζῶν. 


Ἐκστρατεία τοῦ Χ. Π. Λόνγκ, τοῦ Τσ. Κούγκλιν κ.α. κατὰ 


τοῦ Ροῦζβελτ. Τὸν καταγγέλλουν ὡς «ὄργανο τῶν κεφαλαιο- 
κρατῶν». Κατηγορίες γιὰ δικτατορικὲς τάσεις τοῦ Ροῦζ- 
βελτ. 


1056: 


1937. 
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Ὁ Χ. Π. Λόνγκ ἀνακοινώνει ὅτι ἑτοιμάζει «τρίτο κόμμα», 


γιὰ νὰ διεκδικήσει τὴν προεδρία. 

Δολοφονία τοῦ Χ. Π. Λόνγκ. 

«Νόμος περὶ οὐδετερότητος» («-- ὄχι ἐφόδια στοὺς ἐμπολέ- 
μους). 

Δηλώνει: «Θάἀ κρατηθοῦμε μακρυά ἀπὸ τὸν πόλεμο». 

Ἐπανεκλέγεται πρόεδρος, ὑποσχόμενος «ἐνισχυμένη οὐδε- 
τερότητα». 

Περιοδεία στὴν Λατινικἡ Αμερική. 

Σύγκρουση μὲ τὸ Ανώτατο Δικαστήριο. 

Νόμος «πλήρωσε καὶ µετάφερέ τα) (ο8δΙ απά οᾶ{τΥ). 

«Λόγος τῆς καραντίνας». 

Ἡ ἀμερικανικὴ δημοκρατία μετατρέπεται σὲ «ἑνὸς ἀνδρὸς 
ἀρχή». 


1938: Ἔναρξη τοῦ «ἀμυντικοῦ προγράµµατος» τῶν ΗΠΑ. 


1939. ἳ 


Ἠττα τῶν «προοδευτικῶν» τοῦ Ροῦζβελτ στὶς ἐκλογὲς τοῦ 
Κογκρέσσου. 

Ανάκληση τοῦ πρεσβευτῆ τῶν ΗΠΑ ἀπὸ τὸ Βερολῖνο, λόγῳ 
τοῦ ἀντιεβραϊκοῦ πογκρόμ. 

Τὸ Κογκρέσσο ἀπορρίπτει πρότασή του γιὰ ἄμβλυνση τοῦ 
«νόµου περὶ οὐδετερότητος». 

Η Γερμανία καταλαμβάνει τὴν Τσεχοσλοβακία (7 Μαρτίου) 

καὶ προσαρτᾶ τὸ Μέμμελ (15 Μαρτίου). 

Ἐντέλλει τὴν συγκρότηση ἐκστρατευτικοῦ σώματος γιὰ τὴν 
ἀντιμετώπιση πιθανῆς «ἐγκαταστάσεως» τοῦ ἼΑξονος 
στὴν Λατινικἡ ᾽Αμερικὴ (28 Μαρτίου). 

Τὸ Κογκρέσσο ἀπορρίπτει πρὀτασή του γιὰ ἄρση τῆς ἆπα- 
γορεύσεως ἐξαγωγῆς ὅπλων (30 Ἰουνίου). 

Τὸ Κογκρέσσο ἐγκρίνει 520 ἐκ. δολλάρια γιὰ τὴν ἐνίσχυση 
τῶν ἐνόπλων δυνάµεων (1 Ἰουλίου). 

Ἔναρξη τοῦ πολέμου (1 - 3 Σεπτεμβρίου). 

Δήλωση τοῦ Ροῦζβελτ: «Οἱ ΗΠΑ θὰ μείνουν οὐδέτερες» (5 
Σεπτ.). 
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Ἔκτακτη σύνοδος τοῦ Κογκρέσσου, τροποποιεῖ τοὺς νό- 
µους περὶ οὐδετερότητος. Οἱ ἐμπόλεμοι μποροῦν ν᾿ ἀγο- 
ράζουν, «πληρώνοντας καὶ μεταφέροντας» (Ψηφίζεται 
τὸν Σεπτέμβριο. Ἰσχύει ἀπὸ τὸν Νοέμβριο). 

Ὁ ἀντιπρόεδρος τῶν ΗΠΑ. Μύρων Ταίηλορ, στὸ Βατικανὸ 
(Δεκέμβριος). 


1940: Ὁ ὑφυπουργὸς Ἐξωτερικῶν Σάµνερ Οὐέλλες στὴν Εὐρώπη 


(Φεβρ. - Μάρτ.). 

Τὸ Κογκρέσσο περικόπτει τὸν πολεμικὸ προὐπολογισμὸ 
τοῦ Ροῦζβελιτ κατὰ 1096 (Απρίλιος). 

Γερμανικἡ ἐπίθεση στὸ δυτικὀ μέτωπο. Ὁ Τσῶρτσιλ ἀντι- 
καθιστᾶ τὸν Τσάμπερλαιν (10 Μαΐου). 

Μήνυμα Τσῶρτσιλ πρὸς Ροῦζβελιτ (15 Μαϊου). 

Ὁ Ροῦζβελτ ζητᾶ ἀπὸ τὸ Κογκρέσσο ἄλλα 896 ἐκ. δολλάρια 
γιὰ τὴν ἔναρξη μεγάλης πολεμικῆς προσπάθειας. 

Δουνκέρκη -- Ὁ Ροῦζβελτ ἐκθέτει στὸν λαὸ τὸ πρὀγραμµά 
του γιὰ πολεμικἡ προσπάθεια (26 Μαΐου). 

Πτώση τῶν Παρισίων (14 Ἰουνίου). 

Στίµσον καὶ Νὸξ στὴν κυβέρνηση Ροῦζβελτ (20 Ἰουνίου). 

Γαλλογερμανικἡ ἀνακωχὴ (22 Ἰουνίου). 

Συμφωνία Ροῦζβελτ - Κίνγκ γιὰ τὴν ἄμυνα τοῦ Καναδᾶ (17 
Αὐγούστου),. 

Παραχορεῖ 50 ἀντιτορπιλλικὰ στὴν Βρεταννία ἔναντι βάσε- 
ων (3 Σεπτεµβρίου). 

Καθιέρωση τῆς ὑποχρεωτικῆς στρατιωτικῆς θητείας (16Σε- 
πτεµβρίοι). 

«Περιπολίες οὐδετερότητας». 

᾽Αμερικανικὴ στρατιωτικἡ ἀποστολὴ στὸ Λονδῖνο. 

Ὁ Ἀμερικανικὸς στόλος βοηθᾶ τοὺς Βρεταννούς. 

Τὰ ἀμερικανικὰ ναυπηγεῖα ἐπισκευάζουν βρεταννικἁ πλοῖα. 

Οἱ ΗΠΑ ἀπορροφοῦν τὸ 8096 τῶν συναλλαγματικῶν ἀποθε- 
µάτων τῆς Μ. Βρεταννίας, 

Ὁ πόλεμος πλουτίζει τὶς ΗΠΑ. 


Β’, ΦΡ. ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟΑ’ 905 


1941: 


Ἐκλογὴ γιὰ τρίτη προεδρικἠ θητεία (4 Νοεμβρίου), μὲ τὴν 
ὑπόσχεση ὅτι δὲν θὰ ἐμπλέξει τὶς ΗΠΑ «σὲ ξένους πο- 
λέμους». 

Ἐξαγγέλλει τὴν ἀρχὴ περὶ Ἐκμισθώσεως καὶ Δανεισμοῦ. 
«Οἱ ΗΠΑ», λέει, «θὰ εἶναι τὸ ὁπλοστάσιο τῆς δηµοκρα- 
τίαςλ. 

Ψηφίζεται ὁ νόμος περὶ «ἐκμισθώσεως καὶ δανεισμοῦ» (Ία- 

νουάριος). 

Στέλνει πολεμικὸ ὑλικὸ στὴν Μ. Βρεταννία. 

Ἔναρξη ἰσχύος τοῦ νόµου (11 Μαρτίου). Κονδύλι Τ δισ. 
δολλάρια. 

Ἄνθιση τῆς οἰκονομίας τῶν ΗΠΑ. 

Ὁ Ντόνοβαν στὴν Γιουγκοσλαβία (Μάρτιος). 

«Προειδοποίηση» τοῦ Ροῦζβελτ πρὸς τὴν Γιουγκοσλαβία 
(25 Μαρτίου). 

Ἐπέκταση τῶν χωρικῶν ὑδάτων τῶν ΗΠΑ ἀπὸ 3 µιλ. σέ... 
300! (Μάρτιος). 

Ἡ Γερμανία ἀναγνωρίζει τὰ 300 µιλ. (4 Απριλίου). 

Γερμανικὴ ἐπίθεση κατὰ Γιουγκοσλαβίας- Ἑλλάδος (6 Ἀπρ.). 

Ὁ Ροῦζβελτ ἐπεκτείνει τὴν «ζώνη ἀμερικανικῆς ἀσφαλείας» 
στά... 2300 µιλ.! (18 Απριλίου). 

Κηρύσσει τὴν χώρα σὲ «κατάσταση ἔκτακτης ἀνάγκης» 
(Μάϊος). 

Ἔναρξη ἀμερικανοϊαπωνικῶν διαπραγματεύσεων (Ἰού- 
νιος). 

Γερμανικἡ εἰσβολὴ στὴν Ρωσία (22 Ἰουνίου). 

Απόφαση γιὰ πώληση ἐφοδίων πρὸς τὴν Ρωσία. 

Ἐμπάργκο κατὰ τῆς Ἰαπωνίας (Ἰούλιος). 

Ὁ Καναδᾶς προσχορεῖ στὸ ἐμπάργκο (26 Ἰουλίου). 

ἈΑμερικανικὰ στρατεύματα ἀντικαθιστοῦν τὰ Βρεταννικὰ 
στὴν Ἰσλανδία (7 Ἰουλίου). 

«Χάρτης τοῦ ᾽Ατλαντικοῦ» (14 Αὐγούστοι). 

«Προειδοποίηση» πρὸς τὴν Ἰαπωνία (17 Αὐγούστοι). 
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1942. 


Ἐπίθεση γερμανικοῦ ὑποβρυχίου κατὰ τοῦ ἀμερικανικοῦ 
τορπιλλοβόλου «Γκρήηρ) (4 Σεπτεμβρίου). 

Ὁ ᾽Αμερικανικὸς στόλος διατάσσεται νὰ βάλλει ἐναντίον 
κάθε πολεμικοῦ τοῦ Ἄξονος μεταξὺ Ἰσλανδίας καὶ 
ΗΠΑ (16 Σεπτεμβρίου). 

Ὁ Χάρριμαν στὴν Μόσχα (Σεπτέμβριος). 

Τὸ ἀμερικανικὸ τορπιλλοβόλο «Κἢρνυ) βυθίζεται ἀπὸ γερ- 
μανικὸ ὑποβρύχιο (15 Ὀκτωβρίου). 

Ἐξοπλισμὸς τῶν ἀμερικανῶν ἐμπορικῶν σκαφῶν (18 Νοεμ- 
βρίου). 

Τελεσίγραφο πρὸς τὴν Ἰαπωνία (26 Νοεμβρίου). 

Πέρλ- Χάρμπορ (7 Δεκεμβρίου). 

Συγκρότηση στὴν Οὐάσιγκτων, Μικτῆς Ἐπιτροπῆς τῶν 
᾿Αρχηγῶν τῶν Ἐπιτελείων ΗΠΑ - Βρεταννίας (22 Δεκεμ- 
βρίου). 

Πιώση τῆς Μανίλλας (Ί Ἰανουαρίοι). 

Συνθηκολόγηση τῶν ᾽Αμερικανῶν στὸ Κορρέτζιντορ (16 
Μαϊου). 

Ὁ Μόλοτωφ στὴν Οὐάσιγκτων (29 Μαΐου). 

Ὁ νόμος ἐκμισθώσεῶς - δανεισμοῦ ἰσχύει καὶ γιὰ τὴν Ρωσία 
(11 Ἰουνίου). 

Νίκη κατὰ τῶν Ἰαπώνων στὸ Μίντγουαιη (3-5 Ἰουλίου). 

᾽Αμερικανικὴ ἀντεπίθεση στὸ Γκουανταλκανάὰλ (7 Αὐγού- 
στου). 

Ὁ Ζιρὠ ἀρνεῖται τοὺς ὅρους τῶν ᾽Αμερικανῶν (7 Νοεμµ- 
βρίου). 

Απόβαση στὴν γαλλικὴ Β. Ἀφρικὴ (δ Νοεμβρίου). 

Ὁ Νταρλὰν διατάσσει κατάπαυση τοῦ πυρὸς (10 Νοεμ- 
βρίου). 

Συμφωνίες Νταρλὰν -᾽᾿Αϊζενχάουερ. Ὁ Ζιρὼ ἀρχιστράτηγὸς 
(13 Νοεμβρίου). 

Συμφωνίες Κλάρκ - Νταρλὰν (22 Νοεμβρίου). 


1943: 
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Ὁ Νταρλὰν ἀρχηγὸς τοῦ κράτους γιὰ τὴν Γαλλικὴ Ἀφρικὴ 
(4 Δεκεμβρίου). 

Συγκρούεται μὲ τοὺς ᾽Αμερικανούς. 

Ὁ Νταρλὰν δολοφονεῖται (24 Δεκεμβρίου). 

Ὁ Ζιρὼ ὕπατος ἁρμοστὴς (26 Δεκεμβρίου). 

Ὁ Ζουὲν ἀρχηγὸς τῶν γαλλικῶν δυνάµεων Β. ᾽Αφρικῆς (28 
Δεκεμβρίου). 

Διάσκεψη Καζαμπλάνκας. Ὁ Ροῦζβελτ ἀπαιτεῖ «ἄνευ ὅρων 

παράδοση) (14 - 24 Ἰανουαρίοι). 

Ὁ Τσιάνγκ-Κάϊ-Σὲκ στὴν Οὐάσιγκτων (1 Φεβρουαρίου). 

ὍὉ Μοντγκόμερυ ὑπὸ τὸν ᾽Αϊζενχάουερ (4 Φεβρουαρίου). 

Ὁ Ζιρὼ ὕπατος πολιτικὸς καὶ στρατιωτικὸς ἀρχηγὸς στὴν 
γαλλικὴ Ἀφρικὴ (5 Φεβρουαρίου). 

Κατάρριψη τοῦ Γιαμαμότο (Απρίλιος). 

Ὁ Ροῦζβελτ στὸ Μεξικὸ (20 Απριλίου). 

Κατάληψη τῆς Τύνιδας, Τέλος τοῦ πολέμου στὴν ᾿Αφρικὴ 
(12 Μαΐου). 

Ὁ Μὰκ Ἄρθουρ ἀρχιστράτηγος τῶν Συμμάχων στὸν Εἰρη- 
νικὸς (15 Μαϊου). 

Ὁ Τσῶρτσιλ στὴν Οὐάσιγκτων (12 - 27 Μαΐου). 

Σχηματισμὀς τῆς Γαλλικῆς Ἐπιτροπῆς Ἐθνικῆς Απελευθε- 
ρώσεως (Ζιρὼ - Ντὲ Γκώλ - 3 Ἰουνίου). 

Ὁ Ζιρὼ στὴν Οὐάσιγκτων (Ἰούλιος), 

Θάνατος τοῦ Σικόρσκι σὲ ἀεροπορικὸ ἀτύχημα (4 Ἰουλίοι). 

Απόβαση στὴ Σικελία (10 Ἰουλίου). 

Πτώση τοῦ Μουσσολίνι (25 Ἰουλίου). 

Διάσκεψη τοῦ Κεμπὲκ (12 - 14 Αὐγούστου). 

Οἱ ΗΠΑ ἀναγνωρίζουν τὴν Γαλλικὴ ΕΕΑ (26 Αὐγούστου). 

Απόβαση στὸ Ρέτζιο (3 Σεπτεµβρίου). 

Παράδοση τῆς Ἰταλίας (8 Σεπτεμβρίου). 

Απόβαση στὸ Σαλέρνο (9 Σεπτεμβρίου). 

Οἱ Γερμανοὶ καταλαμβάνουν τὰ Δωδεκάνησα. 

᾽Αγγλικὲς ἀποβάσεις σὲ Κῶ, Λέρο, Σάµο (21 Σεπτεμβρίου). 
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Ὁ Ντὲ Γκλ, ἐκτοπίζει τὸν Ζιρὼ ἀπὸ τὴν συμπροεδρία τῆς 
ΓΕΕΑ (27 Σεπτεµβρίου). 

Διάσκεψη Ἠντεν - Χάλλ - Μόλοτῶφ στὴν Μόσχα (19 - 30 
Ὀκτωβρίου). 

Αντιγαλλικὲς ταραχὲς στὸν Λίβανο (Νοέμβριος). 

Ὁ Ζιρὼ ἀποχῶρεῖ ἀπὸ τὴν ΓΕΕΑ (9 Νοεμβρίου). 

Διάσκεψη Καΐρου: Ροῦζβελτ, Τσῶρτσιλ, Τσιάνγκ-κάϊ-Σὲκ 
(22 - 26 Νοεμβρίου). 

Συνδιάσκεψη Τεχεράνης (28 Νοεμβρίου - 2 Δεκεμβρίου). 

Κυβέρνηση Τίτο στὴν Γιουγκοσλαβία (4 Δεκεμβρίου). 

Ὁ Ροῦζβελτ στὸ Κάῑρο (4 -6 Δεκεμβρίου). 

Οἱ ἐξουσίες τῆς Γαλλίας μεταβιβάζονται σὲ κυβερνήσεις 
Συρίας - Λιβάνου (Δεκέμβριος). 


1944. Απόβαση στὸ Ἄντσιο (22 Ἰανουαρίου). 


Μάχη τοῦ Κασσίνο (Φεβρουάριος). 

Ἡ Ἰσλανδία ἀνεξαρτητοποιεῖται ἀπὸ τὴν Δανία (15 Μαρ- 
τίου). 

Οἱ Ρῶσοι στὰ σύνορα τῆς Ρουμανίας (21Ί Μαρτίου). 

Ρωσοϊαπωνικὴ συμφῶνία γιὰ τὴν Σαχαλίνη (30 Μαρτίου). 

Ὀριστικὴ ἀπομάκρυνση τοῦ Ζιρώ. Ἐπικράτηση Ντὲ Γκλ, 
(Απρίλιος). 

Οἱ Ρῶσοι περνοῦν τὰ σύνορα Ρουμανίας καὶ Τσεχοσλοβα- 
κίας (δ Απριλίου). 

Κατάληψη Κασσίνο (17 Μαΐου). 

Κατάληψη Ρώμης (4 Ἰουνίου). 

᾽Απόβαση στὴ Νορμανδία (6 Ἰουνίου). 

Ὁ Ντὲ Γκώλ, γιὰ μιὰ ἡμέρα στὸ γαλλικὸ ἔδαφος (Μπαγιὲ - 
14 Ἰουνίου). 

Οἱ Ρῶσοι μπαίνουν στὴν Πολωνία (Ἰούλιος). 

Μπρέττον Γούτς: Ἵδρυση τοῦ Διεθνοῦς Νομισματικοῦ Τα- 
µείου (1 - 22 Ἰουλίου). 

Ὁ Ντὲ Γκλ στὶς ΗΠΑ (6 Ἰουλίου). 

Απόπειρα κατὰ τοῦ Χίτλερ (20 Ἰουλίου). 
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Ρωσοκίνητη πολωνικἡ (ἀντικυβέρνηση στὴν Πολωνία (26 
Ἰουλίου). 

Απόβαση στὴ νότια Γαλλία (15 Αὐγούστοι). 

Γερμανικἡ ἀνασύνταξη στὴν Γοτθικὴ Γραμμἠ (Ἰταλία - 
Αὔγουστος). 

Ἐξέγερση τῆς Βαρσοβίας (1 Αὐγούστου). Διακοπὴ τῆς ρῶ- 
σικῆς ἐπιθέσεως (4 Αὐγούστοι). 

Ἐξέγερση - ἀπελευθέρωση Παρισίων (19 - 25 Αὐγούστοι). 

Μετάσταση τῆς Ρουμανίας (25 Αὐγούστοι). 

Ὁ Ντὲ Γκὼλ, στὸ Παρίσι (26 Αὐγούστοι). 

Οἱ Ρῶσοι στὸ Βουκουρέστι (31 Αὐγούστου). 

Μετάσταση τῆς Βουλγαρίας (7 Σεπτεμβρίου). 

Οἱ Ρῶσοι στὴν Σόφια (15 Σεπτεµβρίου). 

Διεθνὴς οἰκονομικὴ καὶ νομισματικἡ διάσκεψη στὸ Μο- 
ντρεάλ (15 - 26 Σεπτεμβρίου). 

Οἱ ἐξεγερμένοι Βαρσοβιανοὶ παραδίδονται στοὺς Γερμα- 
νοὺς (2 Ὀκτωβρίου). 

Αναγγέλλεται ἡ ἵδρυση τοῦ ᾿Αραβικοῦ Συνδέσμου (7 Ὀκτω- 
βρίου). 

Απελευθέρωση ᾿Αθηνῶν (Ὀκτώβριος). 

Συνάντηση Τσῶρτσιλ - Στάλιν, στὴν Μόσχα (9 -Ιδ Ὀκτο- 
βρίου). 

Οἱ Ρῶσοι στὸ Βελιγράδι. 

᾿Αναγνώριση τῆς προσωρινῆς κυβερνήσεως Ντὲ Γκὠλ, (22 
Ὀκτωβρίοιυ). 

᾿Ανακωχὴ Βουλγαρίας - Συμμάχων (28 Ὀκτωβρίου). 

Τρίτη ἐπανεκλογὴ τοῦ Ροῦζβελτ (9 Νοεμβρίου). 

Ὁ Ντὲ Γκὠλ, στὴν Μόσχα (24 Νοεμβρίου). 

Αντικατάσταση τοῦ Χάλλ, ἀπὸ τὸν Στεττίνιους στὸ ὑπουρ- 
γεῖο Ἐξωτερικῶν (27 Νοεμβρίου). 

Ἡ Πορτογαλία ἐκχωρεῖ βάσεις στὶς Αζόρες (28 Νοεμ- 
βρίου). 

Κομμουνιστικἡ κυβέρνηση στὴν ᾽Αλβανία (28 Νοεμβρίου). 
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Ἔνοπλη σύγκρουση στὴν Ἑλλάδα μεταξὺ κυβερνητικῶν 
καὶ κομμουνιστῶν (3 Δεκεμβρίου). 

Στρατιωτικἡ ἐπέμβαση τῶν Βρεταννῶν ὑπὲρ τῶν πρώτων. 

Γαλλορωσικὴἡ συνθήκη (10 Δεκεμβρίου). 

Ἡ Γιουγκοσλαβία γίνεται Ὁμοσπονδία (13 Δεκεμβρίου). 

Γερμανικἡ ἀντεπίθεση στὶς ᾿Αρδέννες (16 Δεκεμβρίοι). 

Ἡ «ἐπιτροπὴ» τοῦ Λιούμπλιν ἀναγορεύεται ἀπὸ τοὺς Ρώ- 
σους «κυβέρνηση» τῆς Πολωνίας (31 Δεκεμβρίου). 


1945: Αμερικανικὴ ἀπόβαση στὴν Λουζὸν (9 Ἰανουαρίου). 


Ανακωχὴ μεταξὺ κυβερνητικῶν - Βρεταννῶν καὶ κομμου- 
νιστῶν στὴν Ἑλλάδα. 

Οἱ Ρῶσοι στὴν Βαρσοβία (17 Ἰανουαρίοι). 

Ἡ ρωσοκίνητη πολωνικἡ κυβέρνηση ἐγκαθίσταται στὴν 
Βαρσοβία (18 Ἰανουαρίου). 

Ανοίγει ὁ δρόμος Βιρμανίας - Κίνας (23 Ἰανουαρίου). 

Διαμαρτυρία τοῦ Ντὲ Γκὠλ, γιὰ τὸν ἀποκλεισμό του ἀπὸ τὴν 
Γιάλτα (25 Ἰανουαρίου). 

Οἱ ᾽Αμερικανοὶ στὴν Μανίλλα (25 Ἰανουαρίου). 

Διάσκεψη τῆς Γιάλτας (4 - 12 Φεβρουαρίου). 

Ὁ Ντὲ Γκὼλ ἀρνεῖται νὰ ἐπισκεφθεῖ τὸν Ροῦζβελτ στὸ ᾽Αλ- 
γέρι (12 Φεβρουαρίου). 

Οἱ Ρῶσοι στὴν Βουδαπέστη (13 Φεβρουαρίου). 

Δρέσδη (13 - 14 Φεβρουαρίου). 

Ὁ Ροῦζβελτ στὸ Κάῑρο, συναντᾶ Φαρούκ, Ἴμπν Σαούντ, 
Χαϊλὲ Σελασιὲ (14 Φεβρουαρίου). 

Βομβαρδισμοὶ τοῦ Τόκιο (16 - 17 Φεβρουαρίου). 

Οἱ ᾽Αγγλοαμερικανοὶ στὴν Κολωνία. 

Οἱ Ρῶσοι στὴν γερμανικὴ Πομερανία (1 Μαρτίου). 

Ὑπογραφὴ ἀπὸ τὰ ἀμερικανικὰ κράτη τῆς συμφωνίας τοῦ 
Τσαπουλτεπὲκ (Μεξικὀὸ - 9 Μαρτίου). 

᾿"Αγριοι βομβαρδισμοὶ τῆς Ἰαπωνίας (Μάρτιος - Απρίλιος). 

Οἱ Ρῶσοι μπαίνουν στὴν Αὐστρία (28 Μαρτίου). 
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Τέλος τῆς ἰαπωνικῆς ἀντιστάσεῶς στὴν Ἰβοζίμα (16 Μαρ- 
τίου). 

Οἱ Ρῶσοι στὴν Βιέννη (12 Απριλίου). 

Θάνατος τοῦ Ροῦζβελτ (12 Απριλίου). 


1 


Ποιοί Ἑβραῖοι, 


πάρχει ἡ ἄποψη ὅτι ὁ Ροῦζβελτ ὑπῆρξε ὄργανο ἢ 
τοὐλάχιστον στενὸς φίλος καὶ συνεργάτης τῶν Ἑ- 


βραίων. Τὴν ὑποστηρίζουν ἀκροδεξιοί, φυλετι- 
στές, ἀντισιῶνιστές, ἀλλὰ καὶ ἄνθρωποι, οἱ ὁποῖοι δὲν ἀνήκουν 
σ᾽ αὐτοὺς τοὺς κύκλους. Ὑπάρχει βάση; 


1. Ἡ κατηγορία, ὅτι ὁ Ροῦζβελτ εἶναι ὑπηρέτης τῶν ἑβραϊκῶν σὲ 
βάρος τῶν καθαρὰ ἀμερικανικῶν συμφερόντων, ἄρχισε νὰ διατυ- 
πώνεται τὸ πρῶτο ἔτος τῆς α’ προεδρικῆς θητείας του. Ὡς ἕνα 
σημεῖο, ἡ κατηγορία συμπίπτει μὲ τὴν καταγγελία τῆς ᾿Αριστερᾶς 
ἐναντίον του ὅτι ἐνεργεῖ ὡς ὄργανο τῶν κεφαλαιοκρατῶν, ἀπὸ 
τοὺς ὁποίους πολλοὶ ἦσαν Ἑβραῖοι. ᾿Αριστερίζοντες ἐπικριτὲς 
τοῦ Β. χαρακτήριζαν τότε πολλοὺς συνεργάτες του, ὅπως τὸν Ἑ- 
βραῖο σύμβουλό του Φέλιξ Φραγκφέρτερ, ἢ ὑποστηρικτές του, 
ὅπως ὁ Ἑβραῖος τραπεζίτης Ρότσιλντ «ἀργυραμοιβοὺς τοῦ να- 
οὔῦ» καὶ «Ἰοῦδες». ᾿Αριστεροὶ καὶ ἀκροδεξιοὶ ἀπεκάλεσαν τότε 
τὸ «Νενν Γεα[», «εν Ὀεα!». 


2. Τὸ γεγονὸς εἶναι ὅτι ἀνάμεσα στοὺς ὑποστηρικτές, χρηµατο- 
δότες, συνεργάτες καὶ συμβούλους τοῦ Ροῦζβελτ, ὑπῆρχαν ἆρκε- 
τοὶ Ἑβραῖοι. Ὅμως, δὲν νομίζω ὅτι αὐτὸ ἔχει ὑπέρμετρη σημασία. 
Διότι οἱ Ἑβραῖοι τῶν ΗΠΑ εἶναι πολλοὶ καὶ μὲ ἰσχυρὴ παρουσία 
στὴν οἰκονομία καὶ στὰ µέσα μαζικῆς ἐπικοινωνίας. Ακόμη, ἄπο- 
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τελοῦν σοβαρὸ παράγοντα τῆς πανεπιστημιακῆς καὶ ἐπιστημονι- 
κῆς ζωῆς καὶ εἶναι πολυπληθεῖς ἀνάμεσα στοὺς διανοούμενους 
καὶ στοὺς τεχνοκράτες. Εἶναι, λοιπόν, ἑπόμενο οἱ πολιτικοὶ ν᾿ 
ἀπευθύνονται σ᾿ αὐτούς, τόσο γιὰ τὴν στελέχῶση τῶν ἐπιτελείων 
τους, ὅσο καὶ γιὰ νὰ ζητήσουν τὴν ὑποστήριξή τους. Καὶ εἶναι 
ἐπίσης φυσικό, αὐτοὶ νὰ τὴν παρέχουν ἔναντι ἀνταλλαγμάτων. 
Ὅμως, κατὰ κανόνα, τὴν παρέχουν ταυτοχρόνως σὲ πολλοὺς πο- 
λιτικούς. Καὶ ἀσφαλῶς τὴν παρεῖχαν καὶ στὸν Ροῦζβελτ, χωρὶς 
αὐτὸ ν᾿ ἀποτελεῖ κάτι τὸ πρωτοφανὲς ἢ τὸ ξεχωριστό. 


3. Απὸ τὴν πλευρὰ τοῦ Ροῦζβελτ δὲν διεπίστωσα κάποια, πέρα ἀπὸ 
τὰ φυσιολογικἀ ὅρια μιᾶς πολιτικῆς-ψηφοθηρικῆς συνδιαλλαγῆς, 
εὔνοια πρὸς τοὺς Ἑβραίους, Βεβαίως, ὑπάρχουν περιπτώσεις ποὺ 
ἐξυπηρέτησε ἀρκετοὺς ἀπ᾿ αὐτούς, ὅμως τὸ ἔκανε, ὄχι ἐπειδὴ ἦσαν 
Ἓβραῖοι, ἀλλὰ ἐπειδὴ ἀνῆκαν εἴτε σὲ Κάποιο συγκεκριµένο κοι- 
νωνικὸ στρῶμα (τραπεζῖτες, βιομήχανοι, ἔμποροι, ἐκδότες, δηµο- 
σιογράφοι κ.λπ), εἴτε στοὺς ἄμεσους ὑποστηρικτές του. Δὲν νομίζω 
ὅτι εὐνόησε ποτὲ τοὺς Ἑβραίους, ὡς τέτοιους. ᾽Αντιθέτῶς, ὅποτε 
χρειάστηκε, τοὺς χρησιμοποίησε γιὰ τὰ σχέδιά του. 


4. Ὁ Ροῦζβελτ συγκέντρωσε γύρῶ του μιὰ ὁμάδα Ἑβραίων ἔπιτε- 
λῶν: Φέλιξ, Φραγκφέρτερ, Μπαρούχ, Βενιαμὶν Κοέν, Σαμουήλ, 
Ρόζεμµαν, Χένρυ Μοργκεντάου κ.α. Αὐτὸ δημιούργησε σὲ πολ- 
λοὺς τὴν ἐντύπωση ὅτι, κατὰ κάποιον τρόπο, ἦταν ὄργανο τῶν 
Ἑβραίων, οἱ ὁποῖοι τὸν χρησιμοποιοῦσαν στὴν θανάσιμη διαπά- 
λη τους μὲ τὸν ἐθνικοσοσιαλισμό. Αὐτὴν τὴν ἄποψη ὑπεστήριζε 
λ.χ. ὁ Γερμανὸς πρέσβυς στὴν Οὐάσιγκτων, Χάνς Ντήκχοφ. Ἡ 
ἄποψή µου εἶναι ὅτι ὁ Ροῦζβελτ, ξέροντας τὸ μῖσος τῶν Ἑβραίων 
ἐναντίον τοῦ ἐθνικοσοσιαλισμοῦ, τοὺς χρησιμοποιοῦσε στὸν ᾱ- 
γῶνα του ἐναντίον τοῦ Χίλτερ καὶ τῆς Γερμανίας. 

Δὲν χρησιμοποίησαν οἱ Ἔβραῖοι τὸν Ροῦζβελτ. Αὐτὸς χρησιµο- 
ποίησε τοὺς Ἑβραίους γιὰ τὰ δικά του σχέδια. 


5. Ὅταν οἱ ναζιστὲς πῆραν τὴν ἐξουσία στὴν Γερμανία, προσπά- 
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θησαν νὰ διώξουν τοὺς Ἑβραίους ἀπὸ τὴν χώρα. Ὅμως, κανεὶς δὲν 
τοὺς δεχόταν. Οἱ Άγγλοι δὲν τοὺς ἄφηναν νὰ μεταναστεύσουν 
στὴν Παλαιστίνη. Καὶ ὁ Ροῦζβελτ τοὺς ἔκλεισε τὶς πόρτες τῶν 
ΗΠΑ. Αρνήθηκε ν᾿ ἀλλάξει γιὰ χάρη τους τὸν «νόμο περὶ µετα- 
ναστεύσεως». Καὶ ἀπαίτησε ἀπὸ τοὺς ὑποψηφίους μετανάστες 
πιστοποιητικἁ καλῆς διαγωγῆς ἀπὸ τὴν Γερμανία -- μιὰ ἀπαίτη- 
ση, τὴν ὁποία φυσικά, ἦταν ἀδύνατο νὰ ἱκανοποιήσουν οἱ Ἑ- 
βραῖοι ποὺ ὁδραπέτευαν ἀπὸ τὸ ἐθνικοσοσιαλιστικὸ καθεστώς. 
Γιατί ὁ Ροῦζβελτ ἀκολούθησε αὐτὴν τὴν τακτική; Διότι στὶς 
ΗΠΑ ὑπῆρχε ἔντονος ἀντιεβραϊσμὸς καὶ δὲν ἤθελε νὰ συγκρου- 
σθεῖ πρὸς αὐτόν. Καὶ ὅπως εἶναι λογικό, δὲν ἤθελε νὰ ἐπιβεβαιώ- 
σει τὶς φῆμες ὅτι εἶναι ὄργανο τῶν Ἑβραίων.; 


6. Τὴν ἴδια ἀρνητικὴ τακτικἡ στὸ θέµα τῆς εἰσόδου Ἑβραίων στὶς 
ΗΠΑ συνέχισε ὁ Ροῦζβελτ καὶ κατὰ τὴν διάρκεια τοῦ πολέμου. Ὁ 
ἴδιος, προσωπικῶς, ἀπέρριψε τὶς ἐπίμονες εἰσηγήσεις, παρακλή- 
σεις καὶ πιέσεις νὰ προσφέρει στοὺς Γερμανοὺς κάποια ἀνταλλάγ- 
µατα, γιὰ νὰ ἐπιτρέψουν τὴν µαζικἡ ἔξοδο τῶν Εβραίων ἀπὸ τὴν 
κατεχοµένη Εὐρώπη καὶ τὴν µεταφορά τους στὶς ΗΠΑ. μὲ σου- 
ηδικά, πορτογαλικά, ἰσπανικὰ καὶ τουρκικἀ πλοῖα. 

Γιατί; Διότι δὲν ἤθελε νὰ κατηγορηθεῖ ὅτι πολεμᾶ γιὰ χάρη τῶν 
Ἑβραίων -- πρᾶγμα, ἄλλωστε, τὸ ὁποῖο δὲν θὰ ἦταν ἀλήθεια. 


ἔ, Ἑβραῖοι ἀπὸ κατεχόμενες χῶρες τῆς Εὐρώπης συνέρρεαν στὴν 
μὴ κατεχόμενη Γαλλία (Βισὺ) στὴν Ἑλβετία (ποὺ τοὺς ἔδιῶχνε, 


25]. Τὸν Μάϊοτοῦ 1939, οἱ Γερμανοὶ ἔδωσαν ἄδειες μεταναστεύσεως σὲ Ἑβραίους γιὰ 
τὴν Κούβα. Ἡ τελευταία, ἀφοῦ ἐδέχθη ἕναν ἀριθμό, ἀπαγόρευσε τὴν εἴσοδο σὲ 
ἄλλους, Ἕνα πλοῖο μὲ 934 Γερμανοεβραίους θέλησε τότε νὰ πάει στὶς ΗΠΑ. Ὁ 
Ροῦζβελι δὲν τοῦ ἐπέτρεψε τὴν προσέγγιση, ἀναγκάζοντάς το νὰ ἐπιστρέψει στὴν 
Γερμανία. Τελικῶς, ἐδέχθησαν τοὺς ἐπιβᾶτες του τὸ Βέλγιο, ἡ Ὀλλανδία, ἡ 
Γαλλία καὶ ἡ ᾽Αγγλία, Τὸ πιὸ ὡραῖο εἶναι ὅτι τὸ 1945, οἱ ᾽Αμερικανοὶ δίκασαν 
τὸν πλοίαρχο τοῦ ἐν λόγῳ πλοίου ὡς «ἐγκληματία πολέμου». Στὴν δίκη ἀπε- 
δείχθη ὅτι εἶχε συμπεριφερθεῖ ἄψογα καὶ ἀθωώθηκε. 
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ὅταν τοὺς ἀνακάλυπτε) στὴν Ἱσπανία. Ὅλοι αὐτοί, καθὼς καὶ οἱ 
Ἓβραῖοι τῆς Ἰταλίας (ποὺ δὲν τοὺς κατεδίῶκε), ἔκαναν ἀπεγνῶ- 
σµένες ἐκκλήσεις πρὸς τὶς ΗΠΑ νἀ τοὺς δεχθοῦν στὸ ἔδαφός τους. 
Ὅμως, ᾿Αγγλία καὶ Ροῦζβελιτ, ἀρνοῦνταν. Μὲ πολλὴ δυσκολία, ὁ 
Ροῦζβελτ ἐπέτρεψε στὰ τέλη τοῦ 1942 νὰ μεταναστεύσουν στὶς 
ΗΠΑ λίγες χιλιάδες Ἑβραιόπουλα, ἀπὸ τὴν Γαλλία (Βισύ), ἀλλὰ 
χωρὶς τοὺς γονεῖς τους! Τελικῶς, καὶ αὐτὸ ματαιώθηκε. Διότι μὲ 
τὴν ἀμερικανικὴ εἰσβολὴ στὴν Β. 'Αφρική, οἱ Γερμανοὶ κατέλα- 
βαν τὸ ὡς τότε μὴ κατεχόμενο τμῆμα τῆς Γαλλίας. Γιατί ἐνεργοῦ- 
σε, ἔτσι; Διότι ἤξερε ὅτι ἡ ἐπιστράτευση, οἱ φόροι, ἡ βοήθεια πρὸς 
τὴν κομμουνιστικἡ Ρωσία, τὸ δελτίο σὲ ὁρισμένα ἀγαθά, ἦσαν 
πηγὲς δυσαρέσκειας. Δὲν ἤθελε, λοιπόν, νὰ προσθέσει ἕνα ἐπὶ 
πλέον λόγο δυσαρέσκειας, κουβαλῶντας ἑκατομμύρια ἐξαθλιωμέ- 
νους πρόσφυγες στὶς ΗΠΑ. 


δ. Εἶναι γεγονὸς ὅτι οἱ Αμερικανοάγγλοι ἤξεραν γιὰ τοὺς διῶγ- 
μοὺς τῶν Ἑβραίων στὴν γερμανοκρατούµενη Εὐρώπη. ᾽Αλλὰ τοὺς 
ἔκρυβαν, Εἶχαν στὰ χέρια τους τὸ πρωτόκολλο τῆς συσκέψεως στὸ 
Γκρός-Βάνζεε, ὅπου, στὶς 20 Ἰανουαρίου 1942, ἀπεφασίσθη ἡ ἐ- 
ξόντωση τῶν Ἑβραίων καὶ δὲν τὸ δημοσίευσαν. 

Γιατί; Ἡ ἐπίσημη ἀπάντηση εἶναι: Ἀρνήθηκαν νὰ τὸ δεχθοῦν 
ὡς αὐθεντικό. Ὑπέθεσαν ὅτι ἐπρόκειτο γιὰ κατασκεύασμα τῆς 
Ἑβραϊκῆς προπαγάνδας. Τόσος σεβασμὸς πιὰ στὴν ἀντικειμενι- 
κἡ πληροφόρηση ἐν καιρῷ πολέμου; 


ϱ Ὅταν ἡ ἀντίσταση τῆς Πολωνίας εἰδοποίησε τὸ Λονδῖνο ὅτι οἱ 
Γερμανοὶ μετέφεραν τοὺς Ἑβραίους τοῦ γκέττο τῆς Βαρσοβίας σὲ 
στρατόπεδα, τὸ Β.Β.Ο. δὲν µετέδῶσε τὴν εἴδηση. Ἡ ἐξήγηση τῆς 
ἐπίσημης ἱστορίας τῶν νικητῶν τὴν δίνει ὁ Ρ. Καρτιέ: 


«Στοὺς Ἄγγλους φάνηκε ἀπίστευτη ἡ εἴδηση καὶ φοβήθη- 
καν, μήπως υἱοθετήσουν μιὰ ἀπὸ τὶς πολλὲς ἐξωφρενικὲς 
φῆμες, οἱ ὁποῖες κυκλοφοροῦσαν στὶς κατεχόμενες χῶρες». 


Ὅποιος θέλει, τὸ πιστεύει. 
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10. Γιατί οἱ Αμερικανοάγγλοι ἔκρυβαν τέτοιες εἰδήσεις; Τὸ ἔκα- 
ναν, ἐπειδὴ δὲν ἤθελαν ν᾿ ἀνοίξουν στοὺς Ἑβραίους τὶς πύλες τῶν 
ΗΠΑ καὶ τῆς Παλαιστίνης. 


11. Τελικῶς, κάτω ἀπὸ τὴν πίεση τῶν Ἑβραίῶν, ἔγινε κάποια 
«Κοινἠ Δήλωση τῶν Ἡνωμένων Ἐθνῶν γιὰ τὶς γερμανικὲς θηριω- 
δίες σὲ βάρος τῶν Ἑβραίων». Ἠταν πολὺ χλιαρή. ΗἨλθε πολὺ 
ἀργά. Δὲν συνοδευόταν ἀπὸ κανένα μέτρο. Καὶ δὲν ἔφερε κανένα 
ἀποτέλεσμα. 


12. ᾿Αξίζει νὰ παρατηρηθεῖ ὅτι ἡ ἀπαίτηση τοῦ Ροῦζβελτ γιὰ 
«χωρὶς ὅρους παράδοση» ἐσήμαινε μαζὶ μὲ τὰ ὅσα ἤδη ἀνέφερα 
καὶ τὸν ἀφανισμὸ τῶν Ἑβραίων. Διότι οἱ ναζί, μὴ ἔχοντας τίποτα 
νὰ χάσουν, προχώρησαν ἀποφασιστικώτερα στὴν γενοκτονία. 
Ἐπὶ πλέον, ἡ παράταση τοῦ πολέμου, τοὺς ἔδωσε τὸν χρόνο γιὰ 
τὴν ἐκτέλεσή τους. 


13 ο Ροῦζβελτ τάχθηκε ὑπὲρ τῆς ἱδρύσεως τοῦ κράτους τοῦ 
Ἰσραήλ. Αὐτὸ τὸ ἔκανε: 


) Γιὰ ν᾿ ἀπαλλαγεῖ ὁ ἴδιος ἀπὸ τὴν πίεση νὰ δεχθεῖ τοὺς 
Ἑβραίους τῆς κατεχοµένης Εὐρώπης στὶς ΗΠΑ, µεταφέρο- 
ντας τὸ πρόβλημα στοὺς Ἄγγλους. 

Π) Γιὰ νὰ προκαλέσει πρόσθετες δυσχέρειες στοὺς Ἄγγλους 
στὶς σχέσεις τους τόσο μὲ τοὺς Ἄραβες, ὅσο καὶ μὲ τοὺς 
Ἑβραίους, 

1) Γιὰ νὰ ἱκανοποιήσει τοὺς Ἑβραίους τῶν ΗΠΑ. ποὺ κι αὐτοὶ 
προτιμοῦσαν τὴν ἵδρυση Ἑβραϊκοῦ κράτους στὴν Παλαι- 
στίνη ἀπὸ τὴν ἄφιξη καὶ ἄλλων ὁμοφύλων τους. 

ἵν) Μὲ τὴν προοπτικἡ ὅτι τὸ νέο κράτος ϐ) ἀναγκαζόταν νὰ 
στηριχθεῖ στὴν βοήθεια τῶν ΗΠΑ καὶ ἄρα νὰ καταστεῖ 
προγεφύρωμά τους. 


14 Ἕνας συμπληρωματικὸς λόγος, γιὰ νὰ ἑρμηνευθεῖ ἡ στάση 
τοῦ Ροῦζβελτ ἔναντι τῶν Ἑβραίων, εἶναι ὁ ἀντιεβραϊσμὸς τοῦ 
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Στάλιν. Ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἤθελε νὰ δημιουργήσει ζητήματα στὶς 
σχέσεις του μαζί του. 
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Ροῦξρελτ καὶ Ἑλλὰς 


ΛΑ ύο ἦσαν οἱ στόχοι τῆς πολιτικῆς τοῦ Ροῦζβελτ ἀπέναντι 
στὴν Ἑλλάδα: 


Ώ Ἡ ἐκτόπιση τῆς ἀγγλικῆς ἐπιρροῆς. 
Ώ Ἡ ἀνάληψη τοῦ ἐλέγχου τῆς χώρας ἀπτὶς ΗΠΑ. 


α) Ὁ Πρόλογος 


πρίλιος 1940: Ὁ ἀμερικανὸς πρέσβυς στὴν ᾿Αθήνα, Μακ- 

βῆ, διαβιβάζει στὸν τότε μόνιμο ὑφυπουργὸ Ἐξωτερικῶν 
Μαυρουδῆ, ὅτι ὁ Ροῦζβελτ «θὰ ἔβλεπε μὲ κατανόηση καὶ συµπά- 
θεια» µία χειρονομία τῆς Ἑλλάδος πρὸς τὴν πλευρά τῶν Συµµά- 
χων. Δηλαδή, ὁ «οὐδέτερος» Ροῦζβελτ πιέζει τὴν Ἑλλάδα, νὰ 
ἐγκαταλείψει τὴν οὐδετερότητά της καί, εἴτε ἀμέσως εἴτε ἐμμέ- 
σῶς, νὰ συμπαρασταθεῖ στοὺς ᾽Αγγλογάλλους! Ὅπως ἦταν λογι- 
κό, ἡ Ἑλληνικὴ ἀντίδραση ὑπῆρξε ἀρνητική. Ὁπότε ὁ Μακβῆ, 
ἀναφέρει: 


«Αὐτοὶ ἐδῶ οἱ ἄνθρωποι, δὲν φαίνεται νὰ ἀντιλαμβάνονται 
ὅτι ἀπειλοῦνται... ἐπιμένουν στὴν οὐδετερότητα, στὴν τή- 
ρηση ἴσων ἀποστάσεων καὶ ταυτοχρόνως φαίνεται ὅτι κι- 
νοῦνται πρὸς κάποιες πρωτεύουσες, οἱ ὁποῖες βρίσκονται 
κάτω ἀπὸ τὴν ἐπιρροὴ τοῦ Ἄξονος». 
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Ώ Μάρτιος 1941: Μὲ τὴν ἔναρξη τῆς ἰσχύος τοῦ νόµου περὶ 
ἐκμισθώσεως - δανεισμοῦ, ὁ Ροῦζβελτ ὑπογράφει τὴν χορή- 
γηση πολεμικῆς βοηθείας πρὸς τὴν Ἑλλάδα. 

Ώ Ὁ ἀπεσταλμένος τοῦ Ροῦζβελτ στὸ Βελιγράδι, Ντόνοβαν, 
ἀρχηγὸς τῆς ἀμερικανικῆς μυστικῆς ὑπηρεσίας ὀργανώνει 
πραξικόπημα, τὸ ὁποῖο ἀνατρέπει τὸν ἀντιβασιλέα Παὔῦλο, 
ὁ ὁποῖος, παρὰ τὶς ὑποδείξεις τοῦ Ροῦζβελτ, εἶχε συνάψει 
συμφωνίες μὲ τὸν Χίτλερ. Τὸ νέο καθεστὼς ἀκυρώνει τὶς 
συμφωνίες. ᾽Αποτέλεσμα: ἡ γερμανικἡ ἐπίθεση κατὰ τῆς 
Γιουγκοσλαβίας, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν ἐπίθεση καὶ κατὰ 
τῆς Ἑλλάδος (6 Απριλίου 1941). Ἡ βοήθεια τοῦ Ροῦζβελτ 
δὲν προλαβαίνει νὰ φθάσει. 


β) Ἡ Τακτική 


Ὄω σκοπὸς τῶν ᾽Αμερικανῶν στἠν Ἑλλάδα θὰ ἐπιτευχθεῖ μὲ 
σταδιακὲς φάσεις: 


Πρώτη φάση (1941-45): Συνέχιση τῆς ἀγγλικῆς ἐπιρροῆς, ἀλλὰ 
συστηµατικἡ ὑπονόμευσή της. Ἡ τελευταία, ἀπεδείχθη εὐχερής. 
Διότι, κατὰ τὴν ὁποία διάρκεια αὐτῆς τῆς περιόδου, ἡ βρεταννικἡ 
πολιτικὴ ἀναγκάσθηκε νὰ ἀντιμετωπίσει θέµατα, ὅπως: Ὁ ἐμφύ- 
λιος πόλεμος μεταξὺ κομμουνιστῶν καὶ μὴ κομμουνιστῶν ἀνταρ- 
τῶν στὴν Ἑλλάδα. Τὰ στασιαστικἁ κινήµατα στὶς ἔνοπλες δυνά- 
μεις τῆς ἐξόριστης Ἑλληνικῆς κυβερνήσεως. Ἡ δημιουργία κυ- 
βερνήσεως ἐθνικῆς ἑνότητας. Ἡ ἀπελευθέρωση καὶ ἡ ἔνοπλη σύ- 
γκρουση κομμουνιστῶν - κυβερνητικῶν. 


Δεύτερη φάση (1945-47): Κοινός, ἀγγλοαμερικανικὸς ἔλεγχος 
στὴν Ἑλλάδα. Οἱ Βρεταννοί, κάτω ἀπὸ τὸ βάρος τῶν συσσωρευ- 
µένων ἀπογοητεύσεων καὶ τῶν προβλημάτων τους, σὲ συνδυασμὸ 
μὲ τὴν οἰκονομική τους ἀδυναμία, ἀναγκάζονται νὰ προστρέξουν 
στὴν βοήθεια τῶν ᾽Αμερικανῶν «φίλων» τους. 
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Τρίτη φάση (1947 - 1950): Πλήρης ἀνάληψη τοῦ ἐλέγχου τῆς χώ- 
ρας ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. Ὁ στόχος πραγματοποιήθηκε τὸ 1947, μὲ τὴν 
ἐξάπλῶση τῆς κομμουνιστικῆς ἀνταρσίας, τὴν ὁποία ἡ Ἑλληνικὴ 
κυβέρνηση ἀδυνατοῦσε ν᾿ ἀντιμετῶπίσει χωρὶς βοήθεια, τὴν ὁ- 
ποία ἡ Βρεταννία δὲν ἦταν πλέον σὲ θέση νὰ παράσχει. Γι’ αὐτὸ 
ἀνέλαβαν οἱ ΗΠΑ. μὲ τὸ «δόγμα Τροῦμαν» (Μάρτιος 1941). 


γ) Ἡ διείσδυση (1941 - 42) 


{ ἀμερικανικὴ διείσδυση στὴν Ἑλλάδα ἄρχισε, μὲ ἀφορ- 
μὴ τὸν λιμό, ὁ ὁποῖος ἔπληξε τὴν κατεχόμενη χώρα. 
Πολλοὶ Ἕλληνες ἐπέκριναν τότε τὴν ᾽Αγγλία ὡς ὑπαίτιο τοῦ λι- 
μοῦ, ἐξ αἰτίας τοῦ ἀποκλεισμοῦ ποὺ ἐφήρμοζε καὶ τῆς ἐπιμονῆς 
της νὰ ἀρνεῖται τὴν ἄρση του, ὡς πρὸς τοὺς ἑλληνικοὺς λιμένες, 
καθὼς καὶ γιὰ τὴν ἀπροθυμία της νὰ παράσχει ἐπισιτιστικὴ βοή- 
θεια. 


2 οἱ Αμερικανοὶ ἔσπευσαν νὰ καλύψουν τὸ κενό. Τὸν Νοέμβριο 
τοῦ 1940, μὲ πρωτοβουλία Ἑλληνοαμερικανῶν, εἶχε συσταθεῖ ἡ 
(τεεΚ Ίλατ Εο[ίε[ Ακκοοἰαίίοη (ΝΕΑ --«Σωματεῖο Ἑλληνικῆς 
Περιθάλψεως)), ποὺ συγκέντρωσε, μὲ ἐράνους, 5,7 ἐκ. δολ. Απ΄ 
αὐτά, 3.3 ἐκ. εἶχαν σταλεῖ στὴν µαχόµενη Ἑλλάδα. Μὲ τὰ ὑπόλοι- 
πα 1,4 ἐκ. πληρώθηκαν τρόφιμα, τὰ ὁποῖα ἐστάλησαν στοὺς λιµο- 
κτονοῦντες Ἕλληνες, µέσῳ Τουρκίας, τὸ 1941-42. Κατὰ τὸν Ἔλ- 
ληνα ἀντιπρόσωπο στὴν ΚΤΕ, Μ. Μελᾶ, «ὁ πληθυσμὸς τῶν ΑἈθη- 
νῶν ἐπληροφορήθη, διὰ τοιχοκολημμένων ἀγγελιῶν, ὅτι ἡ τροφὴ 
ἐχορηγήθη χάρις εἰς τὴν ἀμερικανικὴν γενναιοδωρίαν».5ἱ 


3, Ταυτοχρόνῶς, τὸν Νοέμβριο τοῦ 1941, ὁ Ροῦζβελτ κάλεσε τὸν 
Βασιλέα Γεώργιο νὰ ἐπισκεφθεῖ τὶς ΗΠΑ καὶ παραλλήλως φρό- 
ντισε νἁ πληροφορηθοῦν οἱ Ἕλληνες ὅτι πιέζει τοὺς Ἄγγλους νὰ 


2589. Τηλεγρ. ἀρ. 937 ἀπὸ Γενεύη πρὸς Ἑλ. Πρεσβεία Λονδίνου, 25 Νοεμ. 1941. 
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ἄρουν τὸν ἀποκλεισμό. Ὁ Ἠ/ἡμαπι Ο. Βυ]Ηί, πρώην πρέσβυς τῶν 
ΗΠΑ στὸ Παρίσι, ὁ ὁποῖος ἐστάλη τὸν Δεκέμβριο τοῦ 1941 ἀπὸ 
τὸν Ροῦζβελτ στὸ Κάῑρο, «ἀπεκάλυψε ἐμπιστευτικῶς) στοὺς ἐκεῖ 
Ἕλληνες ὅτι «ἔχει ἐντολὴν τῆς Κυβερνήσεώς του νὰ ἀσχοληθεῖ 
μὲ τὸ ζήτημα τοῦτο καὶ νὰ πράξει ὅ,τι δυνατὸν ὑπὲρ τῆς Ἑλλάδος, 
ἥτις ἀπέκτησεν τίτλους εἰς παγκόσµιον θαυμασμµόν, διὰ τοῦ ἡρω- 
ϊσμοῦ της». 


4. Τελικῶς, ὁ Ἠντεν, τὸν Ἰανουάριο τοῦ 1942, πρότεινε ἄρση τοῦ 
ἀποκλεισμοῦ. Ὁ ὑφυπουργὸς Ἐξωτερικῶν τῶν ΗΠΑ καὶ φίλος 
τοῦ Ροῦζβελτ, Αάοὶ[ Α. Βετ]ε 1Τ., σὲ συνομιλία του μὲ τὸν Ἕλληνα 
πρεσβευτὴ στὴν Οὐάσιγκτων, Κίμωνα Διαμαντόπουλο, ἐπέκρινε 
τοὺς Ἄγγλους, ἐπειδὴ δὲν εἶχαν προβεῖ σ᾿ αὐτὴν τὴν ἐνέργεια 
«πρὸ τετραµήνου τοὐλάχιστον». 5, 


5. ᾿Ακολούθησε τὸ ταξίδι τοῦ Γεωργίου Β΄ στὶς ΗΠΑ, τὸν Ἰούνιο 
τοῦ 1942. Ἡ πρόσκληση εἶχε γίνει, πρὶν ἀπὸ ἑπτὰ μῆνες, ἀλλὰ ἡ 
ἐξόριστη ἑλληνικὴ κυβέρνηση δὲν ἤθελε νὰ δυσαρεστήσει τοὺς 
Ἄγγλους καὶ ἀνέβαλε τὴν ἐπίσκεψη. Τελικῶς, βρῆκε τὴν φόρμου- 
λα, ἡ ὁποία δὲν θὰ ἔθιγε τὴν εὐαισθησία τοῦ Λονδίνου. Προκει- 
μένου νὰ μεταβεῖ ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο στὴν ᾽Αγγλία, ὁ Βασιλεύς θὰ τὸ 
ἔκανε µέσῳ... ΗΠΑ! Ἡ πρόταση ἔγινε ἀπὸ τὸν Ἕλληνα πρεσβευτὴ 
στὴν Οὐάσιγκτων, πρὸς τὸν ΦΙΠΙΠΕΙ ἸΜεἰἰς, στὶς 27 Φεβρουαρίου. 
Μέσα σὲ 48 ὧρες, στὶς 2 Μαρτίου, ὁ ἨΜεἰἰς πληροφόρησε τὸν 
πρεσβευτἡ ὅτι ὁ Ροῦζβελτ δέχθηκεξνι. 


6. Ἡ ἐπίσκεψη τοῦ Γεωργίου Β’ καὶ τοῦ πρωθυπουργοῦ Ἐμ. Τσου- 


259. Τηλεγρ. 502, Κ. Διαμαντόπουλου πρὸς Τσουδερόν, 2 Μαρτ. 1942. 

260. Τηλεγρ. αρ. 4142 τοῦ Ἕλληνα πρεσβευτὴ στὸ Κάῑρο, Δ. Καψάλη, πρὸς τὸν 
Τσουδερό, Ι4 Δεκ. 1941. 

261. Ὀ.5. Βερατίπιεηί οἱ δἱαίε, [ογείρη Εεἰαίίοης οΓ {1ο Ὀπίίοά Θίαΐος, ΓΙρἰοπια!{ο Ρα- 
Ρετς, 1942, τομ. Π], σ. 191. 
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δεροῦ, διήρκησε ἀπὸ τὶς 10 Ἰουνίου ὥς τὶς 17 Ἰουλίου 1942, δη- 
λαδὴ 38 ὁλόκληρες ἡμέρες! Ἠταν ἡ πρώτη φορά πού, τόσον ὁ 
Βασιλεὺς ὅσο καὶ ὁ πρωθυπουργὸς τῆς Ἑλλάδος, ἐπεσκέπτοντο 
τὶς ΗΠΑ. Τότε, ὁ Ροῦζβελτ ἔβαλε τὰ θεμέλια τῆς ἀντικαταστάσεως 
τῆς ἀγγλικῆς ἐπιρροῆς στὴν Ἑλλάδα, μὲ τὴν ἀμερικανική. 


1. Στὶς 10 Ἰουλίου ὑπεγράφη ἀμερικανοελληνικὴ συμφωνία µι- 
σθωτικοῦ δανείου (Ίεηά - Ιεᾶδε αρτθεπιεπ!). Οἱ ΗΠΑ ἀνελάμβαναν 
νὰ πληρώνουν γιὰ 3.000 τόννους ὄσπρια, γάλα καὶ φάρμακα µη- 
νιαίως, τὰ ὁποῖα θὰ ἐστέλλοντο στὴν Ἑλλάδα ἀπὸ τὸ Μόντρεαλ, 
μὲ σουηδικἁ πλοῖα. Ἐπειδή, κατὰ τὸν νόµο τῆς 11 Μαρτίου 1941, 
ὁ Πρόεδρος εἶχε τὸ δικαίωµα νὰ προμηθεύει σὲ ἄλλες χῶρες 
ὑλικά, ὑπηρεσίες, πληροφορίες, ἀλλὰ ὄχι χρήματα, τὰ ναῦλα 
τῶν σουηδικῶν πλοίων θὰ κατέβαλλαν ἡ 6.Ν.Ε.Α. καὶ ἡ ἑλλη- 
νικἡ κυβέρνηση. Παρὰ ταῦτα, ὁ Ροῦζβελτ βρῆκε κάποια λύση καὶ 
ἀπὸ τὸν Ἰανουάριο τοῦ 1943 ἡ κυβέρνησή του ἀνέλαβε τὴν κα- 
ταβολἠἡ καὶ τῶν ναύλῶν, τὰ ὁποῖα ἀνέρχονταν σὲ 1 ἑκ. δολ. µη- 
νιαίως 252 

Μετὰ ἀπ᾿ αὐτὴν τὴν συμφωνία, ὁ Τσουδερὸς μίλησε στὴν Ἐπι- 
τροπὴ Ἐξωτερικῶν Ὑποθέσεων τῆς Βουλῆς (13 Ἰουλίου) καὶ εἶπε: 


«Εἶναι πράγματι εὐτύχημα γιὰ τὸν κόσµο τὸ ὅτι ἀπεφάσισε 
ἡ Ἀμερικὴ νὰ ἐνδιαφέρεται γιὰ τὰ ζητήματα τῆς παγκο- 
σµίου πολατικῆς».269 


262. Στὸ σχετικὸ ὑπόμνημα τῆς ἀμερικανικῆς κυβερνήσεως, τὸ ὁποῖο συνέταξε ὁ 
σύμβουλος πολιτικῶν σχέσεων, Ἡαἰίαοε ΜιΓΤαΥ, τονίζοντας ὅτι τὸ πλεονέκτημα 
μιᾶς τέτοιας χειρονοµίας, «γιὰ νὰ ἀναπτυχθεῖ ἡ καλἡ διάθεση τοῦ ἑλληνικοῦ 
λαοῦ ἀπέναντι στὴν χώρα µας εἶναι προφανὲς» -- .5. Ρερ. οἳ δίαίς, Γοτείρη 
Εεἰαίίοης οἱ (πε 0.5. Πἱρἰοπιαίὶο Ραρε;ς, 943, ΙΝ, σ. Ι68. 

263. Ε.Ι. Τσουδερός, Διπλωματικά παρασκήνια, 1941-1942, σ 122. 
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Μὲ βάση τὴν παραπάνω συμφωνία, ἡ Ἑλλὰς πῆρε συνολικῶς, ὡς 
τὸ τέλος τοῦ πολέμου, 8,5 ἐκ. δολ..ο 


ὃ) Ανατρέπει τὴν ἀγγλικὴ πολιτικὴ (1943) 


Ροῦζβελτ δὲν ἐπιθυμεῖ τὴν κομμουνιστικοποίηση τῆς 
Ἑλλάδος. 
Ἐπιδιώκει, ὅμως: 


Ώ) Τὴν κομμουνιστικοποίηση τῶν βορείων γειτόνων της, οἱ 
ὁποῖοι δὲν ἐνδιαφέρουν τὶς ΗΠΑ. 

Ώ  Τὴν ἐνίσχυση τοῦ κομμουνιστικοῦ κινήματος στὸ ἐσωτερι- 
κὁ τῆς Ἑλλάδος, ὥστε νὰ γεννηθεῖ ἡ ἀνάγκη ἀμερικανικῆς 
προστασίας, 

Ώ Τὴν ἀποτυχία τῆς ἀγγλικῆς πολιτικῆς στὰ Βαλκάνια καὶ 
στὴν Ἑλλάδα. 


Ἔτσι: Ἡ Ἑλλάδα, ἀντιμετωπίζοντας διπλῆ κομμουνιστικἡ ἀπει- 
λή, ἐξωτερικὴ καὶ ἐσωτερικὴ καὶ μπροστὰ στὴν ἀποτυχία καὶ 
στὴν ἀδυναμία τῆς ᾽Αγγλίας, θ) ἀναγκασθεῖ νὰ τεθεῖ ἑκουσίως 
κάτω ἀπὸ ἀμερικανικὴ προστασία. 


2 Τιὰ τὴν προώθηση τοῦ σχεδίου του, ὁ Ροῦζβελτ: 


Ώ  ᾽Αντιτάσσεται στὰ σχέδια τοῦ Τσῶρτσιλ, γιὰ ἀπόβαση στὰ 
Βαλκάνια, ἡ ὁποία θὰ µαταίῶνε τὴν κομμουνιστικοποίηση 
τῆς ἐνδοχώρας τους καὶ θὰ παρεῖχε τὸ αἴσθημα ἀσφαλείας 
στὴν Ἑλλάδα. 

ΏὮ Ἐνισχύει, ὑποστηρίζει, ἐνθαρρύνει ταυτοχρόνως καὶ τὶς 
τρεῖς ἑλληνικὲς παρατάξεις: τοὺς κομμουνιστές, τοὺς δηµο- 
κρατικοὺς φιλελεύθερους (Ξ ἀντιβασιλικοὺς καὶ ἀντικομ- 
μουνιστὲς) καὶ τοὺς βασιλικούς. 


264, ΤΙιε Ώερατίπιεπί οἱ δίαίο Βα]είίη, 16 παράρτημα, 4 Μαΐου 1947, σ. 813. 
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Σ᾽ αὐτό, συμπίπτει μὲ τοὺς Βρεταννούς, οἱ ὁποῖοι κάνουν τὸ ἴδιο. 
Διότι ἐπιδιώκουν περιπλοκές, οἱ ὁποῖες θὰ καταστήσουν ἀνεκτὲς 
τὶς ἐπεμβάσεις τους καὶ ἀπαραίτητη τὴν διαιτησία τους στὴν Ἑλ- 
λάδα. Ὅμως, ὁ Ροῦζβελτ παίζει τὸ παιχνίδι γιὰ δικό του λογαρια- 
σμὸ καὶ τορπιλλίζει τὶς ἀγγλικὲς ἐνέργειες. 


3 22 Νοεμβρίου 1943: Τὸ Βρεταννικὸ Πολεμικὸ Συμβούλιο, ἐξ 
αἰτίας τῆς ἐπιθέσεως τῶν κομμουνιστῶν κατὰ τῶν ἄλλων ἑλληνι- 
κῶν ἀνταρτικῶν ὁμάδων, ἀποφασίζει ν᾿ ἀναθεωρήσει τὴν ὣς τότε 
πολιτική του καὶ νὰ διακόψει τὴν βοήθεια, τὴν ὁποία παρεῖχαν οἱ 
βρεταννικὲς ὑπηρεσίες πρὸς τὰ ὑπὸ κομμουνιστικὸ ἔλεγχο ἀἄνταρ- 
τικὰ σώματα τοῦΕΛΑΣ. Προὐπόθεση γιὰ τὴν ἐφαρμογὴ αὐτῆς τῆς 
ἀποφάσεως ἦταν ὁ Βασιλεὺς Γεώργιος Β’ νὰ δηλώσει ὅτι δὲν θὰ 
ἐπιστρέψει στὴν Ἑλλάδα χωρὶς δημοψήφισμα, καὶ νὰ διορίσει 
Αντιβασιλέα. Ἔτσι, οἱ Βρεταννοὶ μὲ τὸν παραμερισμὸ τοῦ πολι- 
τειακοῦ, ποὺ διασποῦσε τοὺς μὴ κομμουνιστές Ἕλληνες, θὰ προ- 
σεταιρίζονταν τοὺς «δημοκρατικοὺς» καὶ θὰ συνέπηγαν ἑνιαῖο 
ἀντικομμουνιστικὸ μέτωπο. 


4 6 Δεκεμβρίου 1943: Ὁ Ροῦζβελτ, ἐπιστρέφοντας ἀπὸ τὴν Τεχε- 
ράνη, συναντᾶ στὸ Κάῑρο, τὸν Γεώργιο Β΄ καὶ τὸν πρόεδρο τῆς 
ἐξόριστης ἑλληνικῆς κυβερνήσεως Ἐμ. Τσουδερύ. Ὁ Ροῦζβελτ 
λέει στὸν Γεώργιο Β’ ὅτι θὰ διέπραττε µεγάλο σφάλμα, ἄν προέ- 
βαινε στὴν δήλωση ποὺ τοῦ ζητοῦσαν οἱ Βρεταννοί. 


«Προσέξτε, Μεγαλειότατε, ἕνα Σᾶς συνιστῶ: Μ ἡ διαπράξε- 
τε τὸ λάθος νὰ ὑπογράψετε αὐτὸ τὸ κείµενο». 


Καὶ ὁ Γεώργιος Β’ ἀπαντᾶ: 


«Εὐχαριστῶ, Κύριε Πρόεδρε. Δὲν θὰ τὸ διαπράξω». 


ῃ 


265. Α.Ι.Κοραντῆ: «Πολιτική καὶ Διπλωματικὴ Ἱστορία τῆς Ἑλλάδος 1941-45», ἐκδ. 
Ἑστία, 1987, τοµ. α΄ σ. 246. 
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ν Ἔτσι, ὅμως, ἀνατρέπεται ἡ βρεταννικἡ ἀπόφαση γιὰ διακοπὴ 
κάθε βοήθειας πρὸς τὸν ΕΛΑΣ. Γι’ αὐτό, ὁ Ἠντεν χαρακτήρισε 
τὴν παρέκβαση τοῦ Ρ. «ἀνεύθυνη». Προφανῶς, νόμιζε ὅτι ἐπρό- 
κειτο γιὰ ἐπιπολαιότητα τοῦ «ἀφελοῦς» Ρ., ὁ ὁποῖος παρασύρθηκε 
ἀπὸ συναισθηματισμὸ πρὸς τὸν ἐξόριστο Βασιλέα τοῦ «Ὅχυ πρὸς 
τὴν Ἰταλία (28 Ὀκτωβρίου 1946). Ὁ ἀφελής, ὅμως, ἦταν ὁ Ἠντεν, 
ὁ ὁποῖος δὲν ἀντιλαμβανόταν τὸ παιχνίδι τοῦ Ρ. Φυσικά, ὁ Ρ. 
ἐξαίρετος ἠθοποιός, τὸ ἔπαιζε «ἀφελής, συναισθηµατικός». Γι’ 
αὐτό, ὅταν δέχτηκε τὸν Ἠντεν, ἀμέσῶς μετὰ ἀπὸ τὴν ἀναχώρηση 
τοῦ Γεωργίου Β’, τοῦ παραπονέθηκε: 


«Νομίζω ὅτι δὲν µεταχειρίζεστε καλά τὸν Ἕλληνα Βασιλέα. 
Δὲν κρίνω ὀρθά τὰ σχέδιά σας σὲ βάρος του».266 


6.7 Δεκεμβρίου 1943: Ροῦζβελτ καὶ Τσῶρτσιλ κατευθύνονται πρὸς 
τὸ ἀεροδρόμιο. Ὁ Ρ., ξέροντας τὴν ἀδυναμία τοῦ «φίλου» του γιὰ 
τὸν βασιλικὸ θεσμό, παραπονεῖται ὅτι ὁ Ἡντεν προσπαθεῖ νὰ 
στερήσει ἀπὸ τὸν Ἕλληνα βασιλέα τὸ στέµµα του. Ὁ Τσῶρτσιλ, 
διαμαρτύρεται ὅτι δὲν ὑπάρχει τέτοια πρόθεση καὶ ἀργότερα λέει 
στὸν Ἠντεν: 

«Ὁ Πρόεδρος ἔχει πάρει κατάκαρδα αὐτὴν τὴν ὑπόθεσηνί; 
, Αποτέλεσμα: Ὁ Γεώργιος Β΄ δὲν διόρισε ᾽Αντιβασιλέα, οὔτε 
δεσμεύθηκε νὰ μὴν ἐπιστρέψει στὴν Ἑλλλάδα χωρὶς δηµοψήφι- 
σµα. Δήλωσε ἁπλῶς ὅτι θὰ ἐπανεξέταζε τὴν ἡμερομηνία τῆς ἐπα- 
νόδου του μετὰ τὴν ἀπελευθέρωση. Ἔτσι, μ᾿ αὐτὴν τήν... «ἁπλοῖ- 
κὴ) κίνηση, ὁ Ροῦζβελτ διετήρησε τὴν διάσπαση τῶν µή κομµου- 
νιστῶν Ἑλλήνων σὲ βασιλικοὺς καὶ µή, καὶ ματαίωσε τὴ νέα 


πολιτική, τὴν ὁποία οἱ Ἄγγλοι εἶχαν σχεδιάσει γιὰ τὴν Ἑλλάδα. 


266. Α. ]. Κοραντῆ: Στὸ ἴδιο, σ. 241. 
261, Α. ], Κοραντῆ, σελ. 241, 
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ε) Ἐνθαρρύνει τὴν Αριστερά (1943) 


. ιὰ νὰ ἀποτύχει ἡ βρεταννικἡ πολιτικἡ στὴν Ἑλλάδα πρέ- 

πει νὰ ὑπάρξει, ἐκεῖ, ἰσχυρὴ καὶ ἔνοπλη ᾿Αριστερά. Αὐτὸ 
θὰ προκαλέσει προβλήµατα καὶ ἀδιέξοδα, τὰ ὁποῖα τελικῶς ϐ᾽ 
ἀναγκάσουν Βρεταννοὺς καὶ Ἕλληνες νὰ ἐκλιπαρήσουν τὴν ἐπέμ- 
βαση τῶν ΗΠΑ. 


1. Σεπτέμβριος 1943: Φθάνει στὴν Ἑλλάδα, ὁ ᾽Αμερικανὸς λοχα- 
γὸς ὙΜ{ηείοη Εἠτροίί. Τοποθετεῖται στὴν «Βρεταννικἡ Στρατιωτικὴ 
᾿Αποστολή», ἡ ὁποία βρίσκεται στὴν χώρα ἀπὸ τὸν Σεπτέμβριο 
τοῦ 1942. Ὁ Ελτροίί ἀρχίζει νὰ ζητᾶ συνεχῶς ἀπὸ τὸ Κάῑρο τὴν 
ἀμέριστη ἐνίσχυση τοῦ κομμουνιστικοῦ ἀντάρτικου κινήµατος 
(ΕΛΑΣ), παρ’ ὅλο ποὺ αὐτὸ εἶχε ἐξαπολύσει πόλεμο ἐναντίον 
τῶν ἄλλων ἀνταρτικῶν κινημάτων. 


. Δεκέμβριος 1943. Φθάνει καὶ ὁ ταγματάρχης (ετατά Κ. πες. 
Αὐτὸς ἀλλάζει τακτική. Οἱ ᾽Αμερικανοὶ περιορίζονται νὰ παρατη- 
ροῦν, νὰ μαθαίνουν, νὰ μαζεύουν πληροφορίες καὶ νὰ δηµιουρ- 
γοῦν διασυνδέσεις. Τὶς σημαντικὲς τεχνικὲς ἀποφάσεις τὶς ἀφή- 
νουν στοὺς Βρεταννοὺς συναδέλφους τους. 


3 Ὁ ναύαρχος Εὐγένιος Βαλασάκης, ὁ ὁποῖος κατὰ τὴν διάρκεια 
τοῦ πολέμου ὡς πλοίαρχος ἦταν ἐπικεφαλῆς τοῦ Ἑλληνικοῦ Κέ- 
ντρου Πληροφοριῶν στὴν Τουρκία, μὲ ἔδρα τὴν Σμύρνη, ἀπεκά- 
λυψε ἀργότερα ὅτι ἡ ἐκεῖ ᾽Αμερικανικὴ Μυστικἡὴ Ὑπηρεσία Μ0ά4 
εἶχε ἐπικεφαλῆς της κάποιον Κάσκυ, τὸν ὁποῖον χαρακτηρίζει 
«φανατικὀ κομμουνιστή». Καὶ προσθέτει: 


«Ἡ µόνη δρᾶσις του ἐν Τουρκίᾳ ἦτο νὰ παρεμποδίζη τὴν 
ὑπηρεσίαν µου καὶ τὰς ὑπὲρ τῆς χώρας µας προσπαθείας 
της». 


Αναφέρει, ἐπίσης, ὅτι ἐκεῖ ὑπηρετοῦσε καὶ ὁ Ὅμηρος Νταίηβις, 
τέως διευθυντἠς τοῦ ᾽Αμερικανικοῦ Κολλεγίου ᾿Αθηνῶν, ὁ ὁποῖος: 


930 Γ.Κ. ΓΕΩΡΓΑΛΑΣ: ΠΩΣ ΘΕΜΕΛΙΩΘΗΚΕΗ ΡΑΧ ΑΜΕΕΙΟΑΝΑ 


«δυστυχῶς, διεδραµάτισε τότε ἕναν ἐπίσης ἀνθελληνικὸν 
καὶ ἐπιζήμιον ρόλον. Διότι, ὑπῆρξε ἐκ τῶν ἐνθέρμων ὑπο- 
στηρικτῶν καὶ ὑπερενισχυτῶν τοῦ ΕΑΜ... ἀνῆκεν εἰς τὴν 
κατηγορίαν τῶν “συμπαθούντων” τὸ ΕΑΜ». 


4. Ὁ Βαλασάκης, βλέποντας τὶς φιλοεαμικὲς ἐνέργειες τῶν Αμε- 
ρικανῶν, συμπεραίνει ὅτι οἱ ἐπικεφαλῆς τῆς Μ04 ἦσαν «κομµου- 
νιστὲς» ἢ «συμπαθοῦντες». Μπορεῖ καὶ νὰ ἦσαν. Ὅμως, σ’᾿ αὐτὴν 
τὴν περίπτωση, τοποθετήθηκαν ἐκεῖ ὄχι παρὰ τὸ ὅτι, ἀλλὰ ἀκρι- 
βῶς ἐπειδὴ ἦσαν ἀριστεροί, ὥστε νὰ ἐφαρμόσουν ἐνθουσιωδῶς 
τὴν πολιτικὴ τοῦ Ροῦζβελτ. Δὲν ἦσαν δὰ καὶ τόσον ἄφθονοι οἱ 
κομμουνιστὲς στὶς ΗΠΑ, ὥστε νὰ τυχαίνει νὰ τοποθετοῦνται ἀπ᾽ 
αὐτοὺς στὶς θέσεις-κλειδιὰ γιὰ τὴν ἔναντι τῆς Ἑλλάδος πολιτική. 
᾽Ακόμη καὶ ἄν συνέβαινε νὰ διορίζονται φιλοκομμουνιστὲς σ᾿ 
αὐτὸς τὶς θέσεις ἀπὸ σύμπτωση, ἀσφαλῶς οἱ τοποθετούµενοι δὲν 
θὰ μποροῦσαν γιὰ πολὺ νὰ ἐφαρμόσουν δική τους πολιτική, συ- 
γκρουόµενοι πρὸς τὶς κυβερνήσεις Ἑλλάδος, Βρεταννίας καὶ 
ΗΠΑ. Ἄρα, ἄν πράγµατι οἱ ἁρμόδιοι γιὰ τὴν Ἑλλάδα ᾽Αμερικανοὶ 
ἦσαν ἀριστεροί, ἡ ἐπιλογή τους ἔγινε σκοπίμως. Ὁ ἴδιος ὁ Βαλα- 
σάκης, ἀνέφερε: 


«Ἅπασαι ἀνεξαιρέτως αἱ ἐν Τουρκίᾳ Αμερικανικαὶ Ὑπηρε- 
σίαι Μυστικοῦ Πολέμου ἐξακολουθοῦν συμπαθοῦσαι καὶ 
ἐκφραζόμεναι ἀνεπιφυλάκτῶς ὑπὲρ τοῦ ΕΑΜ, ἐνισχύουσαι 
τοῦτο, ἠθικῶς καὶ ὑλικῶς, διὰ χρημάτων καὶ ἐφοδίων»οὸ 


5. Δεκέμβριος 1943: Πιεζόμενος ἀπὸ τὸν Τσῶρτσιλ, ὁ Ροῦζβελτ 
συναινεῖ στὴν ὑποστήριξη τῶν ἐκκλήσεων τῆς ἐξόριστης ἕλληνι- 
κῆς κυβερνήσεως (Τσουδεροῦ) γιὰ κατάπαυση τοῦ ἐμφυλίου πο- 
λέμου, ὁ ὁποῖος εἶχε ξεσπάσει στὴν Ἑλλάδα μεταξὺ κομµουνιστι- 
κῶν καὶ μὴ κομμουνιστικῶν ἀντιστασιακῶν ὀργανώσεων, ἀπὸ τὸν 


268. ᾿Απόρρητος ἀναφορὰ ὑπ᾽ ἀριθμ. Χ[ο8, ἀπὸ Ίης Ἰουλίου 1944, πρὸς Διεύθυνσιν 
Εἰδικῶν Ὑπηρεσιῶν Πολέμου. 
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Ὀκτώβριο τοῦ 1943. Τὴν προσπάθεια ὑπεστήριξε καὶ ἡ Μόσχα. 
Δίνει, λοιπόν, ἐντολὴ στὸν ἐπὶ τῶν Ἐξωτερικῶν ὑπουργὸ του 
Κόρντεν Χάλλ, ὁ ὁποῖος στὶς 3] Δεκεμβρίου 1943 προβαίνει στὴν 
ἑξῆς δήλωση: 


«Αἰ ἐκθέσεις περὶ ἀδελφοκτόνου ἀγῶνος ἐντὸς τῆς Ἑλλάδος 
ἐπροξένησαν αἴσθησιν εἰς τὴν Αμερικανικὴν Κυβέρνησιν 
καὶ τὸν Λαὸν τῶν Η.Π.Α., διὰ τὸν ὁποῖον ἡ ἠἡρωϊκὴ καὶ 
ἑνιαία ἀντίστασις τοῦ Ἑλληνικοῦ Λαοῦ ἐναντίον τῆς ἀξο- 
γικῆς ἐπιθέσεως καὶ κατοχῆς ὑπῆρξε συνεχἠς ἔμπνευσις. 
Ζωηρῶς ἐλπίζομεν ὅτι αἱ Ὁμάδες τῆς Ἑλληνικῆς Ἀντιστά- 
σεως δὲν θὰ ἐξακολουθήσουν νὰ σπαταλοῦν δυνάμεις εἰς τὰς 
ἐσωτερικὰς διενέξεις, ἀλλὰ θὰ ἑνωθοῦν ταχέως μεταξύ των 
καὶ μεθ’ ἡμῶν εἰς τὸν ἀγῶνα ἐναντίον τοῦ κοινοῦ ἐχθροῦ. 
Τοιαύτη ἑνότης καὶ συνεργασία θὰ ἐπιταχύνη τὴν ἡμέραν 
τῆς νίκης καὶ τῆς ἀπελευθερώσεως, ὅτε ὁ Ἑλληνικὸς Λαός, 
ὑπερήφανος καὶ τιμημένος, θὰ εἶναι πάλιν κύριος τῆς τύχης 
του». 


Φεβρουάριος 1944: οἱ δύο ἀντιμαχόμενες πλευρὲς τῆς ἑλληνικῆς 
ἀντιστάσεως, ὑπογράφουν συμφῶνία γιὰ τὴν κατάπαυση τοῦ µετα- 
ξύ των πολέμου. 


στ) Δὲν θέλει νοµιµόφρονα στρατό (1944) 


ἷ ἐξόριστη Ἑλληνικὴ κυβέρνηση ζητᾶ νὰ µετάσχουν οἱ 
ἔνοπλες δυνάμεις της στὶς ἐπιχειρήσεις, οἱ ὁποῖες διε- 
ξάγονται στὴν Ἰταλία ἀπὸ τὸν Ἰούλιο τοῦ 1943, Ἔτσι: 


Ώ  Θὰ προωθοῦσε τὶς ἐλληνικὲς διεκδικήσεις (Δωδεκάνησα, Β. 
"Ἠπειρος) ὑπενθυμίζοντας τοὺς τίτλους τῆς νίκης της ἔνα- 
ντίον τῶν Ἰταλῶν τὸ 1940-41. 

Ώ Οἱ ἐν λόγῳ δυνάµεις ἀφοσιωμένες στὸν πόλεμο θὰ ἔπαυαν νὰ 
πολιτικολογοῦν καὶ οἱ ἐνισχυόμενες ἀπὸ τὴν ἀδράνεια προ- 
σπάθειες ὑπονομεύσεώς τους θὰ ἀναχαιτίζονταν. 
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2 Ὁ Τσῶρτσιλ, συμφῶνεῖ. ᾽Αντιδρᾶ ὁ Ροῦζβελτ. Δὲν θέλει τὴν 
συμμετοχὴ τῶν Ἑλλήνων στὸν Ἰταλικὸ πόλεμο, γιὰ δύο λόγους: 


) Προτιμᾶ νὰ μὴν ὑπάρχουν τακτικὲς καὶ νομιµόφρονες ἑλλη- 
νικὲς ἔνοπλες δυνάµεις, ὅταν ϐ᾽ ἀπελευθερωθεῖ ἡ χώρα. Ἔ- 
τσι,͵ θὰ ὑποχρεωθοῦν νὰ ἐμπλακοῦν οἱ Ἄγγλοι στὴν προβλε- 
πόµενη ἐνδοελληνικὴ σύγκρουση, ὁπότε θὰ φθαροῦν μαζὶ 
μὸ τὴν πολιτική τους καὶ θ᾽ ἀφήσουν τελικῶς τὸ πεδίο στοὺς 
᾽Αμερικανούς. 

1) Στὴν παρουσία Ἑλλήνων στὸ Ἰταλικὸ Μέτωπο, ἀντιδροῦν 
οἱ πολυάριθμοι Ἰταλοὶ τῶν ΗΠΑ. τῶν ὁποίῶν ὁ Ροῦζβελτ 
χρειάζεται τὶς ψήφους. 


3, Μάρτιος 1944: Ἐπὶ τέλους μετακινεῖται ἡ 1η (ἀπὸ τὶς δύο) 
Ἑλληνικὲς Ταξιαρχίες. ᾿Απὸ τὴν Παλαιστίνη ὅπου σάπιζε, µετα- 
φέρεται στὴν Αἴγυπτο. Ἐκεῖ θὰ ἐφοδιασθεῖ καταλλήλως, γιὰ νὰ 
διαπεραιωθεῖ στὴν Ἰταλία. Στὸ μεταξύ, ὅμως, ἡ διάβρωση εἶχε 
προχωρήσει. 


4. Απρίλιος 1944: Στασιαστικὀ κίνηµα διαλύει τὴν Ταξιαρχία καὶ 
ἀπλώνεται καὶ στὶς ὑπόλοιπες ἔνοπλες δυνάµεις τῆς ἐξόριστης 
Ἑλληνικῆς κυβερνήσεως, μὲ ἀποτέλεσμα τὴν διάλυσή τους καὶ 
τὴν παραίτησή της. Αὐτὸ τὸ κίνημα χαρακτηρίσθηκε ἀπὸ τὸν 
᾽Αμερικανὸ τροτσκιστὴ Τζαίημς Μπάρνχαμ (Ίαπιες Βυγηβαπ]): 


«ἡ πρώτη µάχη τοῦ Γ΄ Παγκοσμίου Πολέμου».25- 


5. Οἱ Ἄγγλοι ἐπεμβαίνουν, γιὰ νὰ καταστείλουν τὸ κίνηµα. Ὁ 
Ροῦζβελτ, ἀνταποκρινόμενος σὲ σχετικἠὴ ἔκκληση τοῦ Τσῶρ- 
τσιλ,͵ τοῦ ἀπευθύνει μήνυμα ὑποστηρίξεῶς. Δὲν κάνει, ὅμως, διά- 
βηµα παράλληλο πρὸς τὸ τηλεγράφημα, τὸ ὁποῖο ἔστειλε ὁ Τσῶρ- 
τσιλ, στὸν Μόλοτωφ, στὶς 18 Απριλίου 1944, ζητῶντας ἀπὸ τὴν 


269. Απάτὸ Εοπίαίηε; ΗΙΡίοΓγ οΓ(1ιε 0οἷά Ἰψατ, [,οπάοη 1968. 
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Μόσχα τὴν ἀποδοκιμασία τοῦ κινήματος, παρ’ ὅλο ποὺ τοῦ τὸ 
ζητοῦν καὶ ὁ Τσῶρτσιλ καὶ ἡ Ἑλληνικὴ Κυβέρνηση. 


6.ο Ροῦζβελτ συνεχίζει νὰ δείχνει προσποιητὴ «ἀδιαφορία» γιὰ 
τὰ Βαλκάνια καὶ νὰ παρουσιάζει τὴν στάση του αὐτὴν σάν: 


«στάση τιµίου ἀνιδιοτελοῦς µεσολαβητῆ, ὁ ὁποῖος διευθε- 
τεῖ τὶς συγκρούσεις μεταξὺ Μ. Βρεταννίας καὶ ΕΣΣΔ».290 


ζ) Οὔτε κυβέρνηση ἐθνικῆς ἑνότητας (1944) 


πως εἴδαμε, ὁ Τσῶρτσιλ ὑπέκυψε στὴν ἀξίωση τοῦ Ροῦζ- 
βελτ νὰ ἀναγνωρίζονται ὡς κυβερνήσεις τῶν άπελευθε- 
ρουµένων χωρῶν αὐτές, οἱ ὁποῖες θὰ βρίσκονται «ἐπὶ τόπου». 


1. Μάρτιος 1944: ὌἜχοντας ὑπ᾽ ὄψη τους τὴν παραπάνω θέση, οἱ 
Ἕλληνες κομμουνιστὲς συγκροτοῦν δική τους κυβέρνηση, τὴν 
«Πολιτικὴ Ἐπιτροπὴ Ἐθνικῆς Απελευθέρωσης (ΠΕΕΑ). 


2. Απρίλιος 1944: Τὰ ἑλληνικὰ κόµµατα στέλνουν ἀντιπροσώπους 
στὸν Λίβανο σὲ «συνέδριο», μὲ σκοπὸ τὴν συγκρότηση κυβερνή- 
σεως ἐθνικῆς ἑνότητας ὑπὸ τὸν φιλελεύθερο Γ. Παπανδρέου. Ὁ 
πρεσβευτἠς τῶν ΗΠΑ στὴν ἑξόριστη Ἑλληνικὴ κυβέρνηση, Μάκ 
Βῆ, ἀρνεῖται νὰ μιμηθεῖ τὸν Βρεταννὸ συνάδελφό του Λῆπερ καὶ 
νὰ μεταβεῖ στὸν Λίβανο, γιὰ νὰ ὑποβοηθήσει τὸ ἔργο τοῦ συνε- 
δρίου. Μ΄ αὐτὴν τὴν ἀποχή, ὁ Ροῦζβελτ ἀποβλέπει: 


) Στὴν καλλιέργεια τῆς ἐντυπώσεως ὅτι τὸ συνέδριο ἔχει ὁρ- 
γανωθεῖ μονομερῶς ἀπὸ τοὺς Βρεταννοὺς γιὰ δικό τους ὄ- 
φελος καὶ συνεπῶς αὐτοὶ εὐθύνονται γιὰ ὅσα θὰ ἐπακολου- 
θήσουν. 

1) Στὴν ἐπιβεβαίῶση τοῦ ἰσχυρισμοῦ ὅτι οἱ ΗΠΑ δὲν ἀναμι- 


210, ιερπει (ᾱ. Χγάϊ: «Οτεεοε απά {πε (Τεαί Ρίννεις. Ργε]μάε ἰο ίπε '"ΤημΙπαη Γοιί- 
πε”, ΤηερραΙοπίΚί, 1962. 
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ιγνύονται στὶς Ἑλληνικὲς ὑποθέσεις καὶ συνεπῶς τοὺς ἀνή- 
κει, ἐν καιρῷ, ὁ ρόλος τοῦ τελικοῦ κριτῆ καὶ ρυθμιστῆ. 


3 Ὁ ἴδιος ὁ Μάκ Βῆ, σὲ ὑπόμνημά του (12 Δεκεμβρίου 1944), 
ἐξηγεῖ: 


«Ἡ παρουσία µου ἐκεῖ (δηλαδἡ στὸ συνέδριο τοῦ Λιβάνου) 
θὰ δημιουργοῦσε ἐσφαλμένη ἐντύπωση καὶ θὰ ἐνθάρρυνε 
τοὺς Ἕλληνες νὰ σκεφθοῦν ὅτι οἱ ᾽Αμερικανοὶ συµπαρα- 
τάσσονται μὲ τοὺς Βρεταννοὺς στὴν προσπάθειά τους νὰ 
ἐλέγχουν τὶς Ἑλληνικὲς ἐσωτερικὲς ὑποθέσεις».21 


Τὸ συνέδριο τοῦ Λιβάνου καταλήγει σὲ συμφωνία γιὰ τὸν σχηµα- 
τισμὸ κυβερνήσεως ἐθνικῆς ἑνότητας. Οἱ κομμουνιστές, ὅμως, 
ἀναθεωροῦν τὴν συμφωνία τους καὶ προβάλλουν νέους ὅρους γιὰ 
τὴν συµµετοχή τους. 


4. 4 Ἰουνίου 1944: Τὸ Φόρεῖν, Ὄφφις, πληροφορεῖ ἐπ᾽ αὐτοῦ τὸ 
Στέητ Ντηπάριμεντ. Ζητᾶ τὴν βοήθειά του, γιὰ νὰ ἀποτραπεῖ τὸ 
«ἀνανεώμένο χάος». Οἱ Βρεταννοὶ ζητοῦν ἐπίσημη δήλῶση τῶν 
ΗΠΑ ὅτι ὑποστηρίζουν τὸν πρωθυπουρ]γὸ Γ. Παπανδρέου. Ὁ ἆνα- 
πληρωτὴς ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν τῶν ΗΠΑ, Στεττίνιους, ἀπαντᾶ: 


«Οἱ ΗΠΑ δὲν ἐπιθυμοῦν νὰ ἐπέμβουν στὶς ἐσωτερικὲς ὑπο- 
θέσεις τῆς Ἑλλάδος. Ἐξ ἄλλου, λόγῳ τῆς ἐλλείψεως... πλη- 
ροφοριῶν εἶναι ἐντελῶς ἀπρόθυμες νὰἁ διακινδυνεύσουν νὰ 
ἐμπλακοῦν, ὑποστηρίζοντας οἱοδήποτε ἄτομο ἢ οἱανδήποτε 
πολιτικἡ παράταξη»! 


5. Ἡ Βρεταννικἡ κυβέρνηση ἀναγκάσθηκε νὰ ἐνεργήσει μὲ τὴν 
«βοήθεια» τῆς... Μόσχας! Ἡ τελευταία, ἐφαρμόζοντας τὴν ἀγγλο- 
ρωσικἡ συμφωνία γιὰ διανομἠ τῶν Βαλκανίων, ἡ ὁποία εἶχε συ- 


211. ᾖοΐπ Ο ΙαίΠάςς «Απιζησςαάοτ Μας εβρ] Κεροπς, (τερος, 1932-1947), Ρηπεείοπ 
Ὀπίνειςίίν Ρτοςς 19680, 
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ναφθεῖ στὴν Μόσχα τὸν Ὀκτώβριο τοῦ 1943, πιέζειτὀΚΚΕ-ΕΑΜ 
νὰ μετάσχει στὴν κυβέρνηση ἐθνικῆς ἑνότητας, ὅπως καὶ γίνεται. 


6. Αὔγουστος 1944: Οἱ Βρεταννοὶ ἀποφασίζουν τὴν μεταφορὰ τῆς 
ἐξόριστης Ἑλληνικῆς κυβερνήσεως ἀπὸ τὸ Κάῑρο στὴν Ἰταλία 
(Σαλέρνο). Οἱ ᾽Αμερικανοὶ ἀντιδροῦν. Ἐπιχείρημα: Ἡ μεταφορὰ 
θὰ δώσει τὴν ἐντύπῶση ὅτι ἡ κυβέρνηση Παπανδρέου εἶναι 
«ἀπόφυση» τῶν Βρεταννῶν. Γι’ αὐτὸ καὶ ἡ πρεσβεία τῶν ΗΠΑ 
παραμένει στὸ Κάῑρο, ὅπως καὶ ἡ σοβιετική. Σὲ σχετικὸ διάβηµα 
τοῦ Ἕλληνα πρέσβυ στὴν Οὐάσιγκτων, τὸ Στέητ Ντηπάρτμεντ 
ἀπαντᾶ: Ἡ κυβέρνηση τῶν ΗΠΑ δὲν εἶχε τηρηθεῖ ἐνήμερη γιὰ 
τὴν μετακίνηση καὶ γι’ αὐτὸ ὁ πρέσβυς της θὰ παραμείνει στὸ 
Κάῑρο. 


η) Ὅπλα ἐναντίον τῶν Ἄγγλων (1944) 


17 Αὐγούστου 1944: Ὁ Τσῶρτσιλ, μὲ προσωπικό, ἄκρως ἀπόρρητο 
τηλεγράφηµά του, ἐνημερώνει τὸν Ροῦζβελτ γιὰ τὴν ἀπόφασή του 
νὰ στείλει Βρεταννικὰ στρατεύματα στὴν Ἑλλάδα, μόλις ἀρχίσει 
ἡ ἀποχώρηση τῶν Γερμανῶν, γιὰ νὰ προλάβουν τὴν ἔκρηξη ἐμφυ- 
λίου πολέμου. 

26 Αὐγούστου: Ὁ Ροῦζβελτ ἀπαντᾶ: 


«Δὲν ἔχω ἀντίρρηση... Δὲν ὑπάρχει, ἐπίσης, ἀντίρρηση γιὰ 
τὴν χρησιμοποίηση ἀμερικανικῶν μεταγωγικῶν ἀεροπλά- 
γῶν»), 


23 Σεπτεµβρίου: Καὶ ὁ Στάλιν συμφωνεῖ. Ὅμως τὰ πράγµατα θὰ 
δείξουν ὅτι ὁ Ροῦζβελτ «εἶχε ἀντιρρήσεις» καὶ μάλιστα πολλές. 

Ὀρισμένα στοιχεῖα ἐπιτρέπουν τὴν ὑποψία ὅτι ὁ Ροῦζβελτ ἔπε- 
δίωξε τὴν ἔνοπλη σύγκρουση κομμουνιστῶν - Βρεταννῶν στὴν 
Ἑλλάδα, μὲ σκοπὸ νὰ ἐκτοπίσει τοὺς δεύτερους ἀπ᾿ αὐτὴν τὴν πε- 
ριοχἡ καὶ νὰ τὴν ἀναλάβει ἡ Οὐάσιγκτων. 
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1. Αὔγουστος 1944: Τὸ ἀμερικανικὸ «γραφεῖο στρατηγικῶν ὑπη- 
ρεσιῶν» (Ο.5.5.), πρόδρομος τῆς Ο.Ι.Α., στέλνει κρυφἀ ἀπὸ τοὺς 
Βρεταννούς, ὅπλα στοὺς κομμουνιστὲς ἀντάρτες. Στὶς 2ἱ Αὐγού- 
στου 1944, ὁ Γουῶρνερ, β’ μετὰ τὸν Λῆπερ στὴν βρεταννικἡ πρε- 
σβεία τηλεγραφεῖ ἀπὸ τὸ Κάῑρο στὴν κυβέρνησή του ὅτι τὸ Ο.89.5.: 


«ἔδωσε προσφάτως μικρὲς ποσότητες ὅπλων στὀν ΕΛΑΣ 
Εὐβοίας καὶ Πηλίου, χωρὶς νὰ μᾶς πληροφορήσει». 


Ὁ ὑπαρχηγὸς τοῦ ΚΚΕ, Ἰ. Ἰωαννίδης, λέειΖ/2 ὅτι αὐτὸς ἔπεισε 
τὸν ἀρχηγὸ τοῦ Ο.9.5. στὴν Ἑλλάδα, Κώστα Κουβαρᾶ, ὅτι οἱ ᾽Α- 
μερικανοὶ ἔπρεπε νὰ στείλουν ὅπλα στοὺς κομμουνιστές. Ἔτσι, 
προσθέτει, ἀμερικανικά ἀεροπλάνα: 


«ἔκαναν ρίψεις δύο-τρεῖς φορές. Μᾶς ἔρριξαν πιστόλια, 
ὁπλοπολυβόλα καὶ πολυβόλα καὶ μερικὲς στολές. Ἐγὼ συ- 
γεχῶς ζητοῦσα ὁπλισμό, µόνο ὁπλισμό... Ἐμεῖς θέλοµε πολ- 
λὰ καὶ οἱ ρίψεις νά γαι πιὸ συχνές, κάθε ἑβδομάδα ἢ δύο 
φορὲς τὴν βδομάδα. Μ ἡ φοβᾶσαι ὅτι μπορεῖ νὰ μᾶς πάρουν 
χαμπάρι οἱ Ἐγγλέζοι. Ἐκεῖ θά ΄µαστε µόνο ἐμεῖς καὶ οἱ 
Ἐγγλέζοι δὲν μποροῦν νὰ ἔλθουν. Σ᾽ αὐτό, λοιπόν, τὸ στέκι 
ποὺ κανονίσαµε μᾶς ἔρριξαν ὁρισμένο ὁπλισμὸ οἱ Ἄμερικα- 
νοὶ μὲ δικά τοὺς ἀεροπλάνα... Αὐτός, λοιπόν, ὁ ὁπλισμὸς 
ποὺ μᾶς ρίξαν καὶ ἦταν ἐντελῶς καινούργιος, ἐστάλη µέσα 
στὴν Ἀθήνα, Τρεῖς ἢ τέσσερις ρίψεις μᾶς κάναν μὲ πενήντα 
ἡἢ ἑξήντα ὁπλοπολυβόλα κ.ΛΠ....Αὐτὰ ὅλα πῆγαν κατευθεῖαν 
στὴν Ἀθήνα...» 


2. Πρέπει νὰ σημειωθεῖ ὅτι τὰ ἀμερικανικὰ ὅπλα στέλνονται 
στοὺς κομμουνιστές: 


. Σὲ µία ἐποχή, κατὰ τὴν ὁποία οἱ Γερμανοὶ ἑτοιμάζονται νὰ 


212. Στὶς «Ἀναμνήσεις» του, 
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ἐκκενώσουν τὴν Ἑλλάδα καὶ συνεπῶς δὲν χρησιμεύουν σὲ 
ἀγῶνα ἐναντίον τους. 

1). Κρυφὰ ἀπὸ τοὺς Ἄγγλους καὶ ἀπὸ τὴν Ἑλληνικὴ κυβέρνη- 
ση, ποὺ ἤδη ἀγωνιοῦν γιὰ τὴν διαβλεπόμενη ἀπειλὴ κοµ- 
μουνιστικῆς ἐπικρατήσεως, γιὰ τὴν ὁποία ὁ Τσῶρτσιλ ἔνη- 
µερώνει συνεχῶς τὸν Ροῦζβελτ. 


3 Οἱ ρίψεις ἀμερικανικῶν ὅπλων δὲν εἶχαν συνέχεια. Σταματοῦν, 
ἐπειδὴ οἱ Ἄγγλοι τὸ πληροφορήθηκαν καὶ διαμαρτυρήθηκαν. Τὸ 
β’ πρόσωπο τῆς τότε ἡγεσίας τοῦ ΚΚΕ. Ἱ. Ἰωαννίδης, ἀποκαλύ- 
πτει ὅτι ὅσα ἀμερικανικὰ ὅπλα δόθηκαν, ἐστάλησαν ἀμέσως στὴν 
Αθήνα, γιὰ νὰ χρησιμοποιηθοῦν στὴν ἐπερχόμενη σύγκρουση μὲ 
τοὺς Ἁγγλο-κυβερνητικούς. 


4. Μερικοὶ ἀποδίδουν τὸ γεγονὸς τῆς ἀποστολῆς ἀμερικανικῶν 
ὅπλων στοὺς κομμουνιστές, στὸ ὅτι ὁ προαναφερθεὶς Κώστας 
Κουβαρᾶς, ἦταν ἀνεψιὸς τοῦ κομμουνιστῆ Ἕλληνα δημοσιογρά- 
φου Νίκου Καρβούνη. Νομίζω, ὅμως, ὅτι εἶναι λογικώτερο νὰ 
ὑποθέσουμε ὅτι ὁ Κουβαρᾶς τοποθετήθηκε στὴν Ἑλλάδα, ἀκρι- 
βῶς ἐξ αἰτίας αὐτῆς τῆς συγγένειάς του. 


ϐ) Ἀρχίζει τὴν βοήθεια (1944) 


ιὰ νὰ ἐπιτύχει, ὁ Ροῦζβελτ, στὴν ἑλλαδικὴ πολιτική του 
διέθετε, κατὰ τὸν Ο.Μ. Ἡοοάμοιςεζ”», δύο πλεονεκτήµα- 
τα ἔναντι τῶν ἄλλων ξένων Δυνάμεων. 


) Τὸν πρεσβευτὴ Λίνκολν Μακβῆ, ὁ ὁποῖος διέθετε τὴν µεγα- 
λύτερη ἀπὸ κάθε ἄλλον ξένο διπλωμάτη πεῖρα γιὰ τὰ ἕλλη- 
νικὰ πράγματα. 

1) Τὴν δυνατότητα νὰ προσφέρει βοήθεια, χρὶς τὴν ὁποία 
ἦταν ἀδύνατη ἡ ἐπιβίωση τῆς χώρας. 


213. Τ1ε βίτυρρἰε [ος (ταεος, Ι94]-49, Ιιοπάοη 1976. 
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Ὅμῶς, τὰ παραπάνω πλεονεκτήματα δὲν θὰ ἀρκοῦσαν. Γιὰ νὰ 
ἀποδώσουν, ἔπρεπε νὰ ἔχει προηγηθεῖ τὸ ναυάγιο τῆς βρεταννι- 
κῆς πολιτικῆς στὴν Ἑλλάδα. 


1. Σεπτέμβριος 1944: Ἡ Οὐάσιγκτων πληροφορεῖ τὴν Ἑλληνικὴ 
κυβέρνηση ὅτι θὰ παράσχει «ἀρωγή γιὰ τὴν ἀνόρθωση τῆς 'Ελλά- 
δος». 

Ὀκτώβριος 1944: ᾽Αποχώρηση τῶν Γερμανῶν ἀπὸ τὴν Ἑλλά- 
δα. Καταφθάνουν μικρὲς ἀγγλικὲς δυνάµεις, οἱ ὁποῖες συνοδεύουν 
τὴν ἐπαναπατριζόμενη κυβέρνηση. Φθάνουν, ἐπίσης, καὶ λίγοι 
Αμερικανοὶ στρατιωτικοί. Ἡ Οὐάσιγκτων, ὅμως, δηλώνει σαφῶς 
ὅτι τὸ ἔργο τους θὰ περιορίζεται αὐστη ρῶς στὸν τοµέα τῆς «ἀρῶ- 
γῆς γιὰ τὴν ἀνόρθωση». Καὶ ὅτι δὲν πρόκειται σὲ καμμία περίπτῶ- 
ση νὰ ἐμπλακοῦν στὴν τήρηση τῆς τάξεως, ἀκόμη καὶ ἄν παρου- 
σιαζόταν τέτοια ἀνάγκη. 


2, 29 Οκτωβρίου: Συγκροτεῖται «Ἐπιτροπὴ Οἰκονομικοῦ καὶ 
Στρατιωτικοῦ Ἐφοδιασμοῦ») (Εεοποπιίε απἀ ΜΠΙίαγγ 9αΡΡΙΥ (οπι- 
πι]έ(ος). Περιλαμβάνει ἕναν ἀντιπρόσωπο τοῦ Βρεταννικοῦ Ὑπουρ- 
γείου Οἰκονομικῶν, τὸν «Εἰδικὸ Οἰκονομικὸ Σύμβουλο» τοῦ Αμε- 
ρικανοῦ Πρέσβεως στὴν ᾿Αθήνα καὶ διάφορους Βρεταννοὺς καὶ 
Αμερικανοὺς ἐμπειρογνώμονες σὲ θέµατα ἀνεφοδιασμοῦ καὶ πε- 
ριθάλψεως. 


3, Στὴν περίοδο αὐτήν, ὅπως ἐπισημαίνει ὁ τότε Βρεταννὸς ὑπουρ- 
γὸς Μεσογείου Μακμίλλαν, στὰ Απομνημονεύματά του, οἱ Ἂµε- 
ρικανοὶ καὶ προσωπικῶς ὁ Πρέσβυς Μακβῆ, ἔδειχναν: 


«μᾶλλον χλιαρὸ ἐνδιαφέρον». 


Θεωρῶ αὐτὴν τὴν στάση σκόπιµη. Οἱ ᾽Αμερικανοὶ θέλουν νὰ ἔξα- 
ναγκάσουν Έλληνες καὶ Βρεταννούς, μπροστὰ στὴν συνεχῆ ἐπι- 
δείνωση τῆς οἰκονομικῆς καταστάσεῶς, νὰ ζητοῦν οἱ ἴδιοι, μόνοι 
τους, τὴν ὅλο καὶ µεγαλύτερη ἀμερικανικὴ παρέμβαση. Πράγματι, 
στὰ τέλη Νοεμβρίου, ὕστερα ἀπὸ βρεταννικἡ αἴτηση, τοποθετεῖ- 
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ται στὴν Ἐπιτροπὴ ᾽Αμερικανὸς Οἰκονομικὸς Σύμβουλος, ὁ ὁ- 
ποῖος ἔγινε καὶ ὁ οὐσιαστικότερος προϊστάμενός της. 


ι) Ὑποκινεῖ τὴν σύγκρουση (1944) 


η οέµβριος 1944: Ἡ κυβέρνηση τοῦ Γ, Παπανδρέου, ὑπο- 
στηριζοµένη ἀπὸ τοὺς Ἄγγλους, ζητᾶ ἀπὸ ὄλες τὶς ᾱ- 
νταρτικὲς - ἀντιστασιακὲς ὀργανώσεις νὰ ἀφοπλισθοῦν, γιὰ νὰ 
συμβάλουν στὴν συγκρότηση τακτικοῦ στρατοῦ. Οἱ κοµµουνι- 
στὲς ἀρνοῦνται. Ὁ Γ. Παπανδρέου, βασιζόμενος στὴν ἀνεπιφύλα- 
κτη βρεταννικἡ ὑποστήριξη, παραμένει ἀνυποχώρητος. Οἱ κοµ- 
μουνιστὲς κλονίζονται καὶ δείχνουν νὰ ὑποχωροῦν. 


2 Ίη Δεκεμβρίου: Ὁ ᾽Αμερικανὸς ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν, Ἔξ- 
ντουαρντ Στεττίνιους, δηλώνει: 


«Πολιτικἡὴ τῶν ΗΠΑ ἦταν πάντοτε νὰ ἀπέχουν ἀπὸ κάθε 
ἐπέμβαση στὶς ἐσωτερικὲς ὑποθέσεις τῶν ἄλλων ἐθνῶν. Συµ- 
φώνως μὲ τὴν πολιτικἡ αὐτήν, οἱ ΗΠΑ ἀποφεύγουν μὲ σχο- 
λαστικότητα νὰ ἐπεμβαίνουν στὶς ὑποθέσεις τῶν χωρῶν, οἱ 
ὁποῖες ἀπελευθερώνονται ἀπὸ τοὺς Γερμανούς...» 

«... ἡ πολιτικὴ τῶν ΗΠΑ ἀντίκειται σὲ ὁποιαδήποτε ἐπέμβα- 
ση, ἡ ὁποία θὰ ἐπηρέαζε τὴν ἐσωτερικὴ κατάσταση, οἶασ- 
δήποτε ἀπὸ τὶς χῶρες ποὺ ἀπελευθερώνονται. Ὁ ἀμερικανι- 
κὁς λαός, βεβαίως, ἀντιμετωπίζει μὲ συμπάθεια τὶς προσδο- 
κίες τῶν κινημάτων ἀντιστάσεως καὶ τῶν ἀντιφασιστικῶν 
στοιχείων στὶς ἀπελευθερωθεῖσες χῶρες. Ὁ ἀμερικανικὸς 
λαὸς γνωρίζει ὅτι οἱ ὁμάδες αὐτές, οἱ ὁποῖες πολέμησαν 
τόσο θαρραλέα κατὰ τῶν Γερμανῶν, δὲν προτίθενται νὰ 
παρεμποδίσουν τὶς παροῦσες τόσο σημαντικὲς στρατιωτι- 
κὲς ἐπιχειρήσεις κατὰ τῆς Γερμανίας». 


3.2 Δεκεμβρίου: 
Ώ Τὸ ἐπίσημο δημοσιογραφικὸ ὄργανο τοῦ ΚΚΕ, «Ριζοσπά- 
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στης», προβάλλει μὲ τυμπανοκρουσίες τὴν δήλῶση Στεττί- 
νιους. 

Ώ Τὸ ΚΚΕ παρουσιάζει τελεσιγραφικῶς τὶς ἀξιώσεις του. Ἡ 
σύγκρουση γίνεται ἀναπόφευκτη. 


4.4 Δεκεμβρίου: 


Ώ Ἡ δήλωση τοῦ Στεττίνιους μεταδίδεται στὰ ἑλληνικὰ ἀπὸ 
τὴν «Φωνὴ τῆς ᾽Αμερικῆς». 
Ώ ᾿Αρχίζει ἡ ἔνοπλη σύγκρουση στὴν Αθήνα. 


Ποιὸς ἦταν ὁ ρύλος τῆς δηλώσεωῶς Στεττίνιους στὴν πρόκληση τῆς 
µάχης τῶν ᾽Αθηνῶν; 


1. οἱ κομμουνιστές: Ἐκλαμβάνουν τὴν δήλωση ὡς διαβεβαίῶση 
τῆς ἀποφάσεως τοῦ «ἀντιϊμπεριαλιστῆ Ροῦζβελτ, νὰ μὴν ἐπιτρέψει 
στὸν «ἰμπεριαλιστὴ» Τσῶρτσιλ. νὰ ἐπέμβει ἐναντίον τους. Ἂν, 
ὅμως, οἱ κυβερνητικοὶ ἀφεθοῦν μόνοι τους, οἱ κομμουνιστὲς ἐκτι- 
μοῦν ὅτι εἶναι σὲ θέση νὰ τοὺς νικήσουν. Ἄρα, μποροῦν νὰ ἐξορ- 
µήσουν. Τὰ χέρια τους εἶναι λυµένα... (Ἔτσι, ἐπαναλαμβάνουν τὸ 
λάθος, τὸ ὁποῖο διέπραξε ὁ Χίτλερ, νομίζοντας ὅτι οἱ ΗΠΑ θὰ 
ἔμεναν οὐδέτερες). Ἄρα, προχωροῦν στὴν ἀναμέτρηση. 


2. οἱ Βρεταννοί: Θεωροῦν ὅτι οἱ ἀμερικανικὲς ἀντιρρήσεις ἔχουν 
μᾶλλον θεωρητικὸ καὶ ψηφοθηρικὸ χαρακτῆρα. Διότι ἡ Οὐάσι- 
γκτων τοὺς διαβεβαίωνε ὅτι «δὲν ἐνδιαφέρεται γιὰ τὴν Μεσόγειο, 
τά Βαλκάνια καὶ τὴν Ἐγγὺς ᾽Ανατολή», ἀναγνωρίζοντας ἐκεῖ τὴν 
δικαιοδοσία τῆς Βρεταννίας. Ἄλλωστε, ὁ Ροῦζβελτ παίζει, γιὰ µία 
ἀκόμη φορά, διπλὸ παιχνίδι: 


Ώ  Βάζει τὸ Στέητ Ντηπάριμεντ νὰ διακηρύττει τὴν «ἰδεολο- 
γική», «γιὰ λόγους ἀρχῆς» ἀντίθεσή του σὲ κάθε βρεταννικἡ 
ἐπέμβαση στὴν Ἑλλάδα. 

ΏὮ Ταυτοχρόνως, ἀναθέτει στὸν Χόπκινς νὰ διαβεβαιώνει τὸν 
Τσῶρτσιλ ὅτι οἱ ΗΠΑ συμµερίζονται στὴν ἑλληνικὴ πολι- 
τική του. 
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Ώ Καὶ ὁ ἴδιος ὁ Ροῦζβελτ, προσωπικῶς, ὅποτε πιέζεται ἀπὸ 
τὸν Τσῶρτσιλ, ἐγκρίνει αὐτὴν τὴν πολιτική. 


3, Σφάλλουν καὶ οἱ δύο: 


) Οἱ κομμουνιστές, διότι ὁ Ροῦζβελτ δὲν ἐπιθυμεῖ ρῶσοκρα- 
τούµενη Ἑλλάδα. Ἐπιζητεῖ τὴν ἔνοπλη ἐμπλοκὴ τῶν ᾿Αγ- 
γλων στὴν ᾿Αθήνα, ὄχι γιὰ νὰ νικηθοῦν καὶ νὰ ἐπικρατήσου- 
ην οἱ ἀριστεροί, ἀλλὰ γιὰ νὰ φθαρεῖ ἡ ἀγγλικὴ πολιτικὴ 
πρὸς ὄφελος τῶν ΗΠΑ, οἱ ὁποῖες θὰ παραμείνουν ἐκτὸς 
διαμάχης, οὐδέτερες, «ἀντικειμενικὲς» καὶ ἄφθαρτες. 

1) Οἱ Βρεταννοί, διότι ὁ Ροῦζβελτ θέλει νὰ τοὺς φθείρει στὴν 
Ἑλλάδα καὶ νὰ τοὺς ἐκτοπίσει ἀπ᾿ αὐτήν. 

Οἱ κομμουνιστὲς ὑπερεκτιμοῦν τὴν σημασία τῆς ἀμερικανικῆς 
ἀντιδράσεῶς στὴν βρεταννικἡ ἐπέμβαση. 

Οἱ Βρεταννοὶ τὴν ὑποτιμοῦν. 

᾽Αμϕότεροι παγιδεύονται. 


4. Συμπέρασμα: Δὲν μπορεῖ νὰ ὑποστηριχθεῖ ὅτι χωρὶς τὴν «δή- 
λωση τῆς 3ης Δεκεμβρίου» θὰ εἶχε ἀποτραπεῖ ἡ ἔνοπλη σύγκρου- 
ση. Τὸ γεγονὸς πάντως εἶναι ὅτι αὐτὴ ἡ δήλωση: 
Ώ) Ἐνεθάρρυνε τοὺς κομμουνιστὲς νὰ σκληρύνουν τὴν στάση 
τους. 
Ώ Ἔδειξε ὅτι ὁ Ροῦζβελτ ἤθελε τὴν σύγκρουση. 


ια) Παίζει μ’ αὐτήν (1944-45) 


Ὄω ἱ Ἄγγλοι ἐπεμβαίνουν στὴν Ἑλλάδα, ὑποστηρίζοντας 
τὶς μικρὲς κυβερνητικὲς δυνάµεις. Ὁ Ροῦζβελτ κάνει 
ὅ,τι μπορεῖ γιὰ νὰ δυσκολέψει, νὰ ἐκθέσει, νὰ φθείρει τοὺς Ἁγ- 
γλους καὶ νὰ προβάλει τὴν «δηµοκρατικότητα», τὴν «ἀάντικειμε- 
νικότητα» καὶ τὴν «ἀμεροληψίω) τῶν ΗΠΑ. Ὅπως τὸ συνηθίζει, 
δὲν ἐνεργεῖ προσωπικῶς. Βάζει ἄλλους --᾽Αμερικανοὺς ἀνταπο- 
κριτὲς στὴν ᾿Αθήνα, τὸν ἀμερικανικὸ Τύπο, τὸ Στέητ Ντηπάρ- 
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τµεντ, ἀκόμη καὶ στρατιωτικούς. Ὅλοι αὐτοὶ ὑποτίθεται πὼς ἐνερ- 
γοῦν ἀπὸ µόνοι τους. Μ᾽ αὐτὴν τὴν μέθοδο διατηρεῖ γιὰ τὸν ἑαυτό 
του πλήρη ἐλευθερία ἑλιγμῶν, ἀνάλογα μὲ τὴν πορεία τῶν ἐξελί- 
ξεων. 


15 Δεκεμβρίου: Ἐνῶ οἱ µάχες γενικεύονται στὴν ᾿Αθήνα, ὁ Στετ- 
τίνιους κάνει νέα δήλωση. ᾽Αποδοκιμάζει τὴν βρεταννικἡ ἐπέμβα- 
ση. Ὁ Ροῦζβελτ σιωπᾶ. 


2, Ὁ Α.Ι. Κοραντῆς2' γράφει: 


«Οἱ Ἀμερικανοὶ στρατιὠτικοὶ εἰς τὴν Ἑλλάδα εἶχαν αὐστη- 
ρὰς διαταγὰς νὰ μὴ βοηθήσουν καθόλου τοὺς Βρεταννούς. 
Ἡ ἀντιπάθεια τῶν µαχομένων Βρεταννῶν ἐναντίον ὅλων 
τῶν Ἀμερικανῶν εἰς τὰς Αθήνας ηὔξανεν ὁσημέραι. Ὅλοι 
οἱ Ἀμερικανοὶ στρατιωτικοὶ φρόντιζαν νὰ τηροῦν “' αὐστη- 
ρὰν οὐδετερότητα” καὶ περιεφέροντο, φέροντες περιβρα- 
χιόνια μὲ τὰ χρώματα τῆς σημαίας τῶν». 
3. Ὁ τότε Ἄγγλος ὑπουργὸς Μεσογείου Χάρολντ Μακμίλλαν, 
θυμᾶται:20 
«Οἱ 'Αμερικανοὶ ἐπιδεικνύουν τὴν οὐδετερότητά τους, κυ- 
κλοφορῶντας μὲ αὐτοκίνητα, σκεπασµένα σχεδὸν μὲ τὴν 
ἀμερικανικὴ σημαία». 
4 Καὶ ὁ Βρεταννὸς πρέσβυς στὴν ᾿Αθήνα, Κερἰπα[ Γ.6ερετ, διαπι- 
στώνει:216 
«Ἡ οὐδετερότητα τῶν Ἀμερικανῶν χρησιμοποιήθηκε στὸ 
ἔπακρο ἀπὸ τὸν ΕΛΑΣ καὶ τὴν προπαγάνδα του. Ἠταν ἕνα 
πρώτης τάξεως τονωτικὸ γι᾿ αὐτούς... Οἱ περισσότεροι Ἄμε- 


214. Στὸ ἴδιο. 
215. «Μεπιοίγο», οἱ. Π. Τΐε Βἰαςί οἱ Ἠα:, 9319-45, Ι,οπάοπ |967. 
216. επ (ΓεεΚ πιεείς (Τ6εΚ, ],οπάοη, 1950. 
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ρικανοὶ ἀνταποκριτὲς κατηγοροῦσαν τοὺς Βρεταννοὺς καὶ 
ὑπεστήριζαν τοὺς κομμουνιστές». 
5. Ἡ ἄποψη τοῦ Ροῦζβελτ, ὅπως τὴν ἐξέφρασε ὁ πρεσβευτής του 
στὴν ᾿Αθήνα Μὰκ-Βῆ, μὲ ἐγγραφὴ στὸ ἡμερολόγιό του στὶς 7 
Δεκεμβρίου 1944, ἦταν ὅτι: 
«ἡ κυβέρνηση Παπανδρέου θὰ ἔπρεπε νὰ παραιτηθεῖ --οἱ 
Βρεταννοὶ τὴν σχημάτισαν καὶ τὴν εἰσήγαγαν-- καὶ ὁ Βα- 
σιλεὺς θὰ ἔπρεπε νὰ μὴν εἰσέλθει στὴν χώρα, μέχρις ὅτου 
διεξαχθεῖ δημοψήφισμα»217 


6. Καὶ ὁ γνωστὸς ᾽Αμερικανὸς δημοσιογράφος, Γ.. Σίρερ, ὑπεστή- 
ριξε ὅτι δῆθεν: 


«μία κυβέρνηση ἀπὸ ὅλα τὰ κόµµατα, ὑπὸ τὸν 6Θ. Σοφούλη, 
θὰ εἶχε ἀποτρέψει τὸν ἐμφύλιο, ἄν καὶ δὲν θὰ εἶχε ἐπιτρέψει 
τὴν παλινόρθωση τοῦ Βασιλέως Γεωργίου Β’, γιὰ τὴν ὁποία 
ὁ Τσῶρτσιλ ἦταν ἀποφασισμένος» 


/. Μὲ βάση τὶς παραπάνω ἀπόψεις, ὁ ἀμερικανικὸς Τύπος ἐπικρί- 
γει δριμύτατα τὴν ἀγγλικὴ ἐπέμβαση στὴν Ἑλλάδα. Τὰ δημοσιεύ- 
µατά του χρησιμεύουν µέχρι σήµερα ὡς «ἄλλοθυ) τῶν κοµµουνι- 
στῶν γιὰ τὴν πολιτική τοὺς ἐκείνης τῆς ἐποχῆς. 


1β) Αγγλοαμερικανικἡ κρίση 


1.7 Δεκεμβρίου: Ὁ ναύαρχος Κίνγκ, ἀρχηγὸς ἐπιχειρήσεων τοῦ 
᾽Αμερικανικοῦ πολεμικοῦ ναυτικοῦ, διατάσσει τὸν ἀρχηγὸ τοῦ 
᾽Αμερικανικοῦ στόλου Μεσογείου, ὑποναύαρχο Χιούῖτ, νὰ μὴν 
ἐπιτρέψει τὴν χρησιμοποίηση ἀμερικανικῶν σκαφῶν γιὰ τὴν µε- 


271. 1οἶνη Ο Ιαιτίάες «Απιῤαςςβάογ Μαο γεβρῃ ΚεροΓ!», (16εσθ, 1933-1947», Ρήποείοι 
Ὀπινετείιψ Ρος» |982. 
218. «Ναι ΥοτΚ Ηετα]ά ΤΠΡΙπΕ», 21 Αρπιλίου 1941. 
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ταφορὰ ἐφοδίων στὶς µαχόµενες ἐναντίον τῶν κομμουνιστῶν βρε- 
ταννικὲς ὁμάδες. Ἔτσι, ὁ Ροῦζβελτ παραβιάζει τὴν ὑπόσχεση, τὴν 
ὁποία προσωπικῶς εἶχε δώσει τὸν Τσῶρτσιλ, τὸν Αὔγουστο. 


2ο Δεκεμβρίου: Ὁ Βρεταννὸς πρωθυπουργός, ἐξοργισμένος, τη- 
λεφωνεῖ στὸν Χόπκινς. Ὁ τελευταῖος ἰσχυρίζεται ὅτι ἡ τηλεφῶ- 
νικἡ σύνδεση εἶναι κακἠἡ καὶ δὲν μπορεῖ νὰ καταλάβει, τί τοῦ λέγει 
ὁ συνομιλητής του. Ἔτσι, κερδίζει χρόνο, γιὰ νὰ συνεννοηθεῖ μὲ 
τὸν Ροῦζβελτ. 


3, Ὁ Τσῶρτσιλ, τηλεγραφεῖ αὐθημερὸν στὸν Χόπκινς. 


«Ταράχθηκα πολὺ ἀπὸ τὴν τελευταία φράση τῆς ἀνακοινώ- 
σεῶς πρὸς τὸν Τύπο τοῦ κ. Στεττίνιους, ποὺ φαίνεται νὰ 
ἀποδοκιμάζει ὁλόκληρη τὴν ἐξωτερικὴ πολιτική µας στὸ 
Βέλγιο... καὶ στὴν Ἑλλάδα». 


4. Συνεχίζοντας, ὁ Τσῶρτσιλ ζητᾶ ἀπὸ τὸ αἰίετ ερο τοῦ Ροῦζβελτ 
νὰ ἀποσπάσει ἀπὸ τὸν σιωπῶντα πρόεδρο δηµόσια ἔγκριση τῆς 
βρεταννικῆς πολιτικῆς στὴν Ἑλλάδα. Γράφει: 


«ἂν εἶναι δυνατὸν νὰ λέγεται στοὺς δρόμους τῶν ᾽Αθηνῶν 
ὅτι οἱ ΗΠΑ εἶναι ἐναντίον µας, τότε θὰ χυθεῖ περισσότερο 
βρεταννικὸ καὶ ἀκόμη περισσότερο ἑλληνικὸ αἷμα. ΘΛίβο- 
µαι πάρα πολὺ νὰ διαπιστώνΏ ἐνδείδεις ἀπομακρύνσεώς µας 
σὲ μιὰ ἐποχή, κατὰ τὴν ὁποία ἡ ἑνότητά µας ἀποκτᾶ ἀκόμη 
μεγαλύτερη σημασία, καθὼς ὁ κίνδυνος ὑποχωρεῖ καὶ ἡ 
διχόνοια σηκώνει κεφάλι». 


9. Αὐτό, κατὰ τὸν Χόπκινςτ, ἦταν: 


«τὸ πιὸ βίαιο ξέσπασμα ὀργῆς σ’᾿ ὁλόκληρη τὴν ἱστορία τῆς 
ἀλληλογραφίας προέδρων τῶν ΗΠΑ». 


Ὁ ἴδιος προσθέτει ὅτι μετὰ ἀπ᾿ αὐτό: 


219. «Έγγραφα ἀπὸ τὸν Λευκὸ Οἶκο». 
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«οἱ σχέσεις μεταξὺ Λευκοῦ Οἴκου καὶ Ντάουνινγκ - Στρήτ, 
ὑπῆρξαν πιὸ τεταμένες ἀπὸ ποτὲ ἄλλοτε» δν 


6.Ὁ Χόπκινς διαβεβαιώνει τὸν Τσῶρτσιλ ὅτι οἱ ναύαρχοι Κίνγκ 
καὶ Χιούϊτ εἶχαν ἐνεργήσει μὲ δική τους πρωτοβουλία, ἐν ἀγνοίᾳ 
τοῦ Ροῦζβελτ. Καὶ ὅτι διὰ τοῦ ναυάρχου Λῆχυ, ἀρχηγοῦ τοῦ Ἐπι- 
τελείου, δόθηκε ἐντολὴ στὸν Κίνγκ, νὰ ἄρει τὴν ἀπαγόρευσή του, 
ἡ ὁποία διήρκεσε πέντε ἡμέρες. 


7. Ὁ Τσῶρτσιλ θέλει νὰ δώσει συνέχεια στὴν ὑπόθεση, διαµαρτυ- 
ρόµενος ἀπευθείας στὸν Ροῦζβελτ, ἀλλὰ ὁ Χόπκινς τοῦ συνιστᾶ 
πιεστικῶς, διὰ τοῦ Χάλιφαξ, νὰ μὴν τὸ κάνει διότι: 


«ἡ ἀμερικανικὴ κοινἠ γνώμη γιὰ τὴν ὅλη τὴν ἑλληνικὴ 
ὑπόθεση ἦταν δυσµενέστατη καὶ κατὰ τὴν γνώμη µας, ἡ 
βρεταννικἡ κυβέρνηση τὰ εἶχε κάνει θἀλασσα»2Ἡ 


ὃ Ὁ Τσῶρτσιλ, τὴν ἀνάγκην φιλοτιμίαν ποιούµενος, δὲν δίνει 
συνέχεια στὸ ζήτημα. Δέχεται τὶς διαβεβαιώσεις πὼς ὁ Κίνγκ εἶχε 
ἐνεργήσει ἐν ἀγνοίᾳ τοῦ Ροῦζβελτ καὶ ἐκφράζει τὴν εὐγνωμοσύνη 
τοὺ πρὸς τὸν Χόπκινς γιὰ τὴν διευθέτηση τοῦ ζητήματος. 


1) Προτείνει «διεθνοποίηση» 


ἷ | ἀγγλοαμερικανικὴ κρίση συγκαλύφθηκε. Δὲν ξεπερά- 
στηκε. Διότι καὶ μετὰ ἀπὸ τὸ τυπικὸ «κλείσιµόντης, 


«οἱ Ἀμερικανοὶ εἰς τὰς Αθήνας προσεπάθουν παντὶ τρόπῳ 
νὰ γίνη γνωστὸν ὅτι ἡ ἐπέμβασις τῶν Βρεταννῶν εἰς τὴν 
Ἑλλάδα δὲν ἐλάμβανε χώραν μὲ τὴν ὑποστήριξιν τῆς Οὐά- 


280, ΚοῦεΓί. Ε. ὀΠεινοοά εἆ, «Κοοβενεί( απά ΗορΚίΠς. Απ [πίμπαίε 9ἱ0ΓΥ», Εενίδεά 
Εάϊῑῑοη, Ν.Υ., 1950. 
28]. Εοῦετί, Β. οιειν/οοά; Στὸ ἴδιο, 
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σιγκτων. 

ω. Ὁ Μακβῆ δὲν παρέλειπεν εὐκαιρίαν εἰς τὰ ἐπαφάς του 
μετὰ Ἑλλήνων πολιτικῶν νὰ ὑπογραμμίζη τὴν ἀμερικανι- 
κὴν πολιτικήν τῆς μὴ ἀναμίξεως εἰς τὰ ἑλληνικά ἐσωτερικὰ 
πράγµατα...». 


2. Πίσω ἀπὸ τὸ προκάλυµµα τῆς «μὴ ἀναμίξεως», ἡ ρουζβελτια- 
νἠ πολιτικἠ προσπαθεῖ νὰ μειώσει τὴν βρεταννικἡ ἐπιρροή, µε- 
τατρέποντάς την σὲ «διεθνῆ». (Στὸν Ροῦζβελτ ἄρεσε πολὺ αὐτὴ ἡ 
τακτικἡ νὰ ἐπιβάλει τὴν κυριαρχία του µέσα ἀπὸ διεθνεῖς ὀργα- 
νισμούς, ὅπως τὰ «Ἠνωμένα Ἔθνη», ὁ ΟΗΕ, ἡ Παγκόσμια Τρά- 
πεζα, τὸ Διεθνὲς Νομισματικὸ Ταμεῖο κ.ο.κ.). Ἔτσι, ὁ Μακβῆ 
κάνει κρούσεις στὸν Λῆπερ γιὰ τὸ ἐνδεχόμενο τῆς ἀποστολῆς 
στὴν ᾿Αθήνα «διεθνοῦς) ἐπιτροπῆς ἀπὸ Βρεταννούς, Ρώσους καὶ 
Αμερικανούς. Ἡ ἰδέα δὲν προωθεῖται, διότι ὁ Στεττίνιους προ- 
βλέπει ὅτι ὁ Τσῶρτσιλ, θὰ προβάλει «βέτο» ἐναντίον τῆς Ρωσικῆς 
συμμετοχῆς, 


3 12 Δεκεμβρίου: Οἱ κομμουνιστές, μὲ χῶνιά, διαλαλοῦν ὅτι ἄρχι- 
σαν διαπραγματεύσεις. Καὶ ὅτι θὰ ἀναλάβει τὸν ἔλεγχο τῆς κατα- 
στάσεως μικτὴ ἀγγλοαμερικανορῶωσικἡ ἐπιτροπή. Δηλαδή, ὑπο- 
στηρίζουν τὴν πρόταση Μακβῆ, εἴτε ἐπειδὴ τὴν εἶχαν πληροφο- 

ρηθεῖ (πῶς καὶ ἀπὸ ποιόν;), εἴτε ἐπειδὴ ἤξεραν ὅτι αὐτοῦ ἀπέβλεπε 
ἡ ἀμερικανικὴ πολιτική. 


ιδ) Ἐκθέτει τοὺς Ἄγγλους 


11 Δεκεμβρίου: Οἱ ᾽Αμερικανοὶ καταφέρνουν ἄλλο ἕνα πλῆγμα 
στοὺς Βρεταννοὺς «φίλους» τους. Ὁ ᾽Αμερικανὸς δημοσιογράφος 
Ντριοὺ Πῆρσον ἀποκαλύπτει, δημοσιεύοντάς το στὸν ᾽Αμερικανι- 
κὀ Τύπο, τὸ «προσωπικό, ἄκρως ἀπόρρητο» τηλεγράφημα, τὸ 


282. Α.Ι. Κοραντῆς, στὸ ἴδιο, 
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ὁποῖο εἶχε ἀπευθύνει στὶς 5 Δεκεμβρίου ὁ Τσῶρτσιλ, πρὸς τὸν 
διοικητὴ τῶν ᾽Αγγλικῶν στρατευμάτων στὴν Ἑλλάδα, στρατηγὸ 
Σκόμπυ. Τὸν διατάσσει νὰ ἐξουδετερώσει ὅλες τὶς µονάδες τοῦ 
ΕΛΑΣ, οἱ ὁποῖες θὰ προσέγγιζαν στὴν ᾿Αθήνα καὶ τοῦ τονίζει: 


«νὰ μὴ διστάσει νἀ ἐνεργεῖ σἀν νἁ βρισκόταν σὲ κατακτη- 
θεῖσα πόλη, ὅπου βρίσκεται σὲ ἐξέλιξη τοπικἡ ἐξέγερση». 


2 ᾽Αποτέλεσμα τῆς «διαρροῆς», ἡ ἀγανάκτηση ὄχι µόνον τῆς 
ἀμερικανικῆς, ἀλλὰ καὶ τῆς βρεταννικῆς καὶ τῆς παγκόσμιας κοι- 
νῆς γνώμης ἐναντίον τῆς βρεταννικῆς πολιτικῆς στὴν Ἑλλάδα καὶ 
τοῦ «βρεταννικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ», γενικώτερα. Στὴν βουλἠ τῶν 
κοινοτήτων ξεσπᾶ σάλος. Ἡ ἀντιπολίτευση στριµώχνει τὸν 
Τσῶρτσιλ, ὁ ὁποῖος διαμαρτύρεται στὸ Στέητ Ντηπάρτμεντ γιὰ 
τὴν διαρροή. 


3 ᾽Απὸ ποῦ πῆρε ὁ Πῆρσον τὸ κείµενο: 


Ώ Ὁ ἴδιοςλέει ἀπὸ ᾽Αμερικανικοὺς στρατιωτικούς, οἱ ὁποῖοι 
μετεῖχαν στὰ Συμμαχικἀ Ἐπιτελεῖα. 

Ώ) Στὰ «Απομνημονεύματώ του ὁ Τσῶρτσιλ., γράφει ὅτι, τὰ 
σήµατα ποὺ στέλνονταν µέσῳ τοῦ ᾽Ανωτάτου Στρατηγείου, 
τὸ ὁποῖο ἔδρευε στὴν Ἰταλία, ἐκοινοποιοῦντο στὸν πρε- 
σβευτὴ τῶν ΗΠΑ στὴν Ρώμη. Αὐτὸς διεβίβασε τὸ περιβόη- 
το τηλεγράφημα στὸ Στέητ Ντηπάρτμεντ καὶ προσθέτει: 


«τί ἔγινε µετά, οὐδέποτε ἀπεκαλύφθη». 


Εἶναι σχεδὸν βέβαιο, ὅτι ὁ Πῆρσον δὲν πῆρε τὸ κείµενο τοῦ 
ἀπορρήτου τηλεγραφήματος ἀπὸ «στρατιωτικούς», ἀλλὰ ἀπὸ τὸ 
Αμερικανικὸ ὑπουργεῖο Ἐξωτερικῶν, τοῦ ὁποίου τὰ κίνητρα εἷ- 
ναι προφανῆ. 


4. Ἡ στιγμὴ τῆς «ἀποκαλύψεως) διαλέχτηκε μὲ πολλὴ προσοχή. 


Τὴν ἑπομένη, 12 Δεκεμβρίου, ἄρχιζε, στὸ Λονδῖνο, τὸ συνέδριο 
τῶν ἐργατικῶν σωματείων τῆς Μ. Βρεταννίας, τὸ ὁποῖο θὰ συζη- 
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τοῦσε καὶ τὸ θέµα τῆς ἐπεμβάσεως στὴν Ἑλλάδα, ἡ ὁποία εἶχε 
ἐπικριθεῖ ἀπὸ πολλοὺς Ἐργατικοὺς καὶ συνδικαλιστὲς ἡγέτες. 
Τελικῶς, ἡ ἀμερικανικὴ τορπίλλη, στὸ σημεῖο αὐτό, δὲν βρῆκε 
τὸν στόχο της, χάρη στὸν Ἐργατικὸ ἡγέτη Μπέβιν, ὁ ὁποῖος 
μετεῖχε στὴν «πολεμικἡ κυβέρνηση» ὑπὸ τὸν Τσῶρτσιλ. Αὐτὸς 
ὑπερασπίστηκε τὴν βρεταννικἡ πολιτικὴ στὴν Ἑλλάδα καὶ πέτυ- 
χε νὰ ἀποσπάσει τὴν ἔγκρισή της ἀπὸ τὸ συνέδριο, μὲ συντριπτικἡ 
πλειοψηφία. 


τε) Ναὶ µέν, ἀλλά... 


1 19 Δεκεμβρίου: Μακροσκελὲς τηλεγράφημα Ροῦζβελτ πρὸς 
Τσῶρτσιλ γιὰ τὸ «ἑλληνικὸ ζήτημα». Ἐξηγεῖ τὴν στάση του: 


«Ὅσο ζωηρὰ καὶ ἄν ἐπιθυμῶ νὰ σᾶς παράσχω τὴν μεγαλύ- 
τερη δυνατὴ βοήθεια σ᾿ αὐτὴν τὴν δοκιμασία, ὑπάρχουν 
περιορισμοί, οἱ ὁποῖοι μοῦ ἐπιβάλλονται κατὰ ἕνα µέρος 
ἀπὸ τὴν παραδοσιακἡ πολιτικὴ τῶν ΗΠΑ καὶ κατὰ ἕνα 
µέρος ἀπὸ τὴν ὀλοένα καὶ ἐχθρικώτερη ἀντίδραση τῆς ἆμε- 
ρικανικῆς κοινῆς γνώμης. ...Αὐτοὶ εἶναι οἱ λόγοι, γιὰ τοὺς 
ὁποίους δὲν μπόρεσε ἡᾗ ἀμερικανικὴ κυβέρνηση νὰ σταθεῖ 
στὸ πλευρό σας, κατὰ τὴν παροῦσα πορεία τῶν γεγονότων 
στὴν Ἑλλάδα».253 


Δηλαδή, «ναὶ μὲν εἶμαι µαζί σου, ἀλλὰ δὲν μπορῶ νὰ σὲ ὑποστη- 
ρίξω». 

. Στὴν συνέχεια, ὁ Ροῦζβελτ δίνει τὴν ἄποψή του γιὰ τὰ αἴτια τῶν 
γεγονότων καὶ προτείνει µία λύση. Γράφει: 


«...βασικὸς λόγος --ἢ πρόσχημα ἴσως-- τῆς στάσεως τοῦ 
ΕΑΜ εἶναι ἡ δυσπιστία, τὴν ὁποία τρέφει ἀπέναντι στὶς 
προθέσεις τοῦ Βασιλέως Γεωργίου Β’. Αναρωτιέμαι ἄν οἱ 


283, Α.Ι. Κοραντῆς, 
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προσπάθειες τοῦ Μακμίλλαν στὴν Αθήνα δὲν θὰ διευκολύ- 
γονταν πολύ, ἄν ὁ ἴδιος ὁ Βασιλεὺς ἐνέκρινε τὴν ἐγκαθίδρυ- 
ση Ἀντιβασιλείας στὴν Ἑλλάδα καὶ προέβαινε σὲ δηµόσια 
δήλωση γιὰ τὴν πρόθεσή του νὰ μὴν ἐπιστρέψει στὴν χώρα 
παρὰ μετὰ ἀπὸ πρόσκλησή του µέσῳ παλλαϊκοῦ δηµοψηφί- 
σµατος. Αὐτὴ ἡ δήλωση θὰ ἦταν ἰδιαιτέρως ἀποτελεσματι- 
κή, ἄν συνοδευόταν ἀπὸ τὴν διαβεβαίωση ὅτι θὰ διενεργη- 
θοῦν ἐκλογὲς σὲ κάποια ὁρισμένη ἡμερομηνία, ἀδιάφορο ἄν 
αὐτὴ τοποθετηθεῖ στὸ ἀπώτερο µέλλον, ὅταν ὁ λαὸς θὰ ἔχει 
πλήρη δυνατότητα νὰ ἐκφρασθεῖ...». 
3, Φυσικά, ἡ αἰτία τῶν Δεκεμβριανῶν δὲν εἶχε καµµία σχέση μὲ 
αὐτήν, τὴν ὁποία ἀναφέρει ὁ Ροῦζβελτ. Ὅσο γιὰ τὴν λύση ποὺ 
προτείνει, εἶναι ἀκριβῶς ἐκείνη ποὺ ὁ ἴδιος τορπίλλισε τὸν Νο- 
έµβριο 1943, συμβουλεύοντας τὸν Γεώργιο Β’ νὰ μὴ δεχθεῖ τὴν 
Αντιβασιλεία καὶ νὰ μὴ δεσμευθεῖ γιὰ ἐπάνοδό του µόνον μετὰ 
τὸ δημοψήφισμα. Τότε, αὐτὲς οἱ ἐνέργειες θὰ μποροῦσαν νὰ ἐπι- 
δράσουν θετικῶς στὶς ἐλληνικὲς ἐξελίξεις. Διότι θὰ ἐπέτρεπαν τὴν 
σύμπηξη ἑνιαίου μετώπου ὅλων τῶν κομμάτων, ἔναντι τῶν κοµ- 
μουνιστῶν. Ὁ Ροῦζβελτ τὶς µαταίῶσε. Τώρα ποὺ τὶς προτείνει, 
εἶναι πλέον ἀνεπαρκεῖς. Τὴν ἀνεπάρκεια τῆς προτάσεώς του τὴν 
ἀντιλαμβάνεται καὶ ὁ ἴδιος. Προσθέτει: 
«Στὸ μεταξύ, θὰ ἦταν δυνατὸν νὰ ἐπιτευχθεῖ µία γενικἡ 
συμφωνία γιὰ τὸν ἀφοπλισμὸ καὶ τὴν διάλυση ὅλων τῶν 
ἐνόπλων σχηματισμῶν, συμπεριλαμβανομένων τῆς Ὀρει- 
γῆς Ταξιαρχίας καὶ τοῦ Ἱεροῦ Λόχου...» 


4. Μὲ τὰ παραπάνω, ὁ Ροῦζβελτ ἐπαναφέρει πρόταση τοῦ ΕΑΜ, 
τὴν ὁποία εἶχαν ἀπορρίψει ἡ κυβέρνηση καὶ οἱ Ἄγγλοι, στὶς 30 
Νοεμβρίου. Ἡ πρόταση αὐτή, ἄν εἶχε γίνει δεκτή, πιθανῶς θὰ 
ὁδηγοῦσε στὴν ἐπικράτηση τῶν κομμουνιστῶν. ᾽Αλλὰ τώρα ἦταν 
τελείως ἀδύνατον νὰ ξανασυζητηθεῖ. 
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5. 14 Δεκεμβρίου. Ὁ Τσῶρτσιλ ἀπαντᾶξξὲ; 

«Τὸ ὅτι ὑποτίθεται πὼς εἶστε ἐναντίον µας, ὅπως συνάγεται 
ἀπὸ τὴν τελευταία φράση τῶν δηλώσεων τοῦ Στεττίνιους, 
αὔξησε, ὅπως φοβόµουν, τὶς δυσχέρειες καὶ τὰ βάρη µας». 


6. Ὅσο γιὰ τὴν Αντιβασιλεία, ὁ Τσῶρτσιλ, γράφει: 


«Σᾶς στέλνω γράµµα ποὺ πῆρα ἀπὸ τὸν Βασιλέα τῆς Ἑλλά- 
δος, στὸν ὁποῖο ὑποδείξαμε νὰ ὁρίσει ἀντιβασιλέα τὸν Ἄρ- 
χιεπίσκοπο Ἀθηνῶν. Ὁ Βασιλεὺς ἀρνεῖται νὰ τὸ δεχθεῖ...» 


7. θὰ μποροῦσε νὰ προσθέσει ὅτι ἡ βασιλικὴἡ ἄρνηση ὀφείλεται 
στὴν συμβουλἠ τοῦ Ροῦζβελτ. 


«Ὅσον ἀφορᾶ τὸν προτεινόμενο ἀφοπλισμὸ τῆς Ὀρεινῆς 
Ταξιαρχίας, ἡ ὁποία κατέλαβε τὸ Ρίμινι καὶ τὸν Ἱερὸ Λό- 
χο, ὁ ὁποῖος τόσο καλά πολέμησε στὸ πλευρὸ τῶν βρεταννι- 
κῶν καὶ ἀμερικανικῶν δυνάμεων, αὐτὸς θὰ ἐξασθένιζε σο- 
βαρὰ τὶς δυνάµεις µας καὶ ὁπωσδήποτε δὲν μποροῦμε νὰ 
καταδικάσουµε αὐτὲς τὶς µονάδες σὲ σφαγή». 


δ. Τελειώνοντας, ὁ Τσῶρτσιλ ρίχνει τὸ πάρθιο βέλος του: 


«... Θέσαμε σὲ ἐφαρμογὴ τὴν πολιτική µας στὴν Ἑλλάδα, μὲ 
τὴν πλήρη συγκατάθεσή σας». 


Δηλαδή, ὁ Ροῦζβελτ κρυφὰ συμφωνοῦσε μὲ τὸν Τσῶρτσιλ, στὴν 
πολιτική του, ἐνῶ δημοσίῶς τὴν κατέκρινεἰ 
1ιστ) Τὸ διπλὸ παιχνίδι. 


1.16 Δεκεμβρίου: Ὁ Χόπκινς, «προειδοποιεῖ» τὸν Τσῶρτσιλ, πο- 
λὺ-πολὺ «φιλικά»: 


«Ἐδῶ, ἡ κοινἠ γνώµη ἐπιδεινώνεται γοργὰ ἐξ αἰτίας τῆς 
καταστάσεως στὴν Ἑλλάδα καὶ τῶν δηλώσεών σας στὴν 
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«Ἐδῶ, ἡ κοινἠ γνώµη ἐπιδεινώνεται γοργὰ ἐξ αἰτίας τῆς 
καταστάσεως στὴν Ἑλλάδα καὶ τῶν δηλώσεών σας στὴν 
βουλὴ γιὰ τὶς ΗΠΑ καὶ τὴν Πολωνία... 

Δὲν γνωρίζω τί θὰ ποῦν δημοσίως ὁ Πρόεδρος ἤ ὁ Στεττί- 
γιους, φοβᾶμαι, ὅμως, ὅτι θὰ βρεθοῦν στὴν ἀνάγκη νὰ δη- 
Λλώσουν ὁ ἕνας τους ἢ καὶ οἱ δύο, χωρὶς περιστροφές, τὴν 
ἀπόφασή µας νὰ κάνουμε ὅ,τι εἶναι δυνατὸν στὴν ἐπιδίωξη 
γιὰ ἕναν ἐλεύθερο καὶ ἀσφαλῆ κόσµο». 


2 Ὁ Τσῶρτσιλ, παρατηρεῖ, στὰ «Απομνημονεύματά» του: 


«Στὸν σκοπὸ αὐτὸν εἵμασταν ὅλοι σύμφωνοι, ἀλλὰ τὸ ζή- 
τηµα ήταν, ἄν μποροῦσε νὰ ἐπιτεχθεῖ μὲ τὸ νὰ ἐπιτρέψουμε 
στοὺς κομμουνιστὲς νὰ καταλάβουν τὴν ἐξουσία στὴν ᾽Αθή- 
να. Αὐτὸ ἦταν τὸ πρόβλημα». 


3 17 Δεκεμβρίου. Ὁ Τσῶρτσιλ, τηλεγραφεῖ στὸν Χόπκινς ὅτι τὸ 
μήνυμά του: 


«μοῦ προκάλεσε στενοχώρια καὶ ἀμηχανία», 


4, Ἡ ἀμερικανικὴ ὑπονόμευση τῆς βρεταννικῆς πολιτικῆς στὴ 
Μεσόγειο, συνεχίζεται, σὲ τέτοιο σημεῖο, ὥστε νὰ δη μιουργεῖ 
νέα κρίση στὶς ἀγγλοαμερικανικὲς σχέσεις, ἐξ αἰτίας τῶν ἀντιθέ- 
σεων σχετικῶς μὲ τὴν σύνθεση τῆς ἰταλικῆς κυβερνήσεως. 


5. 26 Δεκεμβρίου. Ὁ Τσῶρτσιλ, γράφει στὸν Ροῦζβελτ ἀπὸ τὴν 
᾿Αθήνα, ἐνημερώνοντας τον γιὰ τὶς ἐκεῖ ἐνέργειές του. Τὴν ἑἐπομέ- 
νη, ὁ Ροῦζβελτ ἀπαντᾶ: 


«Ζήτησα ἀπὸ τὸν Πρέσβυ µας νὰ σᾶς ἐπισκεφθεῖ τὸ ταχύ- 
τερο δυνατὸν καὶ εἶμαι ἔτοιμος νὰ προσφέρω ὅση βοήθεια 
μπορῶ σ᾿ αὐτὴν τὴν δύσκολη κατάσταση...». 


6. Ἡ δήλωση εἶναι καθαρῶς ρητορική. Ὁ Μακβῆ δὲν κάνει τίπο- 


τα περισσότερο γιὰ νὰ βοηθήσει τὸν Τσῶρτσιλ, ἀπ᾿ ὅσο ὁ Γάλλος 
πρέσβυς Μπελέν. Καὶ ἀσφαλῶς κάνει πολὺ λιγώτερα ἀπ᾿ ὅσα ὁ 
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σοβιετικὸς στρατιωτικὸς ἐκπρόσωπος Ποπώφ. Καὶ οἱ τρεῖς παρί- 
στανται στὴν ἔναρξη τῶν διαπραγματεύσεων μεταξὺ κομμοὺνι- 
στῶν - κυβερνητικῶν. Ἡ παρουσία τους δηλώνει τὴν ἑνότητα 
τῶν Συμμάχων. Καὶ σηµαίνει ὅτι ὁ Τσῶρτσιλ ἐνεργεῖ ὡς ἐκπρό- 
σῶπος τῶν Ἡνωμένων Ἐθνῶν. Ὅμως, σ᾿ αὐτό, περισσότερο συµ- 
φωνεῖ ὁ Στάλιν παρὰ ὁ Ροῦζβελτ. 


Ἶ, Πράγματι, ὁ Μακμίλλαν, γράφει γιὰ τὴν ἔναρξη τῶν διαπραγ- 
ματεύσεων: 


«Ὁ Τσῶρτσιλ δήλωσε κατηγορηματικἀ ὅτι ὁ Στάλιν δὲν 
ἀντιδροῦσε στὴν παρέµβασή µας. Χρειάστηκε νὰ πεῖ πολ- 
λά, γιὰ νὰ ξεκαθαρίσει ὅτι καὶ ὁ Ροῦζβελτ εἶχε συμφωνήσει. 
Ἁλλὰά ὁ Πρόεδρός µας εἶχε φερθεῖ ἄσχημα στὸ ζήτημα τῆς 
Ἑλλάδος καὶ ὁ Οὐίνστων ἦταν πολὺ πειραγµένος γι’ αὐ- 
τό»ὃἳ 


ὃ.27 Δεκεμβρίου: Ὁ Μακβη, ἐκτελῶντας τὴν ἐντολὴ τοῦ Ροῦζβελτ 
ἐπισκέπτεται τὸν Τσῶρτισιλ καὶ κατὰ τὸν Μακμίλλαν: 


«ἔδειχνε νὰ εἶχε µάθει μερικὲς ἁπλὲς ἀλήθειες». 


Παρἀ ταῦτα, ἐπαναλαμβάνει στὸν Τσῶρτσιλ, τὴν πρότασή του γιὰ 
συγκρότηση «διεθνοῦς ἐπιτροπῆς» ἡ ὁποία θὰ ἀναλάβει τὴν διευ- 
θέτηση τῆς ἑλληνικῆς κρίσεως. Ὁ Τσῶρτσιλ ἀπαντᾶ ὅτι συμφῶ- 
γεῖ. Θέλει, ἁπλῶς, νὰ τὸν ξεφορτωθεῖ. Καὶ δὲν κάνει ἀπολύτως 
τίποτα πρὸς αὐτὴν τὴν κατεύθυνση. 


ιζ) Ἡ Αντιβασιλεία 


1.28 Δεκεμβρίου: Ὁ Τσῶρτσιλ, ἀναχωρῶντας ἀπὸ τὴν Αθήνα, 
ἐνημερώνει τηλεγραφικῶς τὸν Ροῦζβελτ γιὰ τὰ ἀποτελέσματα 
τοῦ ταξιδιοῦ του. Γράφει, ἀνάμεσα σὲ ἄλλα: 


285. Α:Ι. Κοραντῆς. 
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«... Ἐλπίζω πολὺ ὅτι θὰ μπορέσετε νὰ στείλετε ἕνα προσωο- 
πικὸ τηλεγράφημα πρὸς τὸν Βασιλέα τῶν Ἑλλήνων... ὑπο- 
στηρίζοντας τὸ διάβηµα, στὸ ὁποῖο θὰ προβοῦμε πρὸς αὐ- 
τὸν (ἐννοεῖ γιὰ τὸν διορισμὸ τοῦ Αρχιεπισκόπου Δαμασκη- 
νοῦ ὡς Ἀντιβασιλέως) καὶ γιὰ τὸ ὁποῖο θὰ σᾶς ἐνημερώσου- 
με. δν 
Ὁ Τσῶρτσιλ, μὲ ἄλλα λόγια, ζητᾶ ἀπὸ τὸν Ροῦζβελτ νὰ ἀποσύρει 
τὴν «συμβουλἠ» ποὺ εἶχε δώσει τὸ Νοέμβριο τοῦ 1943 πρὸς τὸν 
Γεώργιο Β’ νὰ μὴ δεχθεῖ τὸν διορισμὸ ᾽Αντιβασιλέως. 
2 Ὁ Ροῦζβελτ σπεύδει νὰ στείλει τὴν ἴδια ἡμέρα σχετικἡ ἐπιστο- 
λὴ στὸν Γεώργιο Β’. Στὶς 29 Δεκεμβρίου, ὁ ᾽Αμερικανὸς πρέσβυς 
στὸ Λονδῖνο, Οὐάϊναντ, δίνει ἀντίγραφο ἐπιστολῆς στὸν Τσῶρ- 
τσιλ., ὁ ὁποῖος αὐθημερὸν εὐχαριστεῖ τὸν Ροῦζβελτ γιὰ τὴν ἄμεση 
ἐνέργειά του. Στὴν ἐπιστολή του πρὸς τὸν Βασιλέα, ὁ Ροῦζβελτ 
ἔγραφε: 


«Οἱ ΗΠΑ δὲν εἶναι ἀπευθείας ἀναμεμιγμένες σ᾽ αὐτὸ τὸ θέµα 
καὶ ἐπιθυμοῦν ζωηρῶς νὰ μὴν ἀναμιχθοῦν στὶς ἐσωτερικὲς 
ὑποθέσεις τῆς Ἑλλάδος ἤ οἱουδήποτε ἄλλου ἀπὸ τοὺς ἀπε- 
λευθερούµενους Συμμάχους τῶν... ὁ Ἑλληνικὸς λαὸς πρέπει 
νὰ εἶναι ἐλεύθερος νὰ ἀποφασίσει τὴν μορφὴ τῆς διακυβερ- 
γήσεώς του...» 


Ὅμως, τὸν συμβουλεύει: 
«νἀ προβεῖτε στὴν θαρραλέα καὶ πατριωτικἡ ἐνέργεια, ἐξε- 
τάζοντας μὲ τὸν πιὸ εὐμενῆ τρόπο τὶς συστάσεις, οἱ ὁποῖες 
κατά τὶς πληροφορίες µου σᾶς ἔχουν γίνει, νἁὰ διορίσετε τὸν 
Ἀρχιεπίσκοπο, Ἀντιβασιλέω)2Ί 


Τὸν συμβουλεύει, ἐπίσης, νὰ παράσχει «ἐξασφάλιση» ὅτι δὲν θὰ 


286. Α.Ι. Κοραντῆς. 
281, Α.Ι. Κοραντῆς, 
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ἐπιστρέψει στὴν Ἑλλάδα χωρὶς δημοψήφισμα καὶ ὅτι θὰ διενερ- 
γηθοῦν ἐκλογὲς σὲ καθορισμένη ἡμερομηνία, 


3, "Ας σημειωθεῖ ὅτι ὁ Γεώργιος Β’, γιὰ ν᾿ ἀντιμετωπίσει τὴν πίεση 
τῶν Ἄγγλων καὶ ἔχοντας ὑπ᾽ ὄψη του τὴν προηγούµενη «συµβου- 
λὴ» τοῦ Ροῦζβελτ, εἶχε ἀπευθυνθεῖ στὶς 19 Δεκεμβρίου πρὸς αὖὐ- 
τόν, ζητῶντας τὴν βοήθειά του γιὰ ν᾿ ἀποκρούσει τὸν διορισμὸ 
ἉΑντιβασιλέως. Ὅμως, ὁ Ροῦζβελι, ὁ ἴδιος ποὺ τὸν εἶχε συµβου- 
λεύσει νὰ μὴ δεχθεῖ γιὰ κανένα λόγο τὸν διορισμὸ του, ἀπαντᾶ 
τώρα, ζητῶντας του νὰ τὸν δεχθεῖῖ 


4 Ὁ Βασιλεὺς ὑποκύπτει. Ὁ Δαμασκηνὸς γίνεται Αντιβασιλεύς. 
Ὁ Γ. Παπανδρέου ἀντικαθίσταται στὴν πρωθυπουργία ἀπὸ τὸν Ν. 
Πλαστήρα. Οἱ κομμουνιστὲς νικηµένοι στὴν Ἀθήνα, ἀναγκάζο- 
νται νὰ ἐκκενώσουν τὴν Αττικὴ καὶ τὴ Βοιωτία. Ζητοῦν ἀνακωχὴ 
καὶ ὑπογράφουν, τὸν Φεβρουάριο τοῦ 1945, συμφωνία γιὰ κατά- 
παυση τῶν ἐχθροπραξιῶν. 


ιη) Ποιὸς φταίει; 


Ἔλληοι, γιὸς τοῦ Ροῦζβελτ, ἰσχυρίζεται ὅτι ἡ ἐπέμβαση 

τοῦ Τσῶρτσιλ, στὴν Ἑλλάδα εἶχε «καταταράξευ» τὸν πα- 
τέρα του, τοῦ ὁποίου ἡ πρώτη ἀντίδραση στὶς εἰδήσεις γιὰ µάχες 
στὴν ᾿Αθήνα ἦταν ἔκρηξη ὀργῆς.255 


2. Ὁχ. Μὠλοδ γράφει: 
«Ἡ Ἀμερικὴ οὐσιαστικῶς ὑπεστήριζε τοὺς κομμουνιστές, 


στὴν προσπάθειά τους νά µεταβάλουν τὴν Ἑλλάδα σὲ λου- 
τρὸ αἵματος». 


288. «Α: Ηε δαν’ [0, Ν.Υ., 1946. 
289, Χένρυ Μώλ;: «Πῶς ἐσώθη ἡ Ἑλλὰς τὸ 1944, Τὸ προσωπικὀν ἡμερολόγιον τοῦ 
στρατηγοῦ Σκόμπυ» --ἐϕφ. «Ἐλεύθερος Κόσμος», Νοεμ. 915. 
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Καὶ τὸ ἐξηγεῖ μὲ τὸ σκεπτικὸ ὅτι: 


«ὁ Ροῦζβελτ εἶχε πεισθεῖ ὅτι ἡ Μ. Βρεταννία εἶχε ἰμπερια- 
λιστικὲς βλέψεις στὴν Ἑλλάδα». 


Ἡ ἀλήθεια εἶναι ὅτι ὁ ἴδιος ὁ Ροῦζβελτ εἶχε τέτοιες βλέψεις 
(χωρὶς αὐτὸ νὰ σηµαίνει ὅτι δὲν εἶχαν καὶ ἡ Βρεταννία καὶ ἡ 
Ρωσία). 


3. Ὁ Τσῶρτσιλ, στὰ «Απομνημονεύματά) του, γράφει: 


«Ἡ µεγάλη πλειοψηφία τοῦ ἀμερικανικοῦ Τύπου κατεδίκα- 
σε μὲ δριμύτητα τὴν στάση µας, τὴν ὁποία χαρακτήριζε ὡς 
ἀντίθετη πρὸς τοὺς λόγους, γιὰ τοὺς ὁποίους πολεμήσαμε... 
Τὸ Στέητ Ντηπάρτιμεντ, διευθυνόµενο ἀπὸ τὸν Στεττίνιους, 
ἔδῶσε στὴν δημοσιότητα µίαν ἄκρως ἐπικριτικὴ δήλωση..» 


Ὁ Τσῶρτσιλ, ἀντελήφθη τὴν ἐχθρικὴ στάση τοῦ Ροῦζβελτ. Τὴν 
ἀπέδωσε, ὅμως, στὴν ἐπιρροὴ τοῦ συναισθηματισμοῦ τῆς Αμερικα- 
νικῆς κοινῆς γνώμης, στὴ στάση τοῦ ᾽Αμερικανικοῦ Τύπου καὶ 
στὴν συλλογιστικἡ τοῦ ὑπουργείου Ἐξωτερικῶν τῶν ΗΠΑ. Γράφει: 


«Δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι ἡ συναισθηµατικἠἡ ἔκφραση τῆς 
ἀμερικανικῆς κοινῆς γνώμης καὶ ἡ συλλογιστική, τὴν ὁ- 
ποία ἀκολουθοῦσε τότε τὸ Στέητ Ντηπάρτμενι, ἐπηρεάζουν 
τὸν πρόεδρο Ροῦέβελτ καὶ τὸν ἄμεσο κύκλο του...» 


Δὲν ξέρω, ἄν ὁ Τσῶρτσιλ ἐπιχειρεῖ νὰ διαφυλάξει τὴν μνήμη τοῦ 
«φίλου» του, ἢ ἄν πιστεύει πράγματι αὐτά, τὰ ὁποῖα γράφει: 

Ἡ ἀλήθεια, ὅμως, εἶναι ὅτι συνέβαινε τὸ ἀντίθετο: ὁ Ροῦζβελτ 
χρησιμοποιοῦσε τὸν Τύπο καὶ τὸ ὑπουργεῖο Ἐξωτερικῶν, γιὰ νὰ 
προωθεῖ τὴν πολιτικὴ του, ἡ ὁποία ἀπέβλεπε στὴν ἐκτόπιση τῆς 
Βρεταννίας ἀπὸ τὴν Μεσόγειο καὶ τὴν Ἑλλάδα. Ἔτσι, δὲν ἐξετί- 
θετο προσωπικῶς ἔναντι τοῦ Τσῶρτσιλ, στὰ παράπονα τοῦ ὁποίου 
ἀντιπαρέθετε τὸ «ἄλλοθυ τῶν πιέσεων, τὶς ὁποῖες δεχόταν ἀπὸ τὴν 
κοινἠ γνώµη. 
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19) Ἀμερικανικὴ αὐτοκριτική 


« | 1 ὁ 1941, οἱ Αμερικανοὶ υἱοθετοῦν τὴν πολιτικὴ ποὺ κατεδί- 
καζαν, ὅταν τελικῶς ἐξετόπισαν τοὺς Βρεταννοὺς καὶ «ἀνέ- 
λαβαν» αὐτοὶ τὴν Ἑλλάδα (1947, μὲ τὸ «δόγμα Τροῦμαν)). 


1. ο Στεττίνιους ἐξέφρασε τὴν λύπη του γιὰ τὴν δήλωση, τὴν 
ὁποία εἶχε ἐκδώσει ἐναντίον τῆς βρεταννικῆς ἐπεμβάσεως τὸ 1944. 


, 


2. Ὁ ἀναπληρωτὴς ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν τῶν ΗΠΑ, Ντὴν ἌΑ- 
ντερσον, εἶπε, στὶς 2ἱ Μαρτίου 1947, στὴν ἐπιτροπὴ ἐξωτερικῶν 
ὑποθέσεων τοῦ Κογκρέσσου: 


«Μία κομμουνιστοκρατούµενη κυβέρνηση στὴν Ἑλλάδα θὰ 
ἐθεωρεῖτο ἐπικίνδυνη γιὰ τὴν ἀσφάλεια τῶν ΗΠΑ». 


Ἂν οἱ κομμουνιστὲς ἐπικρατοῦσαν στὴν Ἑλλάδα τὸ 1947, αὐτὸ θὰ 
ἀποτελοῦσε ἀπειλὴ γιὰ τὶς ΗΠΑ καὶ ἄρα νομιμοποιοῦσε τὴν πα- 
ρέμβασή τους -- δὲν ἴσχυε, ὅμως, τὸ ἴδιο γιὰ τὴν Βρεταννία τὸ 
19441 


3, Οἱ Α μερικανοὶ ἑρμηνεύουν τὴν μεταβολἡὴ στὴν στάση τους ὡς 
διόρθωση ἑνὸς «ἰδεαλιστικοῦ σφάλματος», τὸ ὁποῖο διέπραξαν τὸ 
1944, ἐπειδὴ ἀγνοοῦσαν τὴν πραγµατικἡ κατάσταση στὴν Ἑλλάδα 
καὶ δὲν εἶχαν ἀντιληφθεῖ τὴν οὐσία τῆς κομμουνιστικῆς πολιτι- 
κῆς. Ἐπίσης, παρουσιάζουν τὸν Ροῦζβελτ ὡς ἕνα εἶδος αἰχμαλώ- 
του τῆς ἀμερικανικῆς κοινῆς γνώμης (στὴν ὁποία οὐδέποτε ὑπά- 
κουσε) ἡ ὁποία τὸ 1944 ἀγνοοῦσε τὰ πάντα περὶ κομμουνιστικῆς 
ἀπειλῆς καὶ ἀγόμενη ἀπὸ ἁγνὰ ἀντιϊμπεριαλιστικά, ἀντιαποικιο- 
κρατικἀ κίνητρα, καθὼς καὶ ἀπὸ τὸν θαυμασμό της πρὸς τοὺς κάθε 
εἴδους ἀντιστασιακούς, ἐξεγέρθηκε ἐναντίον τῆς βρεταννικῆς ἐ- 
πεµβάσεωῶς στὴν Ἑλλάδα. 


4. Προσθέτουν ἀκόμη2, ὅτι, ὅταν, τὸ 1945, οἱ Ἕλληνες τῶν ΗΠΑ 


290, Α.Ι. Κοραντῆς, στὸ ἴδιο. 


Β’, ΦΡ. ΝΤ. ΡΟΥΖΒΕΛΤ: ΚΟΣΜΟΚΡΑΤΩΡΟΑ’ 05/7 


ἐπικοινώνησαν μὲ τοὺς δικούς τους στὴν Ἑλλάδα, ἀνεκάλυψαν 
τὴν ἀλήθεια, τὴν μετέδωσαν καὶ ἡ ἀμερικανικὴ κοινἠ γνώµη µε- 
τεστράφη. Οἱ «ἐξηγήσεις» αὐτὲς ἀπευθύνονται στοὺς ἀφελεῖς. 


κ) Ροῦζβελτ καὶ Ἑλληνικά δίκαια 


| ανουάριος 1941: Ὁ Ροῦζβελτ στέλνει τὸν ἔμπιστό του συνταγ- 
µατάρχη Ντόνοβαν στὴν Βουλγαρία γιὰ μυστικὲς ἐπαφές. 
22 Ἰανουαρίου: ὁ ἔκτακτος ἀπεσταλμένος τοῦ Ροῦζβελτ γίνεται 
δεκτὸς ἀπὸ τὸν βασιλέα Βόρι. Τί συζήτησαν, δὲν ἔγινε ποτὲ γνωστό. 
Ανεπιβεβαίωτες πληροφορίες ἀνέφεραν ὅτι ὁ Ντόνοβαν πρό- 
σφερε στὴν Βουλγαρία ἑλληνικὰ ἐδάφη (ἀνατολικὴ Μακεδονία - 
δυτικἠ Θράκη), μὲ τὸν ὅρο νὰ μὴν ἐνταχθεῖ στὸν Ἄξονα. 


2 Ἰούλιος 1941: Ὁ βασιλεὺς Γεώργιος Β’ καὶ ὁ τότε πρωθυπουρ- 
γὸς τῆς (ἐξόριστης) Ἑλληνικῆς κυβερνήσεως, Ἐμ. Τσουδερός, 
συναντιοῦνται μὲ τὸν Ροῦζβελτ. Τοῦ ἀναπτύσσουν τὰ ἑλληνικὰ 
ἐθνικὰ θέµατα, ἀνάμεσα στὰ ὁποῖα καὶ τὴν εὐνοϊκώτερη διαρρύθ- 
µιση τῶν συνόρων Ἑλλάδος - Βουλγαρίας. Ὁ Ροῦζβελτ ἀποφεύγει 
νὰ δεσμευθεῖ. Λέει ὅτι «ὅσο διαρκεῖ ὁ πόλεμος, δὲν μποροῦν νὰ 
δοθοῦν λύσεις ἢ ὑποσχέσεις γιὰ ἐδαφικὰ ζητήματα». 


3, Φεβρουάριος 1943: Βούλγαρος ἀντιπρόσῶπος φθάνει στὴν 
Κωνσταντινούπολη, ὅπου συναντᾶ τὸν ἔκτακτο ἀπεσταλμένο τοῦ 
Ροῦζβελτ, Αἴρλ, ἀξιωματικὸ τοῦ Ναυτικοῦ. Φαίνεται ὅτι ἡ Σόφια 
ἐπεδίωξε τότε εὐνοϊκοὺς ὅρους («ἔξοδο στὸ Αἰγαῖο»), γιὰ νὰ ἀπο- 
σκιρτήσει ἀπὸ τὸν Ἄξονα καὶ νὰ προσχῶρήσει στοὺς Συμμάχους. 


4. 20 Μαϊου 1944: Ὁ πρεσβευτὴς τῆς Μ. Βρεταννίας στὴν Οὐά- 
σιγκτων, λόρδος Χάλιφαξ, ἐνημερώνει τὸν ὑπουργὸ Ἑξωτερικῶν 
τῶν ΗΠΑ. Κόρντελ Χάλλ γιὰ τὴν προώθηση ἀγγλοσοβιετικῆς 
συμφωνίας, μὲ τὴν ὁποία ἡ ΕΣΣΔ παίρνει ἐλευθερία δράσεως στὴν 
Ρουμανία καὶ ἡ Μ. Βρεταννία στὴν Ἑλλάδα. Ζητᾶ τὴν ἀμερικα- 
νικἡ συγκατάθεση. Ὁ Κόρντελ Χάλλ ἀντιτάσσεται στὴν διχοτό- 
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µηση τῆς Εὐρώπης σὲ σφαῖρες ἐπιρροῆς”.'.. Παρεμβαίνει ὁ Ροῦζ- 
βελτ. Παρακάμπτει τὸ ὑπουργεῖο Ἐξωτερικῶν καὶ παρέχει προσῶ- 
πικῶς τὴν συγκατάθεσή του στὸν Τσῶρτσιλ, ὄχι µόνο γιὰ τὴν 
Ρουμανία καὶ τὴν Ἑλλάδα, ἀλλὰ καὶ γιὰ τὴν Βουλγαρία, ἡ ὁποία 
περιέρχεται στὴν σοβιετικἠ «σφαῖρα ἐπιρροῆς» καὶ γιὰ τὴν Γιου- 
γκοσλαβία ποὺ θὰ ἦταν κάτω ἀπὸ κοινἠ βρεταννοσοβιετικἡ ἐπιρ- 
ροή. 

9. Ὁ Κόρντελ Χάλλ γράφει: 


«Τά γεγονότα ἐδικαιολόγησαν πλήρως τοὺς φόβους, οἱ ὁ- 
ποῖοι μᾶς κατεῖχον, σχετικῶς μὲ τὸν ᾽Αγγλορωσικὸν αὐτὸν 
διακανονισµόν, ὁ ὁποῖος ἐτέθη δεόντως ἐν ἰσχύει μὲ τὴν 
συγκατάθεσιν τοῦ Προέδρου. Ὅταν ὁ Πρωθυπουργὸς Τσῶρ- 
τσιλ καὶ ὁ ὑπουργὸς τῶν Ἐξωτερικῶν Ἠντεν μετέβησαν εἰς 
Μόσχαν, τὸν Ὀκτώβριον τοῦ 1944, διὰ νὰ συναντήσουν τὸν 
Στάλιν καὶ τὸν Μόλοτωφ, τὸν διακανονισμὸὀν αὐτὸν τὸν 
ἐπεξέτεινον ἀκόμη περισσότερον, μειώνοντες ἐπὶ πλέον 
εἰς ποσοστὰ τὸν ἀναλογοῦντα βαθμὸν ἐπιρροῆς, τὸν ὃ- 
ποῖον Βρεταννία καὶ Ρωσία, θὰ εἶχον ἑκάστη ἰδιαιτέρως 
εἰς εἰδικῶς καθορισθείσας Βαλκανικὰς Χώρας. Τηλεγραφή- 
µατα ἀπὸ τὰς Πρεσβείας µας τῆς Μόσχας καὶ τῆς Ἀγκύρας, 
ἀνέφερον ὅτι ἡ Ρωσία θὰ ἔχη µίαν 75/25 ἢ δ0/20 ὑπεροχὴν 
εἰς Βουλγαρίαν, Οὑγγαρίαν, Ρουμανίαν, ἐνῶ Βρεταννία καὶ 
Ρωσία θὰ µοιράζωνται τὴν ἐπιρροὴν εἰς Γιουγκοσλαβίαν 
50/50. Ἀργότερα, οἱ Ρῶσοι τὸ ἐθεώρουν ὡς δεδοµένον, ὅτι 
διὰ τοῦ διακανονισμοῦ τοῦ Ἰουνίου 1944 ἡ Βρεταννία καὶ αἱ 
Ἡνωμέναι Πολιτεῖαι τοὺς παρεχώρησαν ἕνα ὡρισμένον 
τμῆμα τῶν Βαλκανίων, περιλαμβανομένων καὶ τῆς Βουλγα- 
ρίας καὶ τῆς Ρουμανίας, ὡς ἰδικῆς των σφαίρας ἐπιρροῆς. Ἡ 
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ἀπαίτησις αὕτη εἶχε τὰς ἐπιπτώσεις της, ἀργότερον, εἰς τὴν 
Διάσκεψιν τῆς Γιάλτας τὸν Φεβρουάριον τοῦ 1945. 

Ἐὰν εἴχωμεν ἀποφασιστικῶς ἀγωνισθῆ ἐναντίον τῆς Α}- 
γλορωσικῆς αὐτῆς συμφωνίας, ὅπως τὸ εἴχομεν κάμει ἐπι- 
τυχῶς ἐναντίον τῶν προβληθέντων δι’ ἐδαφικάς διαρρυθµί- 
σεις ὅρων τοῦ Αγγλορωσικοῦ Συμφώνου τοῦ Μαΐου τοῦ 
1942, εἶναι ἐνδεχόμενον μερικαὶ ἀπὸ τὰς ἀργότερον ἐκδη- 
λωθείσας δυσκολίας εἰς τὰ Βαλκάνια νὰ μὴ εἶχαν κἄν ἐκδη- 
λωθῆ...». 


6. Σεπτέμβριος 1944: Ἡ Βουλγαρία ἀποσπᾶται ἀπὸ τὸν "ΑἌξονα. 
᾽Αμέσως, καταφθάνει στὴν Σόφια ὁ γνωστὸς ἀπὸ τὸ γιουγκοσλα- 
βικὸ πραξικόπημα τοῦ 1941, Ντόνοβαν. Δὲν ἀνακοινώθηκε ποτὲ 
τίποτα γιὰ τὸν σκοπὸ τῆς ἀποστολῆς του. Πάντως, οἱ Βούλγαροι 
ἀποπειράθηκαν τότε νὰ παραμείνουν στὴν ἑλληνικὴ ἀνατολικὴ 
Μακεδονία καὶ δυτικἠ Θράκη, ποὺ τοὺς εἶχε παραχὠρήσει ἡ 
Γερμανία σὲ ἀντάλλαγμα τῶν πρὸς αὐτὴν ὑπηρεσιῶν τους, τὸ 
1941. Μόνον ἡ ἐπιμονὴ τῆς Μ. Βρεταννίας ἀνάγκασε τοὺς Βουλ- 
γάρους νὰ ἀποχωρήσουν, στὰ τέλη Ὀκτωβρίου 1944, ἀπὸ τὰ ἑλλη- 
νικὰ ἐδάφη ποὺ κατεῖχαν. Αὐτὸ ἔγινε, ὅταν στὴν ἀγγλορωσικὴ 
διάσκεψη τῆς Μόσχας, οἱ Αγγλοι ἔθεσαν ἐπιτακτικῶς τὸ ζήτημα 
καὶ ἀνάγκασαν τοὺς Ρώσους νὰ συμφωνήσουν ὅτι οἱ Βούλγαροι 
ἔπρεπε νὰ ἐκκενώσουν τὰ Ἑλληνικὰ ἐδάφη. Σ’ ὅλην αὐτὴν τὴν 
ὑπόθεση, ὁ Ροῦζβελτ τήρησε ὕποπτη «οὐδετερότητα». 


111 
Περίεργοι θάνατοι 


σταδιοδρομία τοῦ Ροῦζβελτ καὶ ἡ πραγμάτῶση 
ζα τῶν σχεδίων του διευκολύνθηκαν ἀπὸ σειρὰ πε- 
ριέργων θανάτων. Δὲν ὑπάρχει ἀπόδειξη γιὰ δική 
του ἀνάμιξη. Ὅμως, μερικὲς φορές, αὐτοὶ ἦλθαν πολὺ ἐπικαίρως, 


γιὰ νὰ τοῦ ἐξαλείψουν σοβαρὲς δυσκολίες ἢ νὰ τὸν βγάλουν, ὡς ἐκ 
θαύματος, ἀπὸ ἀδιέξοδα. 


α) Χιούϊ Πιὲρ Λόνγκ: Δολοφονεῖται (1936) 


11 ετυχηµένος κυβερνήτης τῆς Λουϊζιάνα, λαϊκιστής, δη- 
µοφιλής, δραστήριος καὶ µαχητικός, ὁ Λόνγκ, τὸ 1932 
ὑπῆρξε ἕνας ἀπὸ τοὺς κύριους ὑποστηρικτὲς τοῦ Ροῦζβελτ, ἕνας 
ἀπὸ ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι τὸν ἔκαναν πρόεδρο. Γρήγορα ἀπογοητεύ- 
θηκε. Καὶ ἀπὸ τὸ 1934 ἄρχισε ἐπίμονη ἐκστρατεία ἐναντίον του, 
κατηγορῶντας τον ὡς δηµοκόπο, ὁ ὁποῖος δὲν τήρησε τὶς ὑποσχέ- 
σεις του. 


2 Ὁ Λόνγκ δὲν ἔμοιαζε στὸν Τζαίημς Γουῶλκερ, τὸν διεφθαρµέ- 
νο δήµαρχο τῆς Ν. Ὑόρκης, ὁ ὁποῖος τὸ 1932, παραιτήθηκε, αὐ- 
τοκτονῶντας ἠθικῶς καὶ πολιτικῶς, γιὰ νὰ μπορέσει ὁ Ροῦζβελτ 
νὰ βαδίσει πρὸς τὴν α’ προεδρία του. Ὁ Λόνγκ δὲν ἦταν ἀπὸ 
ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι συµβιβάζονται, ὑποχωροῦν, ἐξαγοράζονται ἢ 
ὑποκύπτουν σὸ πιέσεις καὶ ἐκβιασμούς. 
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3. Τὸ 1936, ἀνεκοίνῶσε τὴν πρόθεσή του νὰ διεκδικήσει τὴν προ- 
εδρία ἐπικεφαλῆς ἑνὸς «τρίτου κόμματος». Δὲν εἶχε πιθανότητες 
νὰ ἐκλεγεῖ. Θὰ μποροῦσε, ὅμως, νὰ µαταιώσειτὴν ἐπανεκλογὴ τοῦ 
Ροῦζβελτ. Καίΐ, τότε ἀκριβῶς, δολοφονήθηκε. Ἔτσι, ἄνοιξε ὁ δρό- 
μος γιὰ τὴν β’ προεδρία τοῦ Ροῦζβελτ. 


ϱ) Παῦλος: Ανατρέπεται (1941) 


Ώ Ὁ Τζαίημς Γουῶλκερ, ἔθετε σὲ κίνδυνο τὴν ἐκλογὴ τοῦ 
Ροῦζβελτ στὴν προεδρία. Παραιτήθηκε (1932). 

Ώ Ὁ ᾿Αουγκοῦστο Σαντῖνο, ἔθετε σὲ κίνδυνο τὴ «νέα» λατινο- 
αµερικανικἠ πολιτικἡ τοῦ Ροῦζβελτ. Δολοφονήθηκε (1934). 

ΏὮ  Ὁ Χ.Π. Λόνγκ καθιστοῦσε μᾶλλον ἀδύνατη τὴν ἐπανεκλο- 
γὴ τοῦ Ροῦζβελτ στὴν προεδρία. Δολοφονήθηκε (1936). 


Ὁ ἑπόμενος ἐνοχλητικὸς ἦταν ὁ πρίγκιπας Παὔλος, ἀντιβασιλεὺς 
τῆς Γιουγκοσλαβίας, ὁ ὁποῖος ἀπορρίπτει τὶς «συστάσεις τοῦ 
Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος τὸν προτρέπει σὲ σύγκρουση μὲ τὸν Ἄξονα. 


1. Φεβρουάριος τοῦ 1941: Ὁ Παῦλος ἔχει μυστικὴ συνάντηση μὲ 
τὸν Χίτλερ στὸ Μπέργκοφ. Ὁ δεύτερος, προτείνει νὰ ἐγγυηθεῖ τὰ 
σύνορα τῆς Γιουγκοσλαβίας καὶ νὰ μὴ ζητήση διέλευση τῶν στρα- 
τευµάτων του ἀπὸ τὸ ἔδαφός της, μὲ ἀντάλλαγμα τὴν προσυποΊγρα- 
φία τοῦ «Τριμεροῦς Συμφώνου». 


2.20 Μαρτίου: Τὸ Συμβούλιο τοῦ Στέµµατος τῆς Γιουγκοσλαβίας 
δέχεται τὴν πρόταση-τελεσίγραφο τοῦ Χίτλερ, μὲ ψήφους 10 ἔνα- 
ντίον 3 καὶ 5 ἀποχές. 


3. 15 Μαρτίου: Ἡ Γιουγκοσλαβία βάζει τὴν ὑπογραφή της στὸ 
Σύμφωνο. 


4. 16-21 Μαρτίου: Ὁ προσωπικὸς ἀπεσταλμένος τοῦ Ροῦζβελτ 
στὴν Γιουγκοσλαβία, Ντόνοβαν, δίνει τὸ σύνθημα. Ἡ χούντα, ἡ 
ὁποία ἐπικεφαλῆς της ἔχει τὸν πτέραρχο Ντουσὰν Σίµοβιτς, κατα- 
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λαμβάνει μὲ πραξικόπημα τὴν ἐξουσία. Ὁ ἀντιβασιλεὺς Παῦλος 
ἀνατρέπεται καὶ ἐξορίζεται. 


5 6 Απριλίου: Οἱ Γερμανοὶ εἰσβάλλουν στὴν Γιουγκοσλαβία, 
ἐπικαλούμενοι τὴν ἀθέτηση τοῦ Συμφώνου. 


γ) Νταρλάν: Δολοφονεῖται (1942) 


οέµβριος 1942: Οἱ ᾽Αμερικανοάγγλοι εἰσβάλλουν στὴν 

Β. ᾽Αφρική. Ὁ Ροῦζβελτ θέλει νὰ παραμερίσει τὸν ἀἄνυ- 
πάκουο Ντὲ Γκώλ.. Τοῦ χρειάζεται, ὅμως, ἕνας Γάλλος. ᾽Απευθύνε- 
ται στὸν Ζιρώ. Αὐτὸς θέτει ὅρους, τοὺς ὁποίους ὁ Ροῦζβελτ κρίνει 
ἐπιζήμιους γιὰ τὴν πολιτική του. Ἐπιχειρεῖ νὰ τὸν ἐξαπατήσει, 
ἀλλ᾽ αὐτὸς ἀποσύρεται. Τότε, ἀπευθύνεται στὸν Νταρλάν. Τὴν 
ἐπαφὴ κάνει ὁ Μάρφυ, ἄνθρωπος τοῦ Ροῦζβελτ, ὁ ὁποῖος παριστά- 
νει τὸν πρόξενο τῶν ΗΠΑ στὸ ᾽Αλγέρι. 


2. Ὁ Νταρλὰν εἶναι ἀρχηγὸςτῶν ἐνόπλων δυνάµεων τῆς Γαλλίας 
(τοῦ Βισὺ) καὶ ἀνώτατος κυβερνήτης τῆς γαλλικῆς Αφρικῆς. Δη- 
λαδή, πρόκειται γιὰ στενὸ συνεργάτη τοῦ Πεταὶν καὶ τοῦ Λαβάλ. 
Ὅμως, ὁ Ροῦζβελτ τοῦ ζητᾶ νὰ συνεργασθεῖ. Καΐ, τελικά, τὰ βρί- 
σκουν. Ὁ Νταρλὰν διατάσσει τοὺς Γάλλους νὰ σταματήσουν τὴν 
ἀντίστασή τους στοὺς ᾽Αγγλοαμερικανούς, οἱ ὁποῖοι ὡς ἐκείνη τὴ 
στιγμἠ (10 Νοεμβρίου) ἔχουν 700 νεκροὺς καὶ ἔχασαν 29 σκάφη, 
ἀπὸ τὰ ὁποῖα 3 ἀντιτορπιλλικὰ καὶ 7 μεταγωγικά. Οἱ µάχες στα- 
ματοῦν. Ὁ Νταρλὰν γίνεται σύμμαχος --ὕπατος ἀρμοστὴς τῆς Β. 
Αφρικῆς καὶ οὐσιαστικὰ ἀρχηγὸς τῆς ἀντι-Πεταινικῆς Γαλλίας. 


3 Ἡ «ἀγοραπωλησία Νταρλὰν)» («ΤΠε Ώατίαπ Ώεα[)) ἀπέδωσε τὰ 
θετικά της. ᾽Αρχίζει, ὅμως, νὰ ἀποδίδει καὶ τὰ ἀρνητικά της. Ὁ 
Ντὲ Γκὠλ, καὶ οἱ «ἐλεύθεροι Γάλλου» του, µαίνονται. Μαζί τους 
καὶ πάµπολλοι ἄλλοι, οἱ ὁποῖοι θεωροῦν τὸν Νταρλὰν δοσίλογο 
καὶ τὴν συνεργασία μὲ τὸν «φασίστα ναύαρχο», ἀνήθικη. Οἱ ἀντι- 
πολιτευόµενοι τὸν Ροῦζβελτ βάλλουν ἐναντίον του μὲ ὁμαδικὰ 
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πυρά. Πολλὰ σημαντικὰ πρόσῶπα τοῦ Κογκρέσσου σπεύδουν 
στὸ Αλγέρι γιὰ νὰ ἐρευνήσουν, γιατὶ δὲν καταργοῦνται οἱ νόμοι 
τοῦ Βισύ, γιατὶ ἐξακολουθοῦν νὰ ἰσχύουν τὰ µέτρα κατὰ τῶν Ἑ- 
βραίων καὶ τῶν κομμουνιστῶν, γιατὶ διατηρεῖται ἡ γαλλικἡ ἀποι- 
κιοκρατία. Ὁ Ρ. Καρτιὲ γράφει: 


«Μιὰ παγκόσμια ἐκστρατεία, τὴν ὁποία βοηθοῦσαν οἱ φιλε- 
λεύθεροι Αμερικανοί, οἱ ντεγκωλικοὶ καὶ οἱ κομμουνιστές, 
παρουσίαζε τὸν Νταρλὰν σὰν τὴ ζωντανὴ ἄρνηση τῶν ἰδε- 
ὡδῶν, γιὰ τὰ ὁποῖα πολεμοῦσαν τὰ Ἡνωμένα Ἔθνη». 


4 17 Νοεμβρίου: Ὁ Ροῦζβελτ χαρακτηρίζει τὴν συμφωνία του μὲ 
τὸν Νταρλάν: 


«προσωρινὴ δοκιμαστικὴ προσπάθεια». 


Τώρα, ἐκεῖνος ὁ ὁποῖος μαίνεται εἶναι ὁ Νταρλάν. Δηλώνει στὸν 
᾽Αμερικανὸ στρατηγὸ Κλάρκ: «Δὲν εἶμαι λεμόνι ποὺ μπορεῖτε νὰ 
τὸ πετάξδετε, ἀφοῦ τὸ στίψετε». 


9.23 Δεκεμβρίου 1942: Ὁ Νταρλὰν γευµατίζει μὲ τὸν ἄνθρωπο τοῦ 
Ροῦζβελτ, τὸν Μάρφυ. Τὴν ἑπομένη, δολοφονεῖται ἀπὸ κάποιον 
νεαρὸ Γάλλο τῆς Αλγερίας, τὸν Μπορντιέ ντὲ λὰ Σαπέλ, µοναρχι- 
κὀ καὶ φλογερὸ ἀντιναζὶ πατριώτη. Ὁ Σαπέλ, δικάζεται, καταδι- 
κάζεται καὶ ἐκτελεῖται σὲ 60 ὧρες'. 


ὃ) Σικόρσκι: «Ἀτύχημα» (1943) 


ὌΩω ἑπόμενος ἐνοχλητικὸς εἶναι Πολωνός. Ὁ στρατηγὸς Σι- 
κύρσκι, πρόεδρος τῆς ἐξόριστης κυβερνήσεως τῆς Πο- 
λωνίας, ἡ ὁποία, μετὰ τὴν κατάληψη τῆς χώρας ἀπὸ τὰ Γερμανικά 
καὶ τὰ Ρωσικά στρατεύματα, ἔδρευε στὸ Λονδῖνο. 


]. Απρίλιος 1943. Ἡ Μόσχα διακόπτει τὶς σχέσεις της μὲ τὴν 


κυβέρνηση Σικόρσκι, ἐπειδὴ αὐτὴ ζητᾶ τὸν διεξαχθεῖ διεθνἠὴς 
ἔρευνα γιὰ τὸ Κατύν. Οἱ Αμερικανοάγγλοι πιέζουν τὸν Σικόρσκι 
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νὰ μὴν ἐπιμένει, ἀλλὰ ὁ σκληβοτράχηλος Πολωνὸς εἶναι ἀνένδο- 
τος. 


2 Πέρα ἀπ᾿ αὐτό, ὁ Σικόρσκι δὲν θὰ δεχθεῖ ποτὲ νὰ ἐπικυρώσει 
τὴν προσάρτηση τῆς ἀνατολικῆς Πολωνίας στὴν ΕΣΣΔ. Τὸ πρό- 
βληµα Σικόρσκι εἶναι ἀγκάθι στὶς ἀγαθὲς σχέσεις, τὶς ὁποῖες ὁ 
Ροῦζβελτ θέλει νὰ ἔχει μὲ τὸν Στάλιν. 


3, Ἰούνιος 1943: Ὁ στρατηγὸς Σικόρσκι σκοτώνεται σὲ ἀεροπορι- 
κὀ ἀτύχημα, κοντὰ στὸ Γιβραλτάρ. 


4 Διατυπώθηκαν ἀργότερα ὑποψίες ὅτι ὁ Σικόρσκι δολοφονήθη- 
κε ἀπὸ τοὺς Ἄγγλους, γιὰ νὰ μὴν χαλάσουν οἱ σχέσεις τους μὲ 
τοὺς Ρώσους. Εἶναι ὅμως πιὸ λογικό, ἄν πρόκειται γιὰ δολοφονία, 
νὰ ὑποθέσουμε ὅτι ἡ ἀπόφαση ἐλήφθη ἀπὸ τὸν Ροῦζβελτ. Διότι: 


Ώ Αὐτὸς καὶ ὄχι ὁ Τσῶρτσιλ ἦταν ποὺ ἤθελε τὶς ἀγαθὲς σχέ- 
σεις μὲ τὸν Στάλιν. 

Ώ Αὐτὸς καὶ ὄχι ὁ Τσῶρτσιλ ἦταν ποὺ ἤθελε νὰ ἐκχωρήσει ὄχι 
µόνον τὴν ἀνατολικὴ Πολωνία, ἀλλὰ καὶ ὁλόκληρη τὴν 
ἀνατολικὴ Εὐρώπη στοὺς Ρώσους, 


Γιὰ νὰ γίνουν τὰ παραπάνω, ἔπρεπε νὰ καμφθεῖ ἡ ἀντίσταση τῶν 
Πολωνῶν. Ἄρα, νὰ φύγει ἀπὸ τὴν µέση ὁ πεισµατάρης Σικόρσκι. 


9. Φυσικά, δὲν ἀποκλείεται ἡ ἐκτέλεση τῆς δολοφονίας νὰ ἔγινε 
ἀπὸ τοὺς Ἄγγλους, διότι εἶχαν δυνατότητες στὴν περιοχή, τὶς 


ὁποῖες δὲν διέθεταν τότε ἀκόμη οἱ Αμερικανοί, 


293, Τὸν Ἰούλιο τοῦ 1944, ὁ Ντὲ Γκλ, στὸ Γιβραλτὰρ φοβᾶται ὅτι θὰ ἔχει τὴν τύχη 
τοῦ Νταρλὰν καὶ τοῦ Σικόρσκι, ἐπειδὴ συγκρούεται μὲ τὸν Ροῦζβελτ. Καὶ τὸν 
Αὔγουστο, μπάΐνοντας στὸ Παρίσι, τὸν πυροβολοῦν, 
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ε) Γιαμαμότο: Καταρρίπτεται (1943). 


1.17 Απριλίου 1943. Οἱ ᾽Αμερικανοὶ πιάνουν κρυπτογραφημένο 
σῆμα, τὸ ὁποῖο ἀναφέρει ὅτι ὁ ἀρχηγὸς τῶν ἰαπωνικῶν ἐνόπλων 
δυνάµεων Ἰσορόκου Γιαμαμότο, θὰ μεταβεῖ ἀεροπορικῶς ἀπὸ τὸ 
Τροὺκ στὸ Ραμπάουλ, καὶ ἀπὸ ἐκεῖ στὸν Μπούιν γιὰ ἐπιθεώρηση. 
Τὸ σῆμα ἀποκρυπτογραφεῖται καὶ δίδεται στὸν ὑπουργὸ Ναυτι- 
κῶν, Φράνκ Νόξ. Αὐτὸς συζητᾶ μὲ τὸν στρατηγὸ Ἄρνολντ, διοι- 
κητἡ τῆς ᾿Αεροπορίας, τὸ ἐνδεχόμενο ἐπιθέσεῶς, μὲ σκοπὸ τὴν 
κατάρριψη τοῦ ἀεροπλάνου ποὺ θὰ μεταφέρει τὸν Γιαμαμότο. Ἀ- 
ποφασίζεται ἡ ἐπιχείρηση «Ἐκδίκηση», δηλαδἠ ἡ κατάρριψη τοῦ 
Γιαμαμότο. 

18 Απριλίου: Ἡ ἐπιχείρηση πραγματοποιεῖται. Ὁ ναύαρχος 
Γιαμαμότο σκοτώνεται. 


2 Ἡ παραπάνω εἶναι ἡ ἐπίσημη ἐκδοχὴ τῶν Αμερικανῶν. Είναι 
ὅμως καὶ ἡ ἀλήθεια; Νομίζω, ὄχι. Διότι: 


Ώ Είναι ἀπίθανο ὁ ὑπουργὸς Ναυτικῶν νὰ πῆρε μόνος του 
τέτοια ἀπόφαση, χῶρὶς νὰ ἐνημερώσει τὸν Ροῦζβελτ, καὶ 
ὡς πρόεδρο καὶ ὡς ἀνώτατο ἀρχηγὸ τῶν ἐνόπλων δυνάµεων 
τῆς χώρας, ὅταν μάλιστα εἶναι γνωστὸ ὅτι ὁ Ροῦζβελτ ἦταν 
συγκεντρωτικός, ἔλεγχε καὶ κατηύθυνε τὰ πάντα. Ποιὸς θὰ 
τολμοῦσε νὰ τὸν ἀγνοήσει, γιὰ ἕνα τόσο σημαντικὸ θέµα; 
Συνεπῶς, πρέπει νὰ θεωρηθεῖ βέβαιο ὅτι ἡ ἐντολὴ γιὰ τὴν 
κατάρριψη δόθηκε ἀπὸ τὸν Ροῦζβελτ. 
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οτὲ ἄλλοτε δὲν γράφτηκε βι- 
βλίο σὰν αὐτὸ --τόσο ἀπόλυ- 


τα καταστρεπτικό τῶν µυθο- 
πλαστικῶν προφανειῶν ποὺ ἔχει ἐπιβά- 
λει ἡ ἐπίσημη συµβατικὴ ψευτο-ιστορία 
τῶν εξουσιαστῶν. Μὲ κάθε φράση του 
γκρεμίζεται καὶ ἕνας μῦ- 
θος. Κάθε λέξη τουπροκα- 
λεῖ συνειδησιακἠὴ ἀφύπνι- 
ση. Κάθε κεφάλαιό του ἆᾱ- 
ποκαλύπτει καὶ νέες δια- 
στάσεις τοῦ συγχρόνου ἵ- 
στορικοῦ γίγνεσθαι. Ποτὲ 
ἄλλοτε δὲν ἐκδόθηκε βι- 
βλίο --τόσο καταλυτικὰ 
κριτικὸ γιὰ τὴν πορεία 
τοῦ κόσμου µας - γραμμµέ- 
νο μὲ τόσην ἐλεύθερη σκέ- 
Ψψη, τόσον ἀπροκατάληπτο πνεῦμα, τό- 
σην ἀδίστακτη τόλµη. Ἡ ἀνάγνωση αὖ- 
τοῦ τοῦ έργου προσφέρει νέες ὀπτικὲς 
γωνίες γιὰ τὴν θεώρηση τῆς παγκό- 
σµιας πραγµατικότητος τῆς Ἄμερικανι- 
κῆς Εἰρήνης Ξ- Κοσµο-Μονο-κρατορίας. 
Επιτρέπει τὴν κατανόηση τῶν γιγνομµέ- 
νων καὶ τὴν ἀδυσώπητη ἐπισήμανση 
τῶν κρυµµένων αἰτίων τους. 

Ὁ Γ. Γεωργαλᾶς γκρεμίζει τὶς περί- 
τεχνες προσόψεις ποὺ ἔστησαν οἱ συµ- 
βατικοὶ «ἱστορικοὶ» καὶ ὀρθώνει µπρο- 
στά µας μιὰν Αλήθεια τρομακτική, ἀλλὰ 
καὶ λυτρωτική. 
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